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0. Einleitung

0.1. Fragestellung und Zielsetzung

Die philosophischen Voraussetzungen fir die Perestrojka wurden bereits in der Periode des
20. Parteitages geschaffen: der Impuls der Erneuerung und somit die gedanklichen Quellen
der Perestrojka lagen in jener Zeit, als Chrusc¢ev Stalins Willkiir und Gesetzlosigkeit enthiillte
und dem Personenkult damit ein Ende setzte. Bisherige Reformversuche waren aber - auf3er in
der Chrus¢ev-Ara - nur mit begrenzten technokratischen Experimenten gleichzusetzen (vgl.
Lee 1998).

In der Zeit von 1985 bis 1991 unterzog sich die Sowjetunion und mit ihr die ganze Welt
tiefgreifenden Veranderungen: die Begriffe Perestrojka und Glasnost” wurden unibersetzt in
die Sprachen der Welt Ubernommen, ein Umbruch von historischer Bedeutung fand statt —im
grofdten Flachenstaat der Welt, mit mehr als 300 Millionen Menschen und Uber 100
verschiedenen Nationen und V olksgruppen.

Das Reaktor-Ungliick in Cernobyl, der Truppenabzug aus Afghanistan, die Unterzeichnung
des INF-Abkommens' und der Fall der Berliner Mauer sowie schlieRlich der Zusammenbruch
der Sowjetunion fallen in diese Zeit. Diese grof3en Ereignisse, die ein neues Licht auf die
Sowjetunion warfen, fanden unter Gorbacev als Generalsekretér und spéter als Staatsprasident

statt.

Im Westen wird Gorbacev heute noch hoch geschitzt, weil er den Kalten Krieg beendet hat
und mal3geblich am Gelingen der Deutschen Einheit beteiligt war. Er wurde als erster
modern, human und weltoffen denkender Fuhrer der KPASU, als herausragender Reformer
und Politiker von Weltmal3stab gesehen, der einen wesentlichen Beitrag zur Verbesserung der
zwischenstaatlichen Beziehungen beigetragen hat. Dies bescherte Gorbacev u.a. im Oktober
1990 den Friedensnobelpreis.

Die Haltung des Westens zur neuen sowjetischen Politik war jedoch auch argwohnisch und
misstrauisch - und das nicht nur zu Beginn der Reformen. Die Last der Vergangenheit und die
durch den Kalten Krieg gepragten Denkmuster zeigten Wirkung. Auch durchaus reale
unterschiedliche Interessen der UdSSR und der Staaten des Westens spielten eine Rolle.

! intermediate nuclear forces



Gorbacevs Ruf in Russland hingegen war (und ist) schlechter als im Westen, weil er nach
verbreiteter Meinung die einstige Erhabenheit der USSR zerstorte und deren
Zusammenbruch und die nachfolgende Phase wirtschaftlicher und politischer Unsicherheit
verursacht habe.

Das ,Neue Denken* ist heute von historischer Bedeutung: es steht flir Gorbacevs
gescheiterten Versuch, eine andere Gesellschaft zu entwerfen. Esist dies auch der Diskurs des
Aufbruchs und des Versuchs, die Stagnation abzuwenden, sowie am historischen Aufschwung

teilzunehmen.

In der vorliegenden Arbeit soll aufgezeigt werden, welches Bild des "Neuen Denkens
Gorbacev in seinem politischen Diskurs der Jahre 1985 bis 1988 beschreibt, und in welchem
Zusammenhang dieses Bild mit den gesellschaftlichen und soziotkonomischen Strukturen der
Sowjetunion steht.

Der Arbeit liegt dabei die Annahme zugrunde, dass Gorbacev in der eigenen Bevolkerung
deshalb nur maldig populdr war und ein negatives Image hatte, weil seine Sprache, die sich
sehr allgemein und vage hielt, nicht die des ,, Volkes* war und sich die Menschen daher nur
indirekt oder gar nicht angesprochen fuhlten.

0.2. Thema und Gliederung der Arbeit

Um die Ambitionen Gorbacevs, die ihn unermiidlich in der Forderung nach einer gerechten
und friedvollen Gesellschaftsform streben lief3, besser verstehen zu kdnnen, werden in Kapitel
1 die Person M.S. Gorbacev sowie in Kapitel 4 der historisch-politische und diskursive
Hintergrund beleuchtet. Kapitel 2 zeigt die ersten Schritte und die Ausformulierung des
»Neuen Denkens‘ auf und beschreibt seine wesentlichen Inhalte. Kapitel 3 beschéftigt sich
mit dem Phanomen der sowjetischen Politiksprache bzw. der Entwicklung der Sprachpolitik
zur Zeit der Perestrojka. Die vorliegende Arbeit fut auf der Methode der (kritischen)
Diskursanalyse nach Siegried Jager (und anderen), die in Kapitel 5 erlautert wird. Den
Schwerpunkt der vorliegenden Arbeit bildet die diskursanalytische Analyse ausgesuchter
Reden, Interviews bzw. Aufsitze Gorbacevs, die als reale Phinomene das Material der

vorliegenden Arbeit bilden und in Kapitel 6 und 7 behandelt werden.
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0.3. Rechtfertigung des Korpus

Die Analyse beschrankt sich dabei auf Diskurse aus der Zeit 1985 bis 1988, die diachronisch
betrachtet wurden, und endet mit Herbst 1988, da die 19. Allunionsparteikonferenz die erste

Hauptetappe beendet und den Beginn einer neuen Phase des ,, Neuen Denkens®* einleitet.

In Russland ist der Ruf Gorbacevs sehr schlecht, weil er nach Meinung vieler Menschen den
Zusammenbruch der Sowjetunion, den wirtschaftlichen Niedergang des Landes und die spater
daraus resultierenden Leiden verursacht hat. Sowohl auf Demonstrationen und
Veranstaltungen politischer Art as auch in Pressepublikationen artikulieren sich ab Mitte
1990 politische Krifte, die Gorbacevs Politik nicht mehr mittragen bzw. ihr offen
entgegentreten. Die sich formierende Opposition vereint politisch heterogene Kréfte, darunter
nicht- bzw. antikommunistische Parteien und Organisationen, aus der KPdSU ausgetretene
Politiker und im weiteren Sinne auch Zeitungen und Zeitschriften, die eine zunehmend
kritische Distanz zur (offiziellen) Regierungspolitik einnehmen. Diese Erscheinungen sind

ausdrticklich nicht (mehr) Gegenstand dieser Untersuchung.

0.4. Zum Stand der Forschung

Einige wesentliche Anhaltspunkte konnten aus den Beitrégen Gerd Freidhofs (Evaluierungen
in der politischen Rede Gorbacevs, in Ibler: Festschrift fiir Erwin Wedel zum 65. Geburtstag,
Miinchen 1991), Renate Rathmayrs (Von Kommersant* bis dzast-in-tajm: Wiederbel ebungen,
Umwertungen und Neubildungen im Wortschatz der Perestroika, in Hartenstein: Slavistische
Linguistik 1990) sowie Wilfried Stephans (Perestrojka, Glasnost’, Novoe myS3enie...:
Beobachtungen zu Entwicklungsprozessen im aktuellen politischen Wortschatz des

Russischen, Reihe Sprach- und Literaturwissenschaft, Pfaffenweiler 1991) gezogen werden.
Dartiber hinaus lieferte der Beitrag von Ernest Mandel (Das Gorbatschow Experiment. Ziele

und Widerspriiche, Frankfurt 1989) wichtige Erkenntnisse fur eine adaquate
Gesellschaftsanalyse.
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0.5. Terminologie

Die Mehrwortbenennung , HoBoe wMmbimuIeHne”, urspringlich als ,HoBoe monmUTHYECKOE
meimuieane”  (Neues politisches Denken) verwendet, fand bereits in neueren
lexikographischen Quellen Eingang:

»IloHATHE, momyuuBliee mupokoe pacrpoctpanenue nocie XXVII cwvezga KIICC,
00CTaHOBKA SJIEPHOTO MPOTUBOCTOSHUS O0S3BIBACT K HOBBIM ITOJIX0JaM, CIIOCO0aM U
dopmMaM B3aMMOOTHOIICHHH MEXIY pPa3MYHBIMH COLHUAIBHBIMH CHCTEMaMHu.
(Kpatkwuii nonutudeckuii ciosapb 1987, 297 in: Stephan 1991, 52)

»HoBoe wmbiutenune” wurde bereits in der Anfangsetappe der Perestrojka zu einem der
Schliisselworter. Gorbacev selbst definiert das ,,Neue Denken* als das Ergebnis ernsthaften

Nachdenkens Uber die Realitéten der Welt zu Sowjetzeiten:

,,HOBOE MBIIIIEHUE - HE UMIIPOBHU3AIMS, HE Urpa yma. DTO - pe3yibTaT ITyOOKUX
pasMBIIUIEHUH HaJl pealbHOCTSIMH COBpeMeHHoro mupa [...].* (Gorbacev 1988, 143)

Der Kern des neuen Denkens ist die Erkenntnis der Prioritdt menschlicher Werte und des
Uberlebens der Menschheit schlechthin:

»JIIPOM HOBOTO MBIIIJICHUS SIBIISICTCS MPH3HAHHE MPHUOPUTETA OOIIEUETOBEYECKUX
[ICHHOCTEH U ellle TOYHee - BbDKUBaHMs yesioBeuecta.” (Gorbacev 1988, 149)

Der Begriff beinhaltet folgende Aspekte: die Ganzheitlichkeit der Welt, Menschheitsfragen,
Neudefinierung der Beziehungen der UdSSR zu anderen Staaten, Anerkennung der
Souveradnitét der sozialistischen Staaten, Berlicksichtigung allgemein menschlicher Werte,
gewaltfreie Konfliktlésung, Neuinterpretation der Sicherheitspolitik, reduzierter Eingriff in
Regionalkonflikte.

In einem Fachlexikon findet sich dazu folgende Definition:

,,CI/ICTeMa B3ITIAA0B Ha MHPOBLBIC PCAJIBHOCTU AACPHO-KOCMHUYCCKOIO BCKa,
UCXOJSINAsl W3 TPHOPUTETA OOILIEYETOBEYECKMX IIEHHOCTEW M OTKasa oT
uneonornueckux crepeorurnon.” (Maksimov: Slovar” Perestrojki, Sankt-Petersburg
1992, 135)

12



1. Die Person Michail Sergeevi¢ Gorbacev

1.1. Kindheit und Jugend

Gorbatev wird in eine schwierige Zeit hinein geboren: Wihrend Stalins
Zwangskollektivierung der Landwirtschaft (1931-33) sterben rund 10 Millionen Menschen an
Hunger oder Terror, in der Zeit der ,, Grol3en Sauberungen® (1934-38) sterben weitere zwel bis
drei Millionen Menschen, viele davon in Lagern (GULags).?

Gorbacev erlebt im Jahr 1941, als in Russland der 2. Weltkrieg beginnt, bereits als
Zehnjahriger die Entbehrungen, die Hungersnot und Krieg mit sich bringen. Die Zehn-Jahres-
Schule besucht Gorbacev in Molotov (heute: Krasnogvardejsk), an Feiertagen sowie in den
Sommerferien hilft er seinem Vater in der Landwirtschaft und in der Kolchose in der
Maschinen-Traktoren-Station bei den Mahdreschern.

1948 wird Gorbacev mit nur 17 Jahren mit dem Orden des Roten Banners der Arbeit (Orden
Trudnogo Krasnogo Znameni) ausgezeichnet, einem der hochsten staatlichen
Auszeichnungen dieser Zeit. Gorbacev ist damals der bisher Jiingste, der mit diesem Orden
ausgezeichnet wird, was ihm spéter bel seiner Bewerbung an der Lomonosov Universitét
helfen sollte.

Zwei Jahre nach seinem Eintritt in die Juristische Fakultdt der Moskauer Lomonosov
Universitdét wird er 1952 Mitglied der KPdSU. Ein Jahr darauf heiratet er seine
Studienfreundin Raissa Maksimovna Titarenko, die bis zu ihrem Tod im September 1999 der
wichtigste Mensch in Gorbacevs Leben bleiben sollte.

Der tiberaus ehrgeizige und begabte Gorbacev beendet nach nur fiinf Jahren sein Jus-Studium
mit dem Fachgebiet Verwaltungsrecht. Die Studienzeit hat Gorbacevs Charakter wesentlich
geprigt, es war dies die Zeit des "Tauwetters" unter Chruscev, die Zeit nach Stalins Tod und
die damit einhergehende Ent-Stalinisierung. Zu Gorbacevs engsten Freunden aus dieser Zeit
zdhite u.a. sein Studienkollege Zdenek Mlynarz, einer der Initiatoren des Prager Friihlings
1968.

2 Nikita Chruscevs Geheimrede, die er am 25. Februar 1956 in der Nacht zum letzten Tag des 20. Parteitages der
KPdSU vor versammelter KP-Spitze abhielt, und die Stalin as Massenmdrder enttarnte und damit den
Verehrungs-Kult um ihn beendete, durfte in der Sowjetunion erst im Jahr 1989 — unter Gorbadev! — erstmals

gedruckt werden.
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1.2. Beginn der politischen Karriere

Obwohl Gorbacev eine Anstellung bei der Staatsanwaltschaft in Moskau angeboten wird,
drangt es ihn und seine Frau zurlck in ihre Heimat. Noch im Jahr ihrer Rickkehr 1955
wechselt Gorbacev von der Laufbahn des Juristen in die des Parteifunktiondrs. In den
darauffolgenden Jahren durchlduft er verschiedene Positionen, bis er schliefdich im Jahre
1970 den hdchsten in einer Region zu vergebenden Rang erlangt: er wird erster Sekretér des
Regionskomitees Stavropol” der KPdSU, einer der wichtigsten territorial- und wirtschaftlich
bedeutendsten Regionen Russlands zu dieser Zeit.

An der wirtschaftlichen Fakultét des Landwirtschaftlichen Institutes in Stavropol” erhalt
Gorbacev 1967 den Zusatz wissenschaftlicher Agrardkonom. 1971 wird Gorbacev Mitglied
des Zentralkomitees der KPdSU, im November 1978 Sekretdr des Zentralkomitees der
KPdSU. Diese Tétigkeit fuhrt ihn nach Moskau, wo er zuerst fur die landwirtschaftlichen
Angelegenheiten der Sowjetunion zustandig ist, nach und nach aber auch mit anderen
Bereichen betraut wird. In der Partei, aber auch in breiten Kreisen der Offentlichkeit bemerkt
man Gorbacevs Energie, Initiative, Demokratiesinn, kritisches Auge fiir die Lage in der
Wirtschaft, in sozialen und ideologischen Angelegenheiten. 1979 wird Gorbacev schlieflich
Kandidat und 1980 Vollmitglied des Politblros des ZK der KPdSU, das als héchste politische
Instanz in der Partel und im ganzen Land gilt.

Far aktive Beteiligung an der sowjetischen Auf3enpolitik gab es in Stavropol” aber keine
Gelegenheit. Als Gorbacev im Jahr 1984 Vorsitzender der stindigen Kommission fiir
Auswirtige Angelegenheiten des Obersten Sowjets der UdSSR wird und in dieser Funktion
as Leiter einer Delegation London besucht, beginnt die Publizitit Gorbacevs (vorerst) im
europdischen Westen. Viele sahen in seinem raschen Aufstieg ein Zeichen fur baldige
Veranderung in der sowjetischen Gesellschaft, nachdem man die Zeit des Stillstands
durchlebt hatte.

1.3. Gorbacev als Generalsekretir

Gorbacev wird, nach dem Tod Cernenkos, am 11.Mirz 1985 als Generalsekretir der KPASU
eingesetzt. Als er in der ehemaligen Sowjetunion an die Macht kommt, beginnt der Prozess

der Demokratisierung, den man spater "mepecrpoiika“ nennt. Die Begriffe "rimacnocts” und

14



"otkpeiTocTh Werden zur treibenden Kraft der Perestrojka. Gorbacevs Amtsantritt leitet die
Ara einer aktiven Politik der Entspannung ein, was sein Prinzip des ,Neuen Denkens'

verkorpert. Gorbacev wird zu einer Schliisselfigur in der Weltpolitik.

In der Zeit von 1985-91 kommt es zu einer radikalen Verdnderung der Beziehungen zwischen
dem Westen und der Sowjetunion, zu einem Ubergang vom Bild des Feindes, des Imperiums
des Bosen zum Bild des Partners. Gorbacev spielt eine mal3gebliche Rolle bei der Beendigung
des Katen Krieges und beim atomaren Wettrlsten. In diese Zeit fdlt auch die
Unterzeichnung des INF-Abkommens mit den USA zur Reduktion der Mittel streckenraketen
und der Abzug aller sowjetischen Truppen aus Afghanistan. Als Anerkennung fir seine
herausragenden Leistungen als Reformer und Politiker, der seinen Beitrag zur Verbesserung
der internationalen Entwicklungen beitrigt, wird Gorbacev schlieBlich am 15. Oktober 1990

der Friedensnobel preis tberreicht.

Gorbacev wird am 1. Oktober 1988 zum Vorsitzenden des Prisidiums des Obersten Sowjet
gewahlt. Das Ende des totalitdren Regimes in der Sowjetunion in Form der Einparteien-
Herrschaft durch die KPASU wird 1989 mit der Wahl zum Kongress der Volksdeputierten,
dem ersten Parlament in der russischen Geschichte, eingeldutet. Am 15. Marz 1990 erfolgt die

Wahl Gorbacevs zum ersten Staatsprisidenten der Sowjetunion durch den Kongress.

Doch Unruhen im eigenen Land, destruktive soziale und nationale Prozesse sowie ungel dste
Nationalitétenkonflikte und Unabhangigkeitsbestrebungen einiger Teilrepubliken, die in der
Proklamierung der GUS durch Russland, Weilrussland und die Ukraine (Dezember 1991)
miinden, konnen tiber den groflen auBlenpolitischen Erfolg Gorbadevs nicht hinwegtduschen
und fuhren schliefdlich zum Ende und zum Zerfall der Sowjetunion. EIf der zwolf friheren
Teilrepubliken, alle mit Ausnahme Georgiens, beschlief3en im Vertrag von Alma Ata am 21.
Dezember 1991 in Zukunft eine lose Verbindung zu bewahren. Gorbacevs Versuch,
Strukturen der Union zu retten oder wenigstens auf einem verfassungsgemai3en Weg die
Union aufzulsen, gehen ins Leere. So verkiindet Gorbacev am 25. Dezember 1991 seinen

Rucktritt als Staatsprasident der UdSSR.

Seit Januar 1992 ist Gorbacev Prisident des Gorbacev-Fonds (Internationaler offentlicher
Fonds fur sozial-ékonomische und politische Untersuchungen), seit Marz 1993 Prasident des

Internationalen Grinen Kreuzes, einer unabhdngigen oOkologischen Organisation, die
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Standorte in Uber 20 Landern hat. 1996 kandidiert Gorbacev nochmals fir das Amt des

Prasidenten (der Russischen Fdderation). Amtsinhaber Boris Jelcin siegt, Gorbacev erhélt

weniger als 1% der Stimmen. 1997 zeichnet der "Club of Rome" Gorbacev mit dem "Preis fiir

planetarisches Bewusstsein” aus. Im Jahr 2000 griindet Gorbacev in Moskau die Vereinigte

Russische Sozialdemokratische Partei, drei Jahre darauf erscheint sein Buch "Manifest fir die

Erde", in dem er Grundsétze fir einen umweltschonenden, nachhaltigen Lebensstil formuliert.

In den vergangenen 20 Jahren wurden Gorbacev unzéhlige Preise und Ehrendoktorate

verliehen, und er wurde zum Ehrenburger vieler Stadte gemacht (z.B. Berlin im Jahr 1992,
Florenz im Jahr 1994, Dublin im Jahr 2002).

Zeittafd:

1931:

1950:

1952:
1953:

1955:

1956:

1958:

1962:

1964:

1966:

1967:

1968:

1970:

Michail Sergeevi¢ Gorbacev wird am 2. Marz im nordkaukasi schen Dorf Privol 'noein
der Region Stavropol” geboren.

Gorbacev beginnt sein Jus-Studium an der Lomonosov Universitét in M oskadl.
Gorbacev tritt der Kommunistischen Partei der Sowjetunion (KPdSU) bei.

Gorbacev heiratet seine Studienfreundin Raissa Maksimovna Titarenko (1932-1999).
Aus der Ehe geht eine Tochter hervor. Am 5. Mérz desselben Jahres stirbt Josef Stalin,
sein Nachfolger wird Chruscev.

Gorbacev schlieB3t sein Studium erfolgreich ab.

Gorbacev wird 1. Sekretér des Stadtkomitees Stavropol” des Komsomol.

Gorbacev wird zunéchst 2., dann 1. Sekretir des Regionskomitees Stavropol” des
Komsomol.

Gorbacev tritt in den Parteiapparat ein und wird Funktionér fiir Agrarfragen in der
Region Stavropol”.

Nikita Chruscev wird abgesetzt, ihm folgt Leonid 1. BreZnev nach.

Gorbacev wird 1. Sekretér der KPdSU im Stadtkomitee Stavropol .

Gorbacev  schlieBt sein Zweitstudium am  Agrar-Institut  Stavropol” als
Diplomagraringenieur ab. Mit verschiedenen Landwirtschaftsexperimenten, die zu
erheblichen Ertragssteigerungen fihren, erwirbt er sich den Ruf eines Agrarexperten.
Gorbacev wird 2. Sekretidr der KPdSU des Regionskomitees Stavropol’. Der ,,Prager
Frahling* beginnt.

Gorbacev wird 1. Sekretér der KPdSU des Regionskomitees Stavropol”.
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1971:
1978:

1979:

1980:

1982:

1984:

1985:

1986:

1987:

1988:

1989:

1990:

Wahl Gorbacevs zum Deputierten des Unionssowjets des Obersten Sowjets.

Gorbacev wird Mitglied im Zentralkomitee (ZK) der KPdSU.

Riickkehr Gorbac¢evs nach Moskau: er wird Sekretar des ZK der KPdSU (zustandig fur
Landwirtschaft) und bleibt dies bis 1985.

Gorbacev wird Kandidat des Politbiiros der KPdSU.

Gorbacev wird Vollmitglied des Politbiiros der KPdSU.

Breznev stirbt am 10. November, ihm folgt Jurij Andropov (einstiger KGB-Chef von
1967-1982) nach.

Andropov stirbt am 9. Februar, ihm folgt Konstantin Cernenko nach. Gorba¢ev wird
Vorsitzender der standigen Kommission fur auswartige Angelegenheiten und bereist
u.a Italien und Grofbritannien.

Cernenko stirbt am 10. Mérz. Am 11.Mirz wird Gorbagev zum neuen Generalsekretir
der KPdSU gewahlt. Genfer Gipfeltreffen mit US-Prasident Ronald Reagan vom 19.
bis 21. November.

Der 27. Parteitag der KPASU wird vom 25. Februar bis 6. Méarz abgehalten. Andrej
Sacharov® wird unter Gorbagev Ende des Jahres aus dem Exil in Gorki geholt. Im
April passiert das folgenschwere Reaktorungliick in Cernobyl.

Gorbacev hilt am 27. Januar seine programmatische Rede vor dem ZK der KPdSU. Im
Juni findet das ZK-Plenum statt. Am 1. November erscheint Gorbacevs Weltbestseller
» Perestrojka i novoe myslenie dlja nasg strany i dlja vsego mira*, den er in der Zeit
von 8. August bis 23. September verfasst hat.

Gorbacev wird am 1. Oktober zum Vorsitzenden des Prisidiums des bestehenden
Obersten Sowjets der UdSSR gewéhlt. Am 1. Dezember wird das neue Wahlgesetz
beschlossen.

Am 26. Marz findet die Wahl zum Kongress der Volksdeputierten statt. Am 25. Mai
wird Gorbacev zum Vorsitzenden des Obersten Sowjets der UdSSR und damit formal
zum neuen Staatsoberhaupt gewdhlt. Die sowjetische Armee, die seit 1979 in
Afghanistan stationiert ist, zieht sich von dort zurtck.

Am 27. Februar wird das Amt des Présidenten der UdSSR geschaffen. Am 11. Mérz
beschlie3t der Oberste Sowjet von Litauen die Unabhangigkeit Litauens, indem die
Annexion von 1940 fur Unrecht erklart worden war (Anstol fur die Auflésung der
UdSSR). Am 14. Miérz wird Gorbacev vom sowjetischen Kongress der

Volksdeputierten zum Staatspriasident der UdSSR gewaihlt. Gorbacev tritt von diesem

% russischer Physiker und Entwickler des russischen Atomwaffenprogramms
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1991:

1992:

Amt am 25. Dezember 1991 =zuriick. Im Oktober erhdlt Gorbacev den
Friedensnobelpreis.

Am 24. August tritt Gorbacev vom Amt des Generalsekretirs des ZK der KPdASU
zurtick und legt das Amt des Présidenten der UdSSR am 25. Dezember nieder. Am 8.
Dezember wird die seit 67 Jahren bestehende UdSSR aufgel 6st.

Am 1. Januar wird die Russische Foderation gegrindet; ihr erster, frei gewahlter
Prasident heil Boris Jelcin. Es folgen: Privatisierung von Handel und Industrie,
EinfUhrung des freien Marktes, Zusammenarbeit mit dem Kapitalismus, Auflésung der
KPdSU.
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2. Das Neue Denken

Die Bedingungen, unter denen man heute lebt, sind vollig verschieden von denen, die 30 oder
40 Jahre zurtick liegen. Man musse sich daher eine neue Denkweise aneignen, um zu lernen,

wie man in dieser Welt in Frieden leben kann:

,, Bce mbl 6cmanu auyom x auyy ¢ HEOOX0OUMOCIBIO HAYYUMBCSL JHCUMb MUPHO 6 IMOM
mupe, 8blpabomams HOBOE NOAUMUYECKOe MblulleHue, UOO YCI08Usl Ce200H COBCEM
opyeue, uem oHu OvLIu Oadxce mpu-yemvipe Oecsamuiemusi momy Hazad." (Gorbacev
1988, 140)

2.1. Die Urspringe

Die Sowjetunion hatte in den 1980er Jahren mit einer zunehmenden wechselseitigen
Abhangigkeit von anderen Staaten, sowie mit globalen Problemen wie Welthunger und
Umweltverschmutzung zu kdmpfen. Der Start des Satelliten ,Sputnik 1* (1957) und die
Entsendung Jurij Gagarins als ersten Menschen ins Weltall (1961) gaben den Startschuss fir
eine intensive Phase des (nuklearen) Wettrtistens. Der jahrelange Kalte Krieg zwischen der
USA und der UdSSR forderte sténdig neue Auf- und Nachristung, das wiederum verschlang
immer hohere Investitionen. Es bestand die Gefahr, dass einem der Lander die Kontrolle
entgleiten wirde und die Lage eskalieren kénnte. Bevdlkerung und Regierung vieler Staaten
fuhlten sich von den beiden Superméchten zudem bevormundet. Das Verhdtnis der
Westméchte zur Sowjetunion war geprégt von Misstrauen und dem stéandigen Wettlauf um
atomare Waffenproduktion und der Erforschung des Weltalls. Die Beziehung der
Sowjetunion zu alen Staaten der nichtsozialistischen Welt war von Spannungen bel astet.

Gedanken zur Veranderung der AuBlenpolitik gab es aber schon vor Gorbac¢ev: Nach dem Tod
Stalins fiihrte Chruscev Mitte der 1950er Jahre einen ersten Wandel herbei: in der
sogenannten , Tauwetter-Zeit* (,orrenens”) wurden die Beziehungen zu vielen Staaten
normalisiert, es kam zu ersten Gipfeltreffen, internationale Vertrége wurden unterzeichnet,
der Koreakrieg und der erste Indochinakrieg wurden beendet. Diese Tendenz wurde jedoch
ua mit der Ungarnkrise schon bald beendet. Auch waren die damaligen Versuche,

Veranderungen herbei zuftihren, nicht sehr konsequent, sondern vielmehr umstritten.

Eine weitere Phase der aufenpolitischen Entspannung gab es nach dem Prager Frihling
Anfang der 1970er Jahre unter Breznev. Auf dem 24. Parteitag der KPdSU (1971) wurde
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nochmals ein Versuch unternommen, die sowjetische AuRenpolitik zu korrigieren: der
Parteitag beschloss ein Friedensprogramm mit Vorschldgen, die vor adlem die
Atomkriegsgefahr reduzieren sollten. Mit der sowjetischen Intervention in Afghanistan (1979)
lebte der Kalte Krieg aber faktisch in einer noch gefédhrlicheren Variante wieder auf. Die
gespannte Beziehung zu China sowie die Bewaffnung vieler Staaten Asiens und Afrikas

waren zusatzliche Hindernisse im Prozess der Normalisierung der Beziehungen.

Die Sowjetunion investierte bis dahin rund 25-30% des Bruttoinlandsproduktes in
Militarausgaben. Das entsprach funf bis sechs Mal soviel jener Ausgaben, die die USA bzw.
die NATO-Lander dafur aufbrachten (vgl. Gorbacev 1997, 13).

Es bedurfte daher in weiterer Folge einer tiefgehenden Analyse der ,alten auf3enpolitischen
Konzeptionen und deren Praxis. Die bisherige Ideologie, welche die UdSSR Uber Jahrzehnte
zum AulRenseiter gemacht hatte, musste Uberdacht und die Nomenklatur davon Uberzeugt
werden. In der Weltpolitik, die bisher von Krieg und Atomwaffen gepragt war, wollte man
Gewalt zur Durchsetzung politischer Ziele fortan ablehnen. Und schliefdich sollte die
Weltwirtschaft, insbesondere die technischen und infrastrukturellen Neuerungen nach dem

Zweiten Weltkrieg, welche die Lander ndher aneinander ruicken lief3, analysiert werden.

Unter Gorbacev ging es vor allem darum, den Kalten Krieg einzuddmmen, und er erkannte,
dass dazu zunéchst die Innen- und Aul3enpolitik der UdSSR verbessert werden misste. Man
war sich sicher, eine globale Ldsung wirde eine nationale Ldsung mit sich bringen, und
umgekehrt. In der Zeit der Perestrojka kam es daher vermehrt zu Treffen der sowjetischen
Fihrung mit Wissenschaftern, Kinstlern und Politikern (aus anderen Landern), um das
internationale Geistesleben besser kennen zu lernen. Im Westen wurde der Prozess jedoch
generell ganz anders gedeutet: Politiker sahen den Umgestaltungsprozess eher darin
begrindet, dass die Sowjetunion die eigene Unfahigkeit, mit inneren Schwierigkeiten fertig
zu werden, durch Expansion auszugleichen sucht. Ein wichtiger Aspekt waren dabei die
vorherrschenden sozialen und ethnischen Spannungen in der UdSSR sowie der 6konomische
und technologische Riickstand zum Westen. Gorbacev strebte einen tiefgehenden Umbruch
im Rahmen des bestehenden sozialistischen Systems unter Wahrung der Einpartei enherrschaft
an. Wichtig dabel war seine Erkenntnis, dass die angestrebte tiefgreifende Wirtschaftsreform
nur in Verbindung mit einer umfassenden Gesellschaftsreform Erfolg haben wirde. Das Neue
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Denken ist der Versuch, einen Ausweg aus dieser Krise zu finden, was wiederum neue

Stellenwerte in der Politik notwendig machte.

2.2. Die ersten Schritte - Mé&rz bis Dezember 1985

Die neuen Hauptrichtungen der sowjetischen Auf3enpolitik wurden intern im ZK-Plenum vom
11. Mérz 1985 bestétigt. Den eigentlichen Kern des Neuen Denkens stellt vor allem die
Periode Mérz bis Dezember 1985 dar. In dieser Zeit wurden in internen Gesprachen und
Diskussionen sowie bei Begegnungen mit auslandischen Staatsmannern Grundlagen fir neue
Positionen gelegt sowie intensiv nach den Schlussfolgerungen gesucht, die in den Jahren 1986
und 1987 gezogen und spater weiter entwickelt wurden. Der wichtigste Schlissel zur Lésung

der innersow;jetischen Probleme wurde in der Auf3enpolitik gesehen.

Gorbacev stellte dabei folgende Grundsdtze auf, die es in der sowjetischen Politik bis dato

nicht gegeben hatte:

- Politik as Loésung in Streitfragen

- Selbstbestimmungsrecht aler Volker: Anerkennung des Rechts jedes Volkes auf freie Wahl
seines eigenen Entwicklungsweges

- Aktive Zusammenarbeit aller Staaten

- Ausklammerung ideologischer Differenzen: Anerkennung jeder gesellschaftlichen Ordnung

Weitere wichtige und zugleich praktische Schritte im Fortschritt des neuen Denkens waren
die Reduzierung einiger Mittelstreckenraketen in Europa (Oktober 1985), das Gipfeltreffen
mit US-Prasident Ronald Reagan in Genf (November 1985), Gorbacevs Erklarung und
Vorstellung des Anti-Atomwaffen-Programms (Januar 1986), sowie die Rede in Reykjavik
(Oktober 1986).

Das Genfer Gipfeltreffen galt als wichtige Etappe am Weg der Gesundung und
Normalisierung der sowjetisch-amerikanischen Beziehungen. Es wirde insgesamt zur

Verbesserung der Umstande in der ganzen Welt fuhren:

,»s1 OBl MpeX/e BCEro MOJUYEPKHYJ, YTO JKEHEBCKas BCTpeua — 3TO BaXKHBIM 3Tam B
COBETCKO-aMEpPUKAHCKUX OTHOWEHUAX. OHa KIaJeT HayaJlo IOMCKaM IyTed uX
O3JI0pOBJICHHs] U1 HOpMaJIM3alluy HA BCEX HANpPaBICHUAX. Eciau 3TM MOMCKH moirydar
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NPOJODKCHHHE B JaJbHEHIINX COBMECTHBIX YCHJIHMSX OOCHX CTOPOH, 3TO Oyaer
COJCHCTBOBATH yiIy4llleHUI0 00cTaHOBKU B Mupe.* (TOM 3/78)

Dabei ermahnte Gorbac¢ev US-Prasident Reagan, die eigenen egoistischen Interessen hinten
anzustellen, stattdessen auf der Grundlage der Redlitdten von heute den Weg einer neuen
Politik zu gehen:

,»s1 YOXKICH, YTO CO CTapbhiM TOIXOJOM, 3aMKHYTBIM Ha Cyry00 3rOMCTHYECKHX
HWHTEPECcax - XOTS 3TO U MOJACTCS KaK 3allyuTa HAIIMOHAIBHBIX UHTEPECOB, - HE OyaeT
IBW)KEHUs Brepen. HykHa HOBas MOJUTHKA, OTBEUAIOIIas HBIHCIIHEMY OJTaly C
Y4eTOM pPEaTbHOCTEH, BBIIBHHYTHIX Ha TICPBBIA IUIAH CaMHUM XOJOM MHPOBOTO
passutus.” (TOM 3/77)

Das Treffen in Reykjavik bestérke die Sowjetunion in der Gewissheit, dass der
eingeschlagene Kurs richtig und dass eine neue politische Denkweise im Atomzeitalter

notwendig und konstruktiv sei:

,BcTpeda [...] yOexmaeT Hac B MpaBOTe€ HM30pPAaHHOTO Kypca, B HEOOXOIUMOCTH H
KOHCTPYKTUBHOCTH HOBOT'O TOJUTHYECKOTO MBIIUICHUS B siiepHyro smnoxy.” (TOM

4/151)

2.3. Die Konzeption - 1985 bis 1991

Die Ideen des Neuen Denkens wurden in mehreren Stufen ausformuliert und ausgearbeitet:
Die neue AulRenpolitik hatte eine Abkehr von der sogenannten ,, Politik der Starke* zum Ziel.
Deren Grundlage sollte der 27. Parteitag (1986) sein: hier wurde das Konzept einer
gegenseitig  voneinander abhangigen Welt estelt und ene Humanisierung
zwischenstaatlicher Beziehungen, mit der UNO als Interessensausgleich, und globale
Sicherheit durch Anerkennung der Interessen aler Volker und Lander und ihrer
Gleichberechtigung in internationalen Angelegenheiten beschlossen. Oberstes Interesse war
dabei die Verhinderung einer nuklearen Katastrophe. Danach erfolgte laufend eine
theoretische sowie politische Analyse der Geschehnisse seit dem Zweiten Weltkrieg, mit dem
Ziel und der Einsicht, dass der Kalte Krieg beendet werden miisse.

Bei der UNO-Vollversammlung im Dezember 1988 schliefdich wurden bereits erste
Anzeichen fir eine Wende zum Besseren in der internationalen Lage sichtbar. Gorbacev
sprach sich dabei fUr die Erarbeitung von Grundsédtzen einer neuen, dringend notwendigen
kunftigen Weltordnung aus, die auf der gemeinsamen Entwicklung aler Mitglieder der
Weltgemeinschaft beruhte.
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2.3.1. Gorbacevs Hauptthesen des Neuen Denkens

2.3.1.1. Anerkennung der Interdependenz

Eine der beiden Hauptthesen des Neuen Denkens besteht in der Anerkennung der
Interdependenz, des wechselseitigen Zusammenhangs und der wechsel seitigen Abhéngigkeit
aler Staaten bei all ihren Unterschieden und ihrer individuellen Auspragung. Ungeachtet aller
sozialen und systematischen Unterschiede misse es darum gehen, gemeinsamen Bedrohungen

gemeinsam zu begegnen.

Die Sowjetunion musste erkennen, dass sie durch jahrelange technisch-wirtschaftliche,
wissenschaftliche und kinstlerische Isolierung im Fortschritt gehemmt war und damit ihre
Mdoglichkeiten stark einschrénkte. Zudem war eine Lésung nationaler Probleme, die die
Okologie, Demographie, Rohstoffe, Energie u.v.a. betrafen, nur mehr durch eine weltweite
Zusammenarbeit aller Volker der Welt auf globaler Ebene moglich. Dabei wurde die
Befriedigung von algemein menschlichen Interessen zum Schllisselpunkt und Herzstiick des

Neuen Denkens.

2.3.1.2. Prioritéat der allgemein menschlichen Interessen

Lenin, der oftmals Uber den Vorrang der allgemein menschlichen Interessen vor den

Klasseninteressen gesprochen hat, galt dabei immer als Quelle der Inspiration fiir Gorbacev:

/1 HE pa3 BBICKA3bIBAI MBICIH O TMPUOPHUTETE OOIICUETOBEUYCCKHMX HHTEPECOB HAJl
kiaaccoBbiME.“ (Gorbacev 1988, 149)

Diese Ideen waren Nahrboden der neuen Philosophie in internationalen Beziehungen und
einer neuen Denkweise. Es sollte eine Abkehr einer Politik geben, in der die Politiker nur ihre
eigenen, oft egoistischen Interessen interessierten. Diese These von der Prioritét der allgemein
menschlichen Werte fand jedoch nur unter grof3en Schwierigkeiten statt: geduldig mussten
deren Anhanger erkléren, dass sie keineswegs Interessen schmélerte, allerdings den Wunsch

und die Fahigkeit voraussetzen wirden, ein Gleichgewicht aller Interessen zu finden.
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Jedes Land und jedes Volk hétte dabei seine eigenen Rechte, nationalen Interessen und
Bestrebungen. Man durfe keinesfalls in altes Hegemoniestreben zurtickfallen, im Gegentell,

man musse den Kolonialismus endguiltig Gberwinden.

Die Basis fur bessere internationale Beziehungen bestehe demnach in der Anerkennung der

Freiheit der sozialen und politischen Wahl jedes Volkes und jedes Landes:

»A 3TO TpeOdyeT M CYIIECTBEHHO HWHBIX MEXIyHApOIHBIX OTHOIICHHH. ... Kaxoi
MPHUHIUT JO0JDKEH OBITh B HUX MCXOJTHBIM U HEYKOCHUTENBHBIM? ... [IpuHIMN 3TOT -
IMpHU3HAHUC CBOGO,Z[BI COOHUAJIBHOI'O MW IOJUTHYCCKOI'O BBI60pa KaXXJIbIM HapoI0M,
kaxaou crpanoil. (TOM 6/90)

Daraus wirde sich zwangslaufig die Erkenntnis ergeben, dass eine Beseitigung der
Atomwaffen und eine Begrenzung der Ristung angestrebt werden miisse. Das kdnne man nur
mit einer Politik der Vernunft erreichen, die wiederum eine globale Sicherheit garantieren

konnte.

Allmahlich gewann der Gedanke Gestalt, dass es nicht nur um einen Wandel in der
internationalen Politik gehen konnte, sondern dass es auch darum gehen misse, das Wesen

der Zivilisation zu verandern.

2.4. Die Uberwindung des Kalten Krieges

Zunéchst wurden Gorbacevs Initiativen im Westen fiir utopisch und unrealistisch erklért bzw.
als geschickte Propagandalibung angesehen. Gorbacev jedoch setzte weiterhin auf
Kompromissiésungen und Diplomatie und erreichte bereits im Dezember 1987 die
Unterzeichnung des INF-Abkommens zwischen der Sowjetunion und den USA, das die
Beseitigung der Mittelstrecken-Atomraketen vorsah. Es war dies der erste Vertrag in der
Geschichte, der die Vernichtung einer ganzen Klasse atomarer Waffen auf beiden Seiten
festlegte. Das bedeutete die Reduzierung der Atomwaffen und der konventionellen Waffen in
Europa sowie die Liquidierung der Chemiewaffenarsenale. In diese Zeit féalt auch der
Truppenabzug aus Afghanistan (1989) sowie der Fall der Berliner Mauer und schliefdlich die
Wiedervereinigung Deutschlands (1990).

Gorbacevs Politik des Neuen Denkens hatte in der Zeit von 1985 bis 1991 sicherlich bewirkt,
dass die globale Sicherheit erhtht und die Gefahr eines atomaren Weltkrieges durch die
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Beendigung des Kalten Krieges abgewehrt wurde. Die Beziehungen zu sémtlichen Staaten
hatten sich wahrend seiner Amtszeit normalisiert und waren Uberwiegend frei von
Konfrontationen. Gorbacev sah den Sinn der Perestrojka darin, dem sowjetischen Volk
Freiheit zu geben. Seine Politik konnte aber nur dann glaubhaft sein, wenn diese Kriterien

auch fir andere Staaten gelten konnten.
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3. Die sowjetische Politiksprache

,unter Politik verstehen wir in erster Linie den Kampf der Klassen um die
okonomische und staatliche Macht und um die Anwendung dieser Staatsmacht zur
Durchsetzung, Wahrung und Verteidigung der Klasseninteressen.” (vgl. Klaus 1971,
30)

3.1. Terminologische Festlegung

Die Sprache der Politik ist ein integrierter Bestandteil der Politik selbst, sie ist Ausdruck und
Dokument aller auf Verteidigung bzw. Eroberung politischer Machtpositionen hin orientierter

Strategien.

,Der Burger verbindet mit der Sprache der Politik im Allgemeinen semantische
Vagheit (,Leerformelargument*) und manipulative Absichten.” (vgl. Bandhauer, in
Menz/Wodak 1990, 232)

Sprache in der Politik ist aber nicht einfach eine Sondersprache, die man eindeutig
charakterisieren konnte. Sie ist vielféltig, wie die Politik selbst, die alle Bereiche des
gesellschaftlichen Lebens durchdringt, und passt sich deren verschiedensten Aufgaben an
(vgl. Bachem 1979, 13).

Politische Sprache zielt meist darauf ab, das Gegeniber von etwas zu Uberzeugen und sich
dabel Ausdriicken zu bedienen, die erst durch ihre Auslegung und nicht etwa durch ihren
eigentlichen Bedeutungsinhalt zu Hilfsmitteln der Uberzeugung werden. Dabei zahit nicht der
Wahrheitsgehalt einer Mitteilung, sondern vielmehr die Art und Weise, wie etwas gesagt oder
getan wird, um die Zuhdrerschaft zu beeindrucken und zu Uberzeugen und aufgrund eines

gewissen Impulses zu einer Handlung zu bewegen.

Politische Sprache ist untrennbar verbunden mit der Realisierung politischer Ziele. Man
spricht auch von einem ,, Funktionalstil“ politischer Sprache, der charakterisiert ist durch die
Absicht, den Adressaten in irgendeiner Weise zu beeinflussen, ihn zu interessieren und zu
gewinnen, um sich Wahlerstimmen zu sichern und dadurch an die Macht zu gelangen bzw. an
der Macht zu bleiben (vgl. Vorderegger 1996, 25).

»Der Politiker kann dem Burger nicht befehlen; Funktion des offentlich-politischen
Sprechens ist es vielmehr, Zustimmung fr politische Ziele, Programme, Mal3nahmen
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zu erlangen — fur eine zukinftige Politik, die planend vorgeschlagen oder gefordert
wird, oder fur eine vollzogene Politik, die nachtraglich erklért, begrindet,
gerechtfertigt, verteidigt wird. Komprimiert man diese Beschreibung, so kann man
sagen: Offentlich-politisches Sprechen ist Sprechen in persuasiver Funktion.”
(Dieckmann, W.: Politische Sprache. Politische Kommunikation. Heidelberg 1981, in:
Freidhof 1991, 53)

Der sowjetischen politischen Sprache waren einige Funktionen eindeutig zuzuordnen. Dazu
gehorten appellative Funktionen (Motivierung, Berufung auf gemeinsame Werte),
Orientierung (Welt- und Gesellschaftsbild, Gruppenidentitéten), Sicherheit (Aufnahme und
Weiterfuhrung der Kommunikation) u.a. (vgl. Heinrich in Wodak 1995, 184). Diese
Funktionen bestimmten auch die Verwendung und die Integration in die Alltagssprache.

Politische Sprache zielt also darauf ab, den Adressaten die eigenen Vorstellungen zur
ErfUllung der Interessen als gut und die der politischen Konkurrenten als schlecht(er)
darzustellen. Die politische Sprache wird so zum Mittel der gesellschaftlichen Kontrolle, sie
dient der Propaganda.

3.2. Ideologiesprache

Bei der Beschreibung von Sprachverwendung in der Politik differenziert Dieckmann drei
Sprach-Kategorien: die Ideologiesprache, die Institutionssprache und die Fachsprache (vgl.
Dieckmann 1969).

Ideologie beschreibt und rechtfertigt eine bestehende gesellschaftliche und politische
Ordnung. Dieckmann versteht unter ldeologiesprache die Lehre von dem, was algemein
anerkannt und geglaubt werden soll. Sogenannte ,Miranda® (Sonderklasse politischer
Symbole, die Bewunderung erwecken und die Gesinnung ansprechen) dienen dabel der
Starkung der Loyalitédt gegeniber dem Staat oder einer Gruppe und der Stitzung des
Zusammengehdrigkeitsgefiihls unter ihren Mitgliedern. Um die Gruppe, auf die man Einfluss
auslbt, nach innen zu stabilisieren, fuhren die Propagandisten immer wieder Marksteine der
Bewegung vor Augen: Blutzeugen, Fihrerpersonlichkeiten, Vorbilder, Siege, soziale
Errungenschaften und Symbole der Einheit. Sie tragen in erheblichem Mald zur festen
gefuhlsmalBigen Verankerung eines Gemeinschaftswissens, einer gemeinschaftlichen
Geschichtss und Weltperspektive und gemeinsamer Glaubenssdtze bel. Das Wort
,o0ziaismus® formuliert ein Mirandum hochsten Ranges, ebenso der Begriff der
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»Arbeiterklasse’. Diese (Art von manipulativer) Sprache war v.a. zur Zeit Stalins sehr
gebrauchlich.

Ist ein Wort einmal vorhanden und hat es eine bestimmte Bedeutung erhalten, so kann diese
Bedeutung auch dann noch vorhanden sein, wenn sich die politische Situation bereits
geandert hat. Bel Wortern, die von einigen oder alen einander gegentberstehenden
Klassenkraften benutzt werden, muss auf die jeweilige Bedeutung des Wortes geachtet
werden. Um bei den breiten Massen des V olkes bestimmte Denkweisen und damit bestimmte
Handlungsweisen hervorrufen zu kdnnen, muss eine bestimmte Wortwahl getroffen werden.
Diese Wortwahl wird fur die verschiedenen Klassenkréfte unterschiedlich sein.

»Ein und derselbe gesellschaftliche Zustand wird aso unter Umstdnden von
verschiedenen Klassen durch verschiedene Worter gekennzeichnet.” (vgl. Klaus 1971,
118).

Im ideologischen Grundvokabular besteht heute eine weitgehende Begriffsgemeinschaft
zwischen den verschiedenen Demokratien westlicher Préagung wie auch zwischen den

kommunistischen Volksdemokratien (vgl. Dieckmann 1969, 56).

3.3. Propagandasprache

Der Begriff ,,Propaganda‘ wird vor alem in politischen Zusammenhangen benutzt, bezieht
sich meist auf Umstrittenes und bezeichnet den systematischen Versuch, Sichtweisen zu
formen, Erkenntnisse zu manipulieren, Verhandlungen zu beeinflussen und politische
Meinungsbildung zu betreiben. Propaganda ist also generell eine Technik, die zur
Manipulation und Herrschaftssicherung eingesetzt wird und an die Offentlichkeit gerichtet ist.
Entscheidend dabei ist weniger der Wahrheitscharakter einer Nachricht als die geschickte
Auswahl der Nachricht, gegebenenfalls die Manipulation dieser. lhre Strategien bzw.
Techniken beruhen auf der Aufwertung der eigenen Position, Abwertung des Gegners,
Beschwichtigung, Mehrdeutigkeiten, dem Aufbau von Schwarz-Weil3-Gegensétzen
(sprachliche Zweiteilung der Welt in Freund und Feind), Gebrauch des ,,wir*, Gebrauch von
Schlagworten bzw. Uberstrapazierung von Begriffen, und der Verschleierung. Beispiele dafiir
finden sich bei der Sprachlichen Mikro-Analyse, Kapitel Argumentationsstrategien.
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Wahrend der Brednev-Ara wurde die Propagandasprache unter manchen Parteifunktionéren
stark forciert, aus dem privaten Bereich hielt man sie jedoch weitgehend heraus. Dafr wurde

der Fuhrungsanspruch der KPdSU und der Nomenklatur nicht angezweifelt.

3.3.1. Totalitéare Sprache als Sonderform der Propagandasprache

Die Sprache des totalitaristischen Sytems ist dadurch charakterisiert, dass selbststéandiges
Denken durch die Ubernahme von Klischeevorstellungen stark gehemmt wird. Die Probleme
der Menschen werden mit kurzen, aber pragnanten Schlagworten umschrieben, die leicht zu
merken sind. Diese Schlagworte bzw. Phrasen sind Anfang und Ende ener jeden
ideologischen Analyse. Die Klischees stehen stellvertretend entweder fUr das absolut Gute
(Fortschritt, progressiv, Befreiung, ...) oder fir das absolut Bose (Kapitalist, Imperialist,
Aberglaube, Habgier,... ).

,Die totalitare Sprache konzentriert sich stets auf einen allumfassenden, friihzeitig
abstrakten, aul3erst kategorischen, unbarmherzig verurteilenden Jargon, der fir jeden,
aulder fur seine hochst ergebenen Verfechter, todlich langweilig ist.” (Lifton 1963,
Kapitel 22)

Diese Art Sprache besteht bis zu einem gewissen Grad innerhalb jeder kulturellen und
organisatorischen Gruppierung.

Totalitdre Sprache ist aber nicht prinzipiell inhaltsleer (vgl. Rathmayr, in Wodak 1995, 196).
Jedoch konnten die Reden von Gorbacevs Vorgidngern - abgesehen von Chrus¢evs Rede am
20. Parteitag - keine wesentlichen politischen Inhalte aufweisen. Uber die politische Zukunft
konnte man nur anhand von Klammerbemerkungen hinter den Redezitaten der Angehdrigen
des ZK der KPdSU (z.B. ,stirmischer Applaus® oder ,, anhaltender stirmischer Applaus®)
Schlussfolgerungen ziehen.*

In einem demokratischen System, das Gorbacev forderte, konnte man sich solch eine
Inhaltsleere jedoch nicht mehr erlauben. Die sowjetische Politsprache war noch zur Zeit
Breznevs einzige Diskursform einer geschlossenen Gesellschaft, die nicht hinterfragt wurde.
Mit der Offnung dieser Gesellschaft zur Zeit von Glasnost” und Perestrojka musste sich diese

jedoch a&ndern. Gorbacev hatte auflerdem realisiert, dass er zur Durchsetzung seiner Reformen

* Hier ergibt sich eine Parallelitit zu den Texten aus TOM 2-7, in denen Gorbacevs Aussagen zeitweise ebenfalls
durch solche Randbemerkungen kommentiert wurden.
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eine Neuorganisation des Pressewesens brauchte. Nach seinem Amtsantritt haben sich die
Rahmenbedingungen fir die Produktion politischer Texte grundlegend veréndert: der
Zeitungsmarkt wurde liberadisiert, es entstand eine Fille an privaten Zeitungen und

Broschiren verschiedenster ideologischer Ausrichtungen.

3.4. Gorbacevs Sprache zwischen Propagandasprache und Totalitérer Sprache

Der Unterschied in der Sprache der Vor-Gorbadev-Ara zu der Sprache der Perestrojka bestand
im Wesentlichen darin, dass ein grolRes Mal3 an Uberzeugungsarbeit geleistet werden musste.
Im Gegensatz zur BreZnev-Ara, in der es darum ging, alte Festungen zu behaupten und
Integration nach innen sowie Abgrenzung nach auflen zu dokumentieren, mussten Gorbacev
und seine Anhanger wirklich tGberzeugen. Die Funktion der politischen und 6konomischen
Texte in den Massenmedien ist fortan echte Meinungsbildung, was sich in sprachlicher
Vielfalt, aber auch Uneinigkeit und Instabilitéat auf allen Ebenen auf3ert.

Politisch-ideol ogische und wirtschaftliche Themen waren in der Sowjetzeit ausschliefdich der
geschriebenen Standardsprache vorbehalten, egal, ob sie schriftlich oder mindlich
abgehandelt wurden. Politikerreden waren aso schriftliche Texte, die vorgelesen wurden.
Gorbacev war der erste russische Parteifiihrer, der sich beispielsweise einer Pressekonferenz

stellte (Genf 1985) und aus dem Stehgreif auf die Fragen der Journalisten antwortete.

Bei der Sprache politischer Texte der Gorbacev—Ara handelt es sich nicht mehr um Newspeak
sondern um publizistischen Stil, so wie er auch in anderen westeuropaischen Landern fir
politische Inhalte Verwendung findet (vgl. Rathmayr 210, in Wodak 1995).°

Der Beginn der Entstehung der Sprache der Perestrojka as ,normaler” publizistischer
Sprache kann am ehesten mit der Liberalisierung des Zeitungsmarktes und des
Literaturbetriebes ab 1987 datiert werden und liegt jedenfalls geraume Zeit nach der Wahl
Gorbacevs zum Generalsekretir der KPdSU (vgl Rathmayr 217, in Hartenstein 1990).

® Im Laufe von 75 Jahren Parteiherrschaft hatte die inhaltsentleerte rituelle Sprachvarietét des Russischen, die
man in Anlehnung an Orwell Newspeak (novojaz) nennen kann, nahezu alle Bereiche des 6ffentlichen Lebens
der Menschen erfasst.
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3.5. Exkurs: Sprachliche Neubildungen zur Zeit der Perestrojka

Die Politik der Perestrojka und Glasnost” war maf3geblich auf die Entwicklung eines
Rechtsstaates und im Zusammenhang damit einer durch Pluralismus gekennzeichneten
Demokratie ausgerichtet. Diese politische Neuorientierung fuhrte zum Aufbrechen des
bisherigen politischen Wortschatzes. Es kam zu sogenannten ,, Wieder- oder Neubel ebungen”,

»Umwertungen“ und ,, Neubildungen“ (vgl. Rathmayr 189-232, in Hartenstein 1990).

3.5.1. Wieder- oder Neubel ebungen

Diese fanden mit Schlisselwortern aus den Themenbereichen Religion, Wirtschaft, Politik
und nationale Vergangenheit statt. Strukturelle Verdnderungen im planwirtschaftlichen
System mit einer schrittweisen Anngherung an marktwirtschaftliche Methoden bewirkten eine
Reaktivierung wirtschaftlichen Vokabulars (akuus, kommepcanr, ... ).

3.5.2. Umwertungen

Bei den Umwertungen kam es zu Veranderungen der konnotativen Bedeutung als auch zur

Herausbildung neuer Bedeutungsel emente.

- Umwertung von neutral westlich auf positiv sowjetisch

Friher nur for den Westen verwendete Begriffe werden verstérkt mit positiver Konnotation

auf die Verhaltnisse im eigenen Land angewendet (eBpomneiickuii oM, mpecca, ...).

- Umwertung von negativ westlich auf negativ sowjetisch

Im Zuge der Aufarbeitung der eigenen sowjetischen Vergangenheit werden Begriffe, die
fruher exklusiv zur Verteufelung des Westens verwendet wurden, zur Darstellung der

negativen Seiten der eigenen jungsten Vergangenheit und Gegenwart eingesetzt

(ToTanuTapusm, Teppop, ...).
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- Umwertung von negativ westlich auf positiv westlich und sowjetisch

Fruher fur den Westen negativ besetzte Begriffe, die in 70 Jahren Sowjetherrschaft immer nur
negativ wertend auf den Westen angewendet wurden, wurden positiv wertend a's politische,
O6konomische und moralische Ziele fur die UdJSSR verwendet (mpuBatuzanus, KOHKYPEHIIU,

aKIys, ...).

Das Wort ,uactHas cobctBennocts” (Privateigentum) war zu Beginn der Perestrojka as
Bezeichnung einer Eigentumsform in der Sowjetunion undenkbar. Es kam zu einem
Ideologiewechsel und damit zu einer Etablierung verdnderter  konnotativer

Bedeutungsel emente; das Wort entwickelte sich vom Tabuwort zur neutralen Bezeichnung.

- Umwertung von angeblich sowjetisch real vorhanden auf positiv sowjetisch noch zu

realisieren

Diese Umwertung Dbetrifft v.a das Wortfeld Demokratie (memoxparudeckwid,

JIE€MOKPATHYHOCTb, -..).

Die Tatsache, dass im Rahmen der Perestrojka offentlich eine Demokratisierung samtlicher
Bereiche des gesellschaftlichen Lebens gefordert wurde, 18sst darauf schlief3en, dass der
Anspruch der Sowjetunion, die einzig wahre Demokratie zu sein, vorbehaltlos aufgegeben

wurde.

3.5.3. Neubildungen

Diese manifestieren sich in ,Anglizismen und Amerikanismen* (Gusnec, OH3HECMEH,
CIIOHCOp, HMMHUK, JI000M3M,...), ,Lehnibersetzungen” (xkpemis, tentp und MockBa in
metonymischer Verwendung fur die sowjetische Regierung in Anaogie zu westlichen
Vorbildern) und , Eigensprachliche Neubildungen® (GesrmacHocts, aeMoHOMONMM3AIINS,

JCKOJUIEKTHBH3AIINS).

Vom Wortschatz der Perestrojka selbst haben jedoch nur ganz wenige Schliisselbegriffe
Uberlebt (z.B. rmacuocts und mepectpoiika). Das hat eindeutig politische Hintergriinde: die
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Perestrojka wurde in den 1990er Jahren vorwiegend as negativ gesehen, die meisten

Fehlentwicklungen wurden auf sie zurtickgefthrt.
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4. Historisch-politischer und diskursiver Kontext

4.1. Historisch-politischer Kontext

4.1.1. Von Andropov bis Cernenko (1982-1985)

Nachdem Leonid I. Breznev nach langer Krankheit im Jahr 1982 verstarb, folgten ihm als
Generalsekretdre der Sowjetunion Jurij V. Andropov, der bis zu dieser Zeit Chef des KGB
war, und nach nur weiteren zwei Jahren Konstantin U. Cernenko nach. Nach dem Tod dieser
beiden Politiker sehnte sich die Bevdlkerung nach einem jungen, dynamischen Nachfolger,
der sich in der Lage sah, die kritischen Zustande des Landes zu andern. Zwar war die UdSSR
Weltmacht im Hinblick auf Militértechnologie und Raumfahrt, jedoch war ein allgemeiner
Modernisierungsriickstand nicht zu Ubersehen. Totale Zentralisierung und Birokratisierung

fUhrten zu Ineffektivitét und Korruption.

Unter Andropov waren noch Polizei- und Militéarkontrollen von Arbeitspléazen und
Geschéften an der Tagesordnung, um den Schwarzmarkt aufzudecken und der Korruption
entgegen zu wirken. Das Volk wurde auf Militér-Patriotismus eingeschworen. Die
Aulenpolitik war von Unnachgiebigkeit und der Wahrung der eigenen (Macht-) Interessen
gegeniiber der westlichen Politméichte geprigt. Cernenko wiederum war nicht um
Neuerungen bemtuht, sondern vielmehr darum, das von Andropov aufgestellte Programm
fortzufihren. Die wirtschaftliche Situation verschlechterte sich aber vor allem auf dem
Versorgungssektor als Folge einer Mil3ernte von 1984 zunehmend. In der AulRenpolitik blieb
es bei einer Mischung von kiihler Distanz und pragmatischem Ubereinkommen. Da Cernenko
altersbedingt kaum noch in der Lage war, die Sitzungen der héchsten Gremien selbst zu
leiten, mussten ihn andere Mitglieder des Politbiros vertreten. Am haufigsten geschah das
durch das jiingste Mitglied, Michail Sergeevi¢ Gorbacev, der durch sein Engagement und
seine Auslandsreisen auffiel. Ein Generationenwechsel kindigte sich an, und so Ubernahm

Gorbacev schlieBlich nach dem Tod Cernenkos dessen Amt als Generalsekretar.

Nach rund 60 Jahren burokratischer Diktatur bildete sich allmahlich eine 6ffentliche Meinung
in diversen Kleinstmilieus heraus, in denen die Unzufriedenheit tUber die gesellschaftliche
Lage wihrend der Breznev-Ara zum Ausdruck kam. Dies fiihrte zur Systemkrise der UdSSR,

einer spezifischen Krise einer Gesellschaft, die sich im Ubergang zwischen Kapitalismus und
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Sozialismus befand und noch nicht zu spontaner Reproduktion bereit war. Die Ursachen fur
die Systemkrise waren v.a. in den materiellen Interessen und Privilegien der Birokratie, in
deren Planlosigkeit und der starken Zentraliserung zu finden. Das Machtmonopol der
Blrokratie triecb den Zorn der Arbeiter und eine immer kritischer werdende Haltung
gegenuber den Funktiondren an. Wirtschaftswachstum und Lebensstandard hatten ihren
Tiefpunkt erreicht, die Stellung der UdSSR im Welthandel hatte sich verschlechtert. Die
Systemkrise hatte as Konsequenz die Spaltung der Borokratie und groRerer
Gesellschaftsschichten in Reformer und Konservative zur Folge - und diese Spaltung verhalf

Gorbacev letztendlich zur Macht.

4.1.2. Die Zeit 1985-1986

Einen deutlichen Schwerpunkt in Gorbacevs Laufbahn setzte die Landwirtschaft. Sowohl
seine Herkunft, als auch die Arbeit unter Chrus¢ev und Breznev auf diesem Gebiet und ein
mit Diplom abgeschlossenes |andwirtschaftliches Zweitstudium waren die Grundlage fur ein
umfangreiches Wissen Uber den Alltag der Sowjetbauern. Als Zustandiger fur Landwirtschaft
sammelte Gorbacev wertvolle Erfahrungen im Umgang mit einer realititsfernen zentralen
Biirokratie. Als neuer Generalsekretir musste Gorbacev seine eigene Position durch
entsprechende Personalveranderungen und eine neue Gefolgschaft verstéarken (Boris Jelcin
wurde unter Gorbacev Kandidat des Politbiiros), ehe er mit der Proklamierung seines eigenen

neuen Programms beginnen konnte.

Beim 27. Parteitag wurde Gorbacevs Strategiepapier zum ersten Mal diskutiert: er présentierte
Entwirfe for ein neues Parteiprogramm und ein neues Parteistatut, wenngleich die
ideologische Legitimation der zentralisierten Einparteienherrschaft keinesfalls in Frage
gestellt wurde. Zundchst ging es Gorbacev v.a. um die technologische und organisatorische
Modernisierung der Wirtschaft, die Planungen sollten schneller a's bisher realisiert werden.
Diese sogenannte ,, Beschleunigungsstrategie® war jedoch nicht neu, sie wurde bereits unter

Breznev und Andropov formuliert.

Gorbacev vermerkte, dass sich diese notwendigen Verdanderungen nicht nur auf die Wirtschaft
beziehen wirden, sondern sich in alle Bereiche ausdehnen sollten. Die Begriffe Perestrojka
und Glasnost” schienen in Gorbacevs Berichten zwar auf, spielten aber noch keine zentrale

Rolle.
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Perestrojka und Glasnost” wurden zunéchst eher zurtickhaltend wahrgenommen, da sich die
Politmanner unsicher waren und um das Ansehen der Sowjetunion im Ausland flrchteten.
Zudem war die Angst grol3, das geplante Programm konnte den Patriotismus der
Sowjetbirger negativ beeinflussen. Es blieb vorerst nur bei algemeinen Formulierungen
eines Kurswechsels. GrofRe Veranderungen waren, vermutlich auch aufgrund dieser
Zurlckhaltung, nicht zu bemerken. Es zeichnete sich jedoch ein neuer Stil ab, und sehr

unterschiedliche Formen eines ,,Neuen Denkens* kindigten sich an.

4.1.3. Die Zeit 1987-1988

Eine standig aufkeimende Diskussion Uber Leitungsstrukturen in Wirtschaft, Gesellschaft,
Staat und Partei, sowie geschichtliche Ereignisse wie z.B. die Reaktorkatastrophe von
Cernobyl bremsten das Tempo und den Erfolg der Perestrojka immer wieder aufs Neue.
Solche Ereignisse machten deutlich, wie schwierig es fir zentrale und regionale Instanzen
war, angemessen zu reagieren. Gorbac¢ev wurde in seinen Forderungen nachdrucklicher. Beim
ZK-Plenum im Januar 1987 wurde deutlich, dass es nicht nur um wirtschaftliche
Modernisierung (z.B. mehr Spielraum und Eigenverantwortung fir staatliche Betriebe) gehe,

sondern um eine gesamt-gesell schaftliche Erneuerung.

Aber es gab auch Widerstand gegen seine Politik. Das hinderte Gorbacev jedoch nicht daran,
seine Vorschlage fur die weitere Entwicklung der Sowjetunion zu einem demokratischen
Rechtsstaat sowohl im Politbtro als auch bel den fast 5.000 Delegierten der 19. Allunions-

Parteikonferenz durchzusetzen.

4.2. Diskursiver Kontext

4.2.1. Institutioneller Rahmen

Als Materialcorpus der Untersuchung dienten die Ausgaben ,, 136pannbie peun u ctathi”. Sie
umfassen insgesamt sicben Bénde (TOM 1 bis 7) der Jahre 1984 bis 1989 und sind
ausschliefdlich eine Sammlung samtlicher Artikel, Aufsétze, Reden, Interviews, Ansprachen,
Berichte, Eroffnungspléddoyers und Schlussworte, die Gorbacev wihrend dieser Zeit gehalten
hat. Erschienen sind die Bande in der Sowjetunion, im Politizdat, Moskau 1990. Dieser Arbeit
liegen TOM 2, 3, 4, 6 und 7 zugrunde.
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Jeder Band enthdt ein Editorial, das sich Gber mehrere Seiten erstreckt und die Leser im
Schnelldurchlauf Uber die wesentlichen politischen Hohepunkte aus der jeweiligen Zeit
informiert. Die Linie der TOMs wurde durch das ZK vorgegeben, die Textinhalte zensuriert.
Randbemerkungen (wie z.B. ,lauter anhaltender Applaus‘) lassen auf die Reaktion der
Zuhorerschaft schliefen.

Konkret untersucht wurden folgende Texte, die alle in der Zeit 1985-1988 liegen. Bei der
Auswahl der Texte wurde darauf Bedacht genommen, dass sie in Verbindung mit diskursiven

Ereignissen stehen:

Nr. | Datum Inhalt Quelle
1/07.04.1985 |Interview mit der “Pravda’ TOM 2, 134-137
2123.04.1985 |Rede zur Vorbereitung auf den 27. Parteitag TOM 2, 165-173
3126.04.1985 | Toast auf dem Empfang der Warschauer-Pakt-Staaten | TOM 2, 176-179
4121.11.1985 | Ansprache auf der Pressekonferenz beim Genfer TOM 3, 64-82

Gipfeltreffen
5/15.01.1986 | Erklarung und Vorstellung des Anti-Atomwaffen- TOM 3, 133-144
Programms
6]06.03.1986 | Ansprache anlédsslich der Beendigung des 27. TOM 3, 281-286
Parteitages der KPdSU
7114.05.1986 | Ansprache im sowjetischen Fernsehen zur TOM 3, 390-396
Reaktorkatastrophe von Cernobyl
8/14.10.1986 | Ansprache im sowjetischen Fernsehen nach dem TOM 4, 139-151
Gipfeltreffen in Reykjavik
9]28.01.1987 | Schlusswort auf dem ZK-Plenum TOM 4, 355-361
10(08.02.1988 | Erklarung zu Afghanistan TOM 6, 53-57
11]18.02.1988 | Rede auf dem ZK-Plenum TOM 6, 84-92
12]/01.07.1988 | Rede zum Abschluss der 19. Unionskonferenz der TOM 6, 407-417
KPdSU
13|28.09.1988 | Toast zu Ehren Erich Honeckers (DDR) TOM 6, 581-585
14124.10.1988 | Rede zu Ehren Helmut Kohls (BRD) TOM 7, 67-71
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4.2.2. Einbettung der Reden in den diskursiven Kontext

Der diskursive Kontext bezieht ale Ereignisse mit ein, die das Thema berthren, insofern sie
zu diskursiven Ereignissen gemacht worden sind (Definition laut Jager 2001).

07.04.1985: Interview Gorbacevs mit einem Redakteur der ,,Pravda‘

Dieses Interview gab Gorbacev knapp einen Monat nach seinem Amtsantritt as
Generalsekretdr. Der Anlass des Interviews war die Installierung eines (einseitigen)
Moratoriums (wortl.: Aufschub) fir Atomtests, das am 7. April 1985 in Kraft getreten ist und

zunachst auf 1. Januar 1986 verlangert wurde.®

Bereits seit 1982 gab es eine einseitige Verpflichtung der UdSSR, nicht als erste Kernwaffen
einzusetzen, seit 1983 en einsaitiges Moratorium, nicht als erste Satellitenabwehrwaffen im
Weltraum zu stationieren. Alle Initiativen blieben von den USA jedoch unbeantwortet.
Gorbacev wollte mit dem Moratorium erreichen, dass es kein Wettriisten im All gibt, das
Wettristen auf der Erde beendet wirde, und eine radikale Kirzung der Atomwaffen
schliefdlich zu deren vollstandigen Liquidierung fuihren wirde. Als diskursives Ereignis
wurden die neuerlichen Verhandlungen in Genf angesprochen, die neuen Schwung in die

Verhandlungen bringen sollten.

Gorbadev wihlte als Medium bewusst die ,,Pravda‘ aus, in der Arbeiter fir Arbeiter schreiben
sollten. Die,, Pravda’ ist bereits vor der Oktoberrevolution in Russland erschienen und galt als
eine der fliihrenden Zeitungen der Sowjetunion und als offizielles Organ des Zentralkomitees
der KPdSU.” Dem (internationalen) Publikum sollte deutlich gemacht werden, dass es jetzt an
den USA liege, dem guten Beispiel der UdSSR zu folgen.

23.04.1985: Rede zur Vorbereitung auf den 27. Parteitag

Beim 27. Parteitag sollten - auch im Hinblick auf das April-Plenum - die Hauptrichtungen der

Innen- und AuBenpolitik vorgestellt werden. Gorbacev forderte eine Riickkehr zur Zeit der

® Das Moratorium wurde im August 1986 abermals um einige Monate auf 1.01.1987 verlangert, von den
Amerikanern aber nur mit weiteren Atomtests beantwortet.

" Die Pravdawurde von Lenin aus dem Exil angeregt und gegriindet, geriet nach dem Zusammenbruch der
UdSSR aber in finanzielle Schwierigkeiten und wurde in ihrer urspriinglichen Version 1996 schliefdlich
eingestellt.
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» Entspannung”, wie sie vor 10 Jahren in Helsinki verankert wurde, und bezog sich dabel auf
die Schlussakte von Helsinki.?

Gorbacev kritisierte bei dieser Rede den amerikanischen Imperialismus und verwies nochmals
auf das einseitige Moratorium der UdSSR, das wenige Wochen zuvor erlassen worden war.
Da dies gleichzeitig kurz vor dem Jubilaum ,,40 Jahre nach Ende des 2. Weltkrieges* (27.
April) war, bot sich Gorbafev die perfekte Plattform, um sich abermals gegen einen
drohenden (Atom-) Krieg, der mit allen Mitteln verhindert werden musste, auszusprechen.
Gorbacev lasst allerdings nicht unerwdhnt, dass die sowjetischen Streitkrafte aber weiterhin
alles dafir tun wirden, um einen zuverladssigen Schutz des Vaterlandes und seiner
Verbindeten zu garantieren. Diese Botschaft richtet sich also nicht nur an das eigene Volk,
sondern ist gleichzeitig eine Drohgebérde an die Adresse der USA, dass man allezeit bereit
fur einen Gegenschlag wére.

26.04.1985: Toast auf dem Empfang der Warschauer-Pakt-Staaten

Bel diesem Empfang wurde der Warschauer Pakt (,Vertrag Uber Freundschaft,
Zusammenarbeit und gegenseitigen Beistand“ zwischen den Volksrepubliken Albanien,
Bulgarien, Ungarn, Polen, Ruménien, der Tschechoslowakei, der DDR und der UdSSR), der
am 14. Mai 1955 in Warschau als Gegengewicht zur NATO und zur USA als Militédrbiindnis
sozialistisch-kommunistischer Staaten unter der Fiihrung der Sowjetunion gegrindet wurde,
um weitere 25 Jahre verlangert. Der Vertrag legte fest, dass die sowjetischen Truppen als
Verbundete in den Unterzeichnerlandern stationiert bleiben sollten. Das diene der Erhaltung
des Kommunismus und der sowjetischen Hegemonie, wenn nétig auch mit dem Einsatz von
Panzern. Das bedeutete fir die Mitgliedstaaten jedoch weitgehend auf eine eigenstandige
Aulenpolitik zu verzichten.

Gorbacev sprach hier vom Selbstbestimmungsrecht aller Volker, das gestérkt werden misse,

und er hob die Prioritét der Beziehungen zu den verblndeten sozialistischen Staaten hervor,

8 1973 findet die , Konferenz tiber Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa® (kurz: KSZE) in Helsinki mit
Vertretern von 34 Staaten, darunter viele NATO-Staaten, einschliefdlich der USA und Kanada, Mitgliedstaaten
des Warschauer Paktes sowie die neutralen und blockfreien Staaten Europas, statt, deren Ziel die Starkung der
politischen Zusammenarbeit in Europa und die Férderung der Beziehungen zwischen den Menschen in den
Teilnehmerstaaten war. Die Schlussakte von Helsinki (1973) legt souveréne Gleichheit, keine Gewaltanwendung
oder Androhung, Unverletzlichkeit der Grenzen, territoriale Integritét der Staaten, friedliche Regelung von
Streitféllen, Nichteinmischung in innere Angelegenheiten, Achtung der Menschenrechte und Grundfreiheiten,
Gleichberechtigung und das Selbstbestimmungsrecht der V 6lker, Zusammenarbeit zwischen den Staaten, sowie
Erfllung volkerrechtlicher Verpflichtungen fest und gilt seither als Mal3stab, an dem die Handlungen der
Regierungen gemessen werden.
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die sich auf der Grundlage von Unabhangigkeit, Gleichberechtigung und gegenseitiger Nicht-
Einmischung in die inneren Angelegenheiten entwickeln kdnnen muissten. Fir Beobachter

bedeutete diese Politik in gewissem Sinne eine erste Abkehr von der Breznev-Doktrin.’
In der Folge kam es jedoch zu Absatzbewegungen: ,Volksfronten® in der Ukraine und in
Wel3russland hinterfragten, warum ihnen die nationale Selbstbestimmung verwehrt blieb, die

andere Staaten unter Aufthebung der Breznev-Doktrin zugestanden worden war.

21.11.1985: Ansprache auf der Pressekonferenz beim Genfer Gipfeltreffen

Das Genfer Gipfeltreffen wurde als Anfang eines echten Dial oges zwischen den USA und der
UdSSR gewertet. Bis dahin waren die gegenseitigen Beziehungen von grof3em Misstrauen
geprégt. Es war dies das erste Gipfeltreffen mit Président Ronald Reagan (das zweite
Gipfeltreffen erfolgte im Dezember 1987, bei dem das INF-Abkommen unterzeichnet werden
konnte) und gleichzeitig das erste Gesprach mit einem US-Prasidenten seit sechseinhalb
Jahren.

Im Sinne der neuen AuBenpolitik, des Neuen Denkens, wollte Gorbacev eine strategische
Paritdt in den sowjetisch-amerikanischen Beziehungen erreichen (wenngleich er
Gegenschlége durch die UdSSR, falls diese notwendig werden sollten, jederzeit fir moglich
hielt). Ein Umdenken, eine neue Denkweise, ware die Basis fir eine konstruktive
Aulenpolitik, die wiederum zu einer Verbesserung der internationalen Lage fuhren wirde.
Auf der Basis einer funktionierenden Zusammenarbeit kénnten wirtschaftliche, soziale und

Okol ogische Probleme, mit denen jedes Land zu kémpfen hat, schneller gel6st werden.

Gorbagev nutzte die Chance, das Bild der UdSSR vor den zahlreichen internationalen
Journalisten ,,aufzupolieren* und rief allen Anwesenden in Erinnerung, dass es die UdSSR

(und nicht die USA!) gewesen wire, die bereits viele Monate vor dem Treffen den Weg fiir

® Unter Ausrufung der Truman-Doktrin im Jahre 1947 verschérfte sich die Konfrontation zwischen den USA
und der UdSSR: nachdem die Rote Armee ganz Osteuropa besetzt hatte, erklarten die USA den UdSSR eine
offene Gegnerschaft. Beide Seiten fihrten eine harte Auseinandersetzung mit politischen, wirtschaftlichen und
propagandistischen Mitteln, vermieden aber eine direkte militarische Konfrontation. Man sprach deshalb bald
vom ,Kalten Krieg“. Noch im selben Jahr setzten die USA den von US-Aulenminister George Marshall
vorgestellten Planin die Tat um.

Die Breznev-Doktrin wurde am 12.11.1968 verkiindet. Sie ging von der ,, beschrénkten Souveranitat” der
sozialistischen Staaten aus und |eitete daraus das Recht ab einzugreifen, wenn in einem dieser Staaten der
Sozialismus bedroht wiirde. Damit wurde nachtréglich der Einmarsch der Truppen des Warschauer Paktesin die
CSSR (1968) und in Afghanistan (1979), sowie die Niederschlagung der Aufsténdein der DDR (1953) und
Ungarn (1956) gerechtfertigt. Gorbacev hob die Breznev-Doktrin 1989 endgultig auf.
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ein gunstiges Klima gebahnt hétte, indem im April 1985 das Moratorium fir
Nuklearexplosionen erlassen und ein Vorschlag zur Reduzierung der Atomwaffenarsenale
unterbreitet wurde. Aul3erdem hétten die Mitgliedstaaten des Warschauer Paktes kurz vor dem
Genfer Treffen erklért, dass sie ihre Bemuhungen im Kampf um Frieden und Entspannung
fortsetzen wirden. Die USA waéren gut beraten, sich endlich auch ihrerseits an Abmachungen
zu halten (siehe Moratorium). Ein Verbot weiterer Nuklear-Tests auf amerikanischer Seite
waére ein entscheidender Schritt in die richtige Richtung, zur Abristung, was wiederum den

zukunftigen politischen Dialog wesentlich begiinstigen wiirde.
Das Moratorium der UdSSR war eine Tat, nicht nur ein Vorschlag, und es untermauerte die
Ernsthaftigkeit des sowjetischen nuklearen Abristungsprogramms und den Appell fur eine

neue Politik. Die USA reagierten darauf allerdings mit weiteren Atomtests.

15.01.1986: Erklarung und Vorstellung des Anti-Atomwaffen-Programms

Am 15. Januar 1986 schlug Gorbacev in Moskau seinen "Drei-Stufen-Plan® fir den Abbau
aller Atomwaffen bis zum Jahr 2000 vor. Er sah in seinem Programm vor, dass im Laufe von
funf bis acht Jahren die UdSSR und die USA zu gleichen Teilen die Kernwaffen, die das
Territorium des anderen erreichen konnen, um die Hafte reduzieren sollten. In einer zweiten
Etappe sollte diese Reduktion der Ristung zu 100% abgeschlossen sein, ale Nuklearméchte
ihre Mittel mit Reichweite bis 1.000 km liquidieren und alle Kernwaffentests einstellen. Die
dritte Etappe sollte spatestens 1995 beginnen und alle noch verbliebenen Kernwaffen
beseitigen. Damit solle es Ende des Jahres 1999 auf der Erde keine Kernwaffen mehr geben.
Die Einstellung der (Atom-)Versuche ware somit ein praktischer Schritt zur Beseitigung der
nuklearen Waffen.

Der Westen reagierte Uberwiegend positiv auf seine Vorschldge. Es sollen dies die ersten
Schritte zu einer atomfreien Welt sein, und es ging dabei auch um die Frage der
Mittelstreckenraketen, der strategischen Offensivwaffen und der Nicht-Militarisierung des
Weltraums.

06.03.1986: Ansprache anlésslich der Beendigung des 27. Parteitages der KPdSU

Der Parteitag (25. Februar bis 6. Marz) war ein erster ernsthafter Anstol3 einer radikalen

»revolutiondren* Perestrojka und stellte einen regelrechten Einschnitt in die sowjetische
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Politik dar: gab es vorher nur wissenschaftlich-technokratische Erneuerungen, so wurde
offensichtlich, dass eine Okonomische Reform ohne eine politische Reform, ohne
Demokratisierung undenkbar wére. Es bedurfe daher auch einer grundlegenden Umgestaltung
des gesamten Lebens der Gesellschaft. Es wurden Entwirfe fir ein neues Parteiprogramm
und fUr ein neues Parteistatut vorgelegt, die Begriffe Perestrojka und Glasnost wurden
erstmals erwahnt, spielten aber noch keine zentrale Rolle, da sie erst spater mit konkreten

Inhalten gefillt wurden.

Hauptergebnis des Parteitages war die angenommene und bestétigte Generallinie der Innen-
und AuRRenpolitik der Partei, d.h. die Linie der Beschleunigung der sozial ékonomischen
Entwicklung des Landes (,, yckopenne*) und der Festigung des Friedens auf der Erde, die
bereits auf dem April-Plenum 1985 entwickelt wurde. Die anwesenden Delegierten
kritisierten den Biirokratismus, der die Beschleunigung bremste. Gorbacev versprach Abhilfe

durch die Parteikomitees, die die Tragheit und Gleichgultigkeit einstellen sollten.

14.05.1986: Ansprache im sowijetischen Fernsehen zur Reaktorkatastrophe von Cernobyl

Am 26. April 1986 ereignete sich die furchtbare Reaktorkatastrophe von Cernobyl, die den
Ruckstand auch modernster sowjetischer Technik sichtbar machte. Mit den Vertuschungen
iiber dieses Ungliick zeigte sich, dass die von vielen Seiten geforderte Offenheit im Lande
noch nicht so fortgeschritten war. Zu lange hatte man sich daran gewohnt, alles Negative
herunter zu spielen und Katastrophen zu vertuschen. (Die 1. Mai-Feier in Kiev fand offiziell
statt, als sei nichts Besonderes geschehen. Erst Anfang 1987 sprach Gorbacev von krimineller
Verantwortungslosigkeit als Ursache. Die Aufarbeitung der Folgen sollte noch viele Jahre

andauern.)

Lange vor der Katastrophe hatten viele Speziaisten auf die wirtschaftlichen und technischen
Fehlkalkulationen hingewiesen, die in den siebziger Jahren mit der Entwicklung der
Kernenergie einhergingen. Die Reaktoren wurden zu nah an dichtbesiedelte Industriezentren
gebaut, und bei ihrer Konstruktion unterliefen Fehler. Trotzdem bestand die Breznev-
Regierung darauf, das Programm zur friedlichen Nutzung der Atomkraft schnell zu

verwirklichen, dasiein ihm ein Wundermittel sah, die dringenden Energieprobleme zu |6sen.
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Cernobyl wurde zu einem entscheidenden Test fiir die neue Politik der Glasnost’. Der Glaube
an die absolute Zuverlassigkeit der Technik wurde erschittert. Es entstand eine verstéarkte
Entschlossenheit, neue internationale Beziehungen zu kniipfen und Gorbacev forderte eine
stérkere Zusammenarbeit mit der Internationalen Atomenergiebehtrde (IAEA), die u.a. eine
sofortige  Benachrichtigung und gegenseitige Hilfeleistung bei Storfdlen  oder
Reaktorkatastrophen, eine internationale Konferenz in Wien unter der Schirmherrschaft der
IAEA und eine Stirkung der Rolle der UNO, der WHO (Weltgesundheitsorganisation) und
der UNEP (Umweltschutzprogramm) vorsah.

Die UdSSR verlangerte aufgrund des Ungliicks das einseitige Moratorium fir Nukleartests
bis 6. August 1986, dem Jahrestag, an dem die USA die Bombe auf Hiroshima warfen, und
schlug Prasident Reagan vor, sich in eben dort (!!) zu treffen, um iiber das Verbot der
Nukleartests zu verhandeln.

14.10.1986: Ansprache im sowjetischen Fernsehen nach dem Gipfeltreffen in Reykjavik

Die Gipfelgesprache vom 12. bis 14. Oktober zwischen US-Président Reagan und Gorbacev
in Reykjavik endeten ohne V ereinbarungen.

Nach seiner Riickkehr aus Reykjavik informierte Gorbacev die Bevolkerung im sowjetischen
TV Uber das Mal3nahmenpaket, das von der UdSSR dabei auf den Tisch gelegt wurde:
wahrend Uber die Vorschlage einer 50%-igen Reduktion der Offensivwaffen bis 1991 und
einer vollstandigen Liquidierung der Mittelstreckenraketen auf beiden Seiten (USA und
UdSSR) in Europa Einigkeit erzielt werden konnte'®, wurde Gorbagevs Forderung, den
unbefristeten ABM-Vertrag (,, Anti-Ballistic Missiles*) einzuhalten und fur mindestens zehn
Jahre (also bis 1996) nicht zu kiindigen, eine Abfuhr seitens der Amerikaner erteilt.*!

19 Bereitsim Dezember 1987, wahrend des zweiten Gipfeltreffens mit Prasident Reagan in Washington,
erreichte Gorbacev die Unterzeichnung des INF-Abkommens (Intermediate nuclear forces) und damit die
Beseitigung aler Mittelstreckenraketen. Das Abkommen wurde weltweit al's historischer Durchbruch gefeiert.
' Der ABM-Vertrag von 1972 zwischen den USA und der UdSSR diente der Begrenzung von
Raketenabwehrsystemen und verbot u.a. den Aufbau einer landesweiten ABM-Abwehr, die Entwicklung von
see-, luft- oder weltraumgestiitzter ABM-Systeme sowie die Aufstellung von Frihwarn-Radars und die
Weitergabe von ABM-Technik an andere Staaten.
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Man hatte die Erkenntnis gewonnen, dass die USA an ihrem SDI-Programm festhalten

wollten, was wiederum eine unhaltbare Position fir die UdSSR darstellte.*?

Manche politische Beobachter meinten, die Auflésung der Sowjetunion wére auf das SDI-
Programm, das der UdSSR ihren technologischen und wirtschaftlichen Rickstand aufgezeigt
hatte, zurtiick zu fuhren. Demnach konnte die Sowjetunion ein Wettriisten im Weltraum
wirtschaftlich nicht mehr durchhalten. Die Mehrzahl der Experten fihrte das Ende der
Sowjetunion jedoch auf den inneren, politischen Prozess in der Sowjetunion zurtick, der durch

Gorbacev selbst in Gang gesetzt worden war.

28.01.1987: Schlusswort auf dem ZK-Plenum

Das ZK-Plenum (27. bis 28. Januar) beinhaltete die erste wirkliche sozio-politische Reform
und lautete damit eine neue Phase der Perestrojka ein. Die Reform sah nicht nur die Starkung
der Legidative vor, sondern eine grundlegende Demokratisierung von Partei und Gesellschaft
(, demokpaTust HaMm HykHa kak Bo3ayx“, vgl. Telldiskurse, Kapitel Demokratisierung). Man
spricht auch von Gorbacevs Strategie der ,gesamtgesellschaftlichen Erneuerung™

(,o0HOBITEHHE").

Man wollte beim ZK-Plenum inhaltlich die BeschlUsse des 27. Parteitages erfillen und den
eingeschlagenen strategischen Kurs beibehalten. Fir die geforderte sozio-Gkonomische
Beschleunigung wére die Erneuerung der Gesellschaft dringend notwendig. Die einheitliche
Schlussfolgerung lautete, dass man Offenheit, Kritik und Selbstkritik as wirksame Formen

der Demokratie brauche.

08.02.1988: Erkléarung zu Afghanistan

Bereits am 28. Juli 1986 kundigte Gorbacev in ciner Grundsatzrede zur Innen- und
Aulenpolitik in Vladivostok einen Teilabzug der sowjetischen Truppen aus Afghanistan an.

Bis Ende 1986 sollten sechs Regimenter das Land verlassen haben.

'2 Die, Strategic Defense Initiative* (Russ. Ctparernueckas oGoponnTensHas Munnarnsa COM) war eine von
US-Prasident Reagan im Jahr 1983 offiziell angeordnete Initiative zum Aufbau eines Abwehrschirms gegen
Interkontinental raketen.
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Breznev lieB im Dezember 1979 sowijetische Truppen in Afghanistan einmarschieren.
Insgesamt verschlechterten sich dadurch die Ost-West-Beziehungen wieder deutlich. Die
Grof3macht Sowjetunion geriet in Afghanistan sehr schnell in militéarische Bedrangnis: Die
Truppen der Roten Armee stief3en auf erbitterten Widerstand, der lange Kampf brachte viele
Verluste, steigende Kriegskosten und eine Einbul3e an Prestige bei den Staaten der Dritten
Weélt. Die ausweglose Situation war auch in der UdSSR selbst nicht mehr zu verheimlichen.

Nun erkldrte Gorbacev, der komplette Abzug aller sowjetischen Truppen aus Afghanistan
solle bis 14. April 1989 abgeschlossen sein. Diese Erklarung stand einmal mehr im Zeichen
der Politik der nationalen Aussbhnung: es war en Aufruf zur Einstellung aller
Kampfhandlungen, einhergehend mit einem Vorschlag einer Koalitionsregierung, d.h. auf
politischer Ebene ein Mehr-Parteiensystem, auf wirtschaftlicher Ebene mehrere
Wirtschaftsformen. Fiir Gorbacev stellte dies eine rein innere afghanische Frage dar, in die
sich die UdSSR nicht einmischen wollten. Die Losung des Afghanistan-Konflikts sah er
jedoch as wichtigen Durchbruch in der Kette der - durch das Wettrlsten bedingten -
regionalen Konflikte.

18.02.1988: Rede auf dem ZK-Plenum

Bei dieser Rede standen die ideologischen Aspekte der Perestrojka im Vordergrund. Die
»ldeologie der Umgestaltung® sah die allgemein menschlichen Werte als ,zentrales Glied”

des Neuen Denkens.

Gorbacev sprach hier von antisozialistischen Provokationen. Es sei sogar davon die Rede,
dass in der UdSSR eine ,,Opposition* zur KPdSU und zur Umgestaltung entstanden wire.
Gorbacev fiihrte diese Beunruhigung darauf zuriick, dass die Abriistung keinen Profit brachte
und sich die Waffenlobby daher anschickte, den Gegnern Angst vor dem wachsenden
Ansehen des Sozialismus als Gesellschaft der Werktétigen zu machen.

Bei diesem Plenum erwies sich, wie angespannt die Atmosphare wirklich war, als der

radikalste Reformer, Boris Jelcin, die Konservativen hemmungsl os angriff.
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01.07.1988: Rede zum Abschluss der 19. Unionskonferenz der KPdSU

Die 19. Allunions-Parteikonferenz (Bcecorosnas maptkondepenmus, 28. Juni bis 1. Juli), bel
der es im Wesentlichen um die Realisierung der auf dem 27. Parteitag gefassten Beschliisse
ging (weitere Vertiefung der tkonomischen Reformen, Erhdhung des Wohlstandes fur das
Volk, Reform der Politik etc.), stellte eine Schnittstelle zwischen er ersten und der zweiten
Hauptetappe der Perestrojka und eine Zasur in der Entwicklung dieser dar (vgl. H. Meissner

in Brahm, Heinz: Sowjetpolitik unter Gorbacev 1991).

Auf dieser Massenversammlung wurden Mal3nahmen beschlossen, die die Macht des
Apparates drastisch verringern sollten. Es kam zu einer Teilabanderung der
Unionsverfassung. Grobacev propagierte die Vereinigung von Partei- und Verwaltungsamtern
in einer Person. Diese Regelung strebte er auch auf hochster Ebene an: ein im April 1989 frei
zu wihlender ,,Kongress von Volksdeputierten® sollte seinerseits einen neuen Obersten
Unionssowjet und dessen Vorsitzenden zum Staatsprasidenten mit besonderen Vollmachten
wahlen.

Schérfster Kritiker war einmal mehr Boris Jelcin, der Gorbacev vorwarf, in den vergangenen

drei Jahren keine revolutionéren Veranderungen herbei gefiihrt zu haben.™

28.09.1988: Toast zu Ehren Erich Honeckers (DDR)

Schon in Jalta hatten sich Roosevelt und Stalin Uber eine Teillung der Welt in eine 6stliche
und eine westliche Einflusssphéare geeinigt. Bel der Konferenz in Potsdam im Juli 1945
wurden die Vereinbarungen von Jalta bestétigt: die von der sowjetischen Zone umschlossene
Hauptstadt Berlin wurde in vier Sektoren geteilt. Das geteilte Deutschland wurde in der Folge
zum eigentlichen Kernpunkt des 45 Jahre dauernden Kalten Krieges. Dabei ging es
insbesondere um das Schicksal der geteilten Stadt Berlin. Die grof3en Berlinkrisen versetzten
die Welt in Angst vor einem drohenden, mit Atomwaffen gefthrten dritten Weltkrieg.

'3 Jelcin, der von Gorbadev selbst fiir das Amt des 1. Sekretars des Moskauer Stadtkomitees vorgeschlagen
worden war, legte dieses bei einer Wortmeldung anlésslich des 70. Jahrestages der Oktoberrevolution wieder
zurtick.
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Seit ihrer Grindung im Jahre 1949 war die DDR im Westen isoliert. Die BRD sowie viele
andere Lander verweigerten ihr die Anerkennung. Diese Politik verhinderte jahrelang
Fortschritte in der Entspannungspolitik, da die UdSSR Verhandlungen Uber Sicherheit und
Abristung in Europa von einer Anerkennung der DDR und der Grenzziehung nach dem 2.

Weltkrieg abhangig machte.

1972 kam es schliefdlich zum ,, Grindungsvertrag” zwischen der BRD und der DDR, in dem
sich die beiden deutschen Staaten gegenseitig anerkannten und versprachen, ihre Beziehungen
zueinander zu normalisieren. Die DDR verstand sich dabei immer a's selbststandiger Staat

und als Vorlaufer fur ein einheitliches soziadisti sches Deutschland.

24.10.1988: Rede zu Ehren Helmut Kohls (BRD)

Vom 24. bis 27. Oktober reist Bundeskanzler Helmut Kohl mit fihrenden Vertretern der
deutschen Wirtschaft, der Gewerkschaftsbewegung, der Wissenschaft und der Kultur in die
Sowjetunion. Im Mittelpunkt der Reise standen mehrere Gespriche mit Gorbacev iiber die
deutsch-sowjetischen Beziehungen, Abristungs- und RuUstungskontrollen, Umweltschutz,

kulturelle Beziehungen und die Aussiedlung von Russlanddeutschen.

Gorbacev legte gemeinsam mit den anderen Alliierten in den Verhandlungen mit den beiden
deutschen Staaten die Grundlage fur die staatliche Einigung Deutschlands. Die geplante
Ruckfthrung der Truppen aus Deutschland (350.000 Soldaten und 200.000 Angehdrige)
sollte zwar durch erhebliche Geldzahlungen erleichtert werden, aber dies konnte die

Perspektivlosigkeit fur die weitere Zukunft kaum lindern.
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5. Methodischer Hintergrund

5.1. Diskurstheoretischer Rahmen

5.1.1. Diskurs

Ein ,Diskurs’ ist ein Gesprach oder eine Rede von einer gewissen (unbestimmten)
Ausdehnung, die nicht schon vorab durch eine zu sehr festgelegte Intention in seiner
Entfaltung und spontanen Entwicklung gehemmt ist.

,Diskurs ist eine institutionell verfestigte Redeweise, insofern eine solche Redeweise
schon Handeln bestimmt und verfestigt und also auch schon Macht austibt.“ (Link in
Jager 2001, 128)

»But | shall use the term discourse to refer to the whole process of social interaction of
which a text is just a part. (Fairclough, Norman: Language and power, in Titscher
1998, 182)

Als Diskurs werden strukturierte und kohdrente Zusammenhange spezifischer
Wissensbestdnde und Themen bezeichnet, die mit Hilfe spezifischer Erzahl-, Darstellungs-
bzw. Argumentationsformen, mit spezifischen Metaphern und Kollektivsymbolen
kommunikativ abgehandelt werden und deren Kohérenz reflexiv Uberprift wird (bzw. werden

kann).

Siegfried Jager definiert Diskurs a's das Wissen Uber die Gesellschaft, das fur immer in uns
abgespeichert ist. Diskurse tben Macht aus, weil sie Wissen transportieren, das wiederum das
kollektive und individuelle Bewusstsein ndhrt. Dieses Wissen, das so entsteht, ist die Basis fir
individuelle und kollektive Handlung (vgl. Jager 2001, 23).
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5.1.2. Vom Text zum Diskurs

Jager nimmt folgende Textdefinition vor:'*
Ein Textist

- das sprachlich gefasste Ereignis einer mehr oder minder komplexen individuellen
Tatigkeit bzw. eines mehr oder minder komplexen (individuellen) Denkens,

- wobei dieser Text zum Zwecke der Weitergabe an andere (Kommunikation) oder an
mich selbst (zu einem spéteren Zeitpunkt) produziert wird.

- Voraussetzung zur Produktion eines Textes ist zudem das Vorhandensein von Wissen,
das in einem Lernprozess zustande gekommen ist, den ein Mensch lernend und
verstrickt in bestehende gesellschaftliche Diskurse, in einer bestimmten historischen
Zeit absolviert hat und weiterhin absolviert (Jager 2001, 118).

Jager geht weiters davon aus, dass Text immer in einer konkreten Situation entsteht, in der der
Produzent einem bestimmten Bedurfnis folgt, dadurch ein Motiv hat und ein bestimmtes Ziel
verfolgt. Er bedient sich dabei bestimmter {iberlieferter sprachlich/gedanklicher Mittel
(Syntax, Grammatik, etc.), die er wiederum zum Aufbau sprachlich-gedanklicher Handlungen

und Tatigkeiten bzw. Themen braucht.

»Einen Text zu analysieren und zu interpretieren, zum Zwecke, ihn zu verstehen, seine
Wirkung und die damit verbundenen mehr oder minder eigennitzigen Interessen
einschdtzen zu kénnen, ihn als Bestandteil eines gesellschaftlichen und historisch
verankerten Gesamtdiskurses und oder eines oder mehrerer Diskursstrange begreifen
zu konnen, erfordert es, ihn als ganzen in diesem vorerst noch grob skizzierten
Zusammenhang zu sehen. Erst dann wird Textanalyse zur Diskursanalyse.” (Jager
2001, 119)

5.1.3. Kritische Diskursanalyse

Die Anwendungsgebiete der kritischen Diskursanalyse sind eng mit ihrer Entwicklung aus der
politischen Situation der ideologischen und politischen Bewegungen seit den 60er Jahren
verbunden.

Die kritische Diskursanalyse interessiert sich ganz algemein fir Dominanz- und
M achtverhaltnisse zwischen sozialen Verbanden und Klassen, zwischen Frauen und Ménnern

und diversen Gruppen. Potentielle Anwendungsgebiete sind somit alle Verhdltnisse und

' Fur Jager ist der Terminus , Text* im Rahmen der Diskurstheorie zu ungenau, er ersetzt ihn deshalb in der
Regel durch , Diskursfragment*”
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Themen, die fir die Anayse geselschaftlicher Macht relevant sind, z.B.
Fremdenfeindlichkeit oder Sprache in der Politik.

»Ausgangspunkt ist immer die Annahme, dass Ungleichheit und Ungerechtigkeit in
der Sprache reproduziert und durch sie legitimiert werden.” (Tischer 1998, 198)

Bereits die Erfassung der Diskurse férdert eine kritische Perspektive zu Tage. Diskursanalyse
zeigt, mit welchen Mitteln und fur welche ,Wahrheiten” in einer Bevdlkerung Akzeptanz
geschaffen wird, was als normal und nicht normal zu gelten habe, was sagbar (und machbar)
ist und was nicht (Jager 2001, 223). Solche Analysen konnen bereits zeigen, mit Hilfe
welcher Kollektivsymbole, welcher Argumentationsstrategien etc. welche Inhalte in wessen
Interesse im Diskurs verwendet werden. Soweit kann man Diskursanalyse als per se kritisch

bezeichnen.

Die Beschreibung von Diskursen bzw. Diskursstréngen ist eine wichtige V oraussetzung dafur,
um Kritik zu artikulieren. Erst dann, wenn man in der Lage ist, die gefundenen diskursiven
»Sachverhalte® wohlbegrindet zu bewerten und zu kritisieren, wird Diskursanalyse zu

Kritischer Diskursanalyse.

Nach Jager besteht der kritische Aspekt einer Diskursanalyse darin, verdeckte Strukturen
einer kritischen Betrachtung zu unterziehen. Jedoch erst die Verbindung mit moralisch-
ethnischen Uberlegungen macht den kritischen Charakter der Diskursanalyse aus (vgl. Jager
2001, 25).

Kurz zusammengefasst werden die allgemeinen Prinzipien der kritischen Diskursanalyse nach
Wodak wie folgt beschrieben (Wodak, Ruth 1996: Disorders of Discourse, in Titscher 1998,
180):
1. Die kritische Diskursanalyse beschéftigt sich mit sozialen Problemen. Es geht ihr um
den linguistischen Charakter sozialer und kultureller Prozesse und Strukturen.
2. Machtbeziehungen sind diskursiv, und die kritische Diskursanalyse studiert sowohl
Macht im Diskurs als auch Macht tber den Diskurs.
3. Gesdlschaft und Kultur stehen in einer dialektischen Beziehung zum Diskurs: Jedes
einzelne Moment des Sprachgebrauchs reproduziert und transformiert Gesellschaft

und Kultur inklusive der Machtbeziehungen.

51



4. Sprachgebrauch kann ideologisch sein; um das festzustellen, missen Texte analysiert
und ihre Interpretation, Rezeption sowie ihre sozialen Effekte untersucht werden.

5. Diskurse sind historisch und konnen nur in Zusammenhang mit dem Kontext
verstanden werden.

6. Kritische Analyse impliziert eine systematische Methodologie, Interpretationen sind
immer dynamisch und offen fir neue Kontexte und Information.

7. Diskurs ist eine Form sozialer Handlung. Die kritische Diskursanalyse versteht sich

als sozialwissenschaftliche Richtung, die ihre Interessen explizit macht.

Analog zum diskurs-historischen Ansatz von Wodak werden die sozialen, politischen und
historischen Kontexte in die Diskursanalyse eingebunden. Jager beschéftigt sich dabei mit

dem Zusammenhang von Gesellschaft, Individuum und Sprache.

Jager unterscheidet zwischen einer inhaltlich-orientierten , Strukturanalyse* (Charakteristik
des Mediums. politische Zuordnung, Leserschaft, Verteilerkreis; Themen: Inhalt,
Schwerpunkte, Haufigkeit und Datum, etc.) und einer sprachlich-orientierten , Feinanalyse®
(institutioneller Kontext, Text-Oberfldache, sprachlich-rhetorische Mittel) (vgl. Wodak 2001,
54-56 u. Jager 2001, 175-187).

5.2. Diskursanalytische Ansétze

Ab Mitte der 1960er Jahre kam es auf dem Gebiet der traditionellen Sprachwissenschaft zu
einer revolutiondren Wende. Begriffe wie ,Textanayse®, ,Diskursanalyse” und
» Textlinguistik® fanden als neue Termini Eingang in den wissenschaftlichen Diskurs.

Es entwickelte sich eine neue Disziplin: waren bislang einzig literarische Texte einer
wissenschaftlichen Untersuchung unterzogen worden, so orientierte man sich in zunehmenden
MalRe nun auch an sogenannten , Gebrauchstexten“ (Rundfunknachrichten, Reklametexte,
Protokolle, Sensationsberichte, politische Propagandaschriften, Vertrage, Gesetze, etc.) (vgl.
Wiesmayer 1992, 26).

5.2.1. Kritische Diskursanalyse nach Fairclough

Fairclough entwickelte fiir seine Uberlegungen eine eigene Methode, einen Analyserahmen

bzw. ein analytisches Rahmenmodell. Demnach werden jedem diskursiven Ereignis drel
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Dimensionen zugeteilt, auf denen die Analyse erfolgt: Text, diskursive Praxis und soziale

Praxis.

Text:
Auf textueller Ebene werden Inhalt und Form (Fairclough spricht hier von , Textur®)
analysiert. Nach Fairclough sind diese beiden Aspekte nicht zu trennen, da die Form
immer auch Teil des Inhaltes ist. Bei der linguistischen Analyse des Textes beachtet
Fairclough die Phonologie, Grammatik, das Vokabular, die Semantik, aber auch
satzlibergreifende Textorganisation (z.B. , turn-taking®).

Diskursive Praxis:
Diese Ebene ist gleichsam Bindeglied zwischen Text und sozialer Praxis. Hierbei geht
es um die soziokognitiven Aspekte der Textproduktion und —interpretation: die
Textproduktion hinterlasst sogenannte Spuren in den Texten, und die Interpretation
erfolgt Uber Elemente des Textes. Die Analyse der diskursiven Praxis inkludiert somit
sowohl die genaue Erklarung, wie die Interaktionsteilnehmer die Texte interpretieren
und produzieren, als auch die Beziehungen des diskursiven Ereignisses zu den

Ordnungen der Diskurse, also die Frage der Interdiskursivitat.

Soziale Praxis:
Soziale Praxis bezieht sich auf die unterschiedlichen Ebenen sozialer Organisation: die
Situation, den ingtitutionellen  Kontext, den weiteren sozialen  oder
gesamtgesellschaftlichen Kontext. Fragen der Macht stehen im Mittelpunkt des
I nteresses.

Fairclough betont die Bedeutung der textuellen Ebene fir die Diskursanalyse, weshalb die
Textanalyse ein wichtiger Bestandteil kritischer Diskursanalyse ist.
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5.2.2. Diskurs-historische Methode nach Wodak

Dieser Ansatz sieht sich nicht in der Tradition des Foucaultschen Diskursverstandnisses™, er
geht von einer soziokognitiven Vermittlungsinstanz zwischen individuellem Bewusstsein und
Gesellschaft aus (Titscher 1998, 190 ff).

Die diskurs-historische Methode arbeitet mit einem dreidimensionalen
Analyseinstrumentarium. Dabel werden Inhalte, Argumentationsstrategien und Formen der
Versprachlichung (hier wird zusétzlich zwischen Text-, Satz- und Wortebene differenziert) as

Analyseebenen unterschieden.

Die allgemeinen Prinzipien des diskurs-historischen Vorgehens lassen sich nach Wodak wie
folgt zusammen fassen:
- Setting und Kontext sind méglichst genau zu erfassen.
- Der AuRerungsinhalt muss mit historischen Ereignissen und Fakten sowie mit
referierten Berichten (Intertextualitét) konfrontiert werden.
- Die Texte mussen durch andere Fachwissenschafter (Soziologie, Geschichte,
Psychologie) interpretiert werden.
- Die Texte missen moglichst genau auf allen sprachlichen Ebenen beschrieben werden
(Wodak, Ruth 1990: ,, Wir sind alle unschuldige Téater, in Tischer 1998, 194).

Bei der Textanalyse werden in einem ersten Durchgang Generalisierungen getroffen, welche
dann nach dem Analyseinstrumentarium klassifiziert werden, danach erfolgt neuerlich eine

Analyse des Textes.

Kritische Diskursanayse bei Wodak untersucht die Beziehungen von Dominanz,
Diskriminierung, Macht und Kontrolle in der Sprache, was wiederum eine kritische
Untersuchung von sozialer Ungerechtigkeit impliziert. Meistens stellt sich dabei die kritische
Diskursanalyse auf die Seite der Unterprivilegierten und versucht aufzuzeigen, wie sich die
Privilegierten sprachlicher Mittel bedienen, um diese Unterschiede in der Gesellschaft zu
stabilisieren oder gar zu intensivieren (vgl. Wodak 2001, 2-3, 10, 30).

!> Michel Foucault (1926-1984) war ein franzosischer Philosoph, Psychologe und Soziologe. Seine Arbeiten
sind historisch ausgerichtete Analysen der Frage, wie Wissen entsteht, wobel Foucault Wissen immer als
Ausdruck von Macht versteht. Foucault hat den Begriff ,Diskurs®, der sich durch seine Publikationen zieht,
entscheidend gepréagt.
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Des weiteren soll kritische Diskursanalyse nicht nur die Texte an sich untersuchen, sondern
auch die sozialen Prozesse und Strukturen, die einen Text entstehen lassen. Wodak legt drei
Konzepte fest, wie ein Text entsteht: Konzept der Macht, Konzept der Geschichte, Konzept
der Ideologie (vgl. Wodak 2001, 3).

Demnach wird Diskurs durch Macht bestimmt, indem machthabende Diskursteilnehmer die
Beitrage der Teilnehmer kontrollieren, die keine Macht besitzen. Des weiteren wird jeder
Diskursin einem historischen Kontext produziert und interpretiert.

Bel Wodaks spezidller, diskurs-historischer Methode, werden Texte untersucht, indem sie
versucht, moglichst viele Informationen Uber den historischen, sozialen und politischen
Kontext zu integrieren, in den ein Diskurs eingebettet ist. Der Fokus liegt dabei im Bereich
der Politik, wo ein Konzept fur den politischen Diskurs entwickelt werden soll (vgl. Wodak
2001, 69).

5.2.3. Weitere Ansitze

5.2.3.1. Textsemantik — Analysemodell nach Kayatz

Als geeignetes Modell zur Analyse politischer Texte sieht Kayatz die Textsemantik nach
Metzeltin/Jaksche (erweitert um die Konnotations- und Referenzanalyse), die die semantische
Tiefenstruktur von Texten expliziert (vgl. Kayatz 1996). Vor alem die Fragen wie eine Rede
bzw. ein Senderschreiben verstanden wurde und warum die Wirkung eines bestimmten Textes
so gro3 war, scheint mit diesser Methode moglich. Die Unterschiede der Bedeutung
verschiedener Ideologien, die in der Textur nicht deutlich gemacht werden konnten, kénnen

somit heraus gearbeitet werden.

Kayatz untersucht dabel Senderkomplex, Textur der Rede (Gesamtheit aller Propositionen),
Argumentationsstruktur, Isosemien (semantische Felder) und Polaritdten, Unbekannte
(semantische Leerstellen der Textur), Markierungen (spezielle Strategien bzw. rhetorische
Stilmittel, mit deren Hilfe die Aufmerksamkeit des Empfangers auf spezielle Elemente

gelenkt wird), Konnotationen und die Analyse der Referenz (historisch-politischer Kontext).

Besonderes Augenmerk liegt dabel auf der Argumentationsstruktur. Kayatz widmet sich u.a.
den Fragestellungen, um welche Gattung der Rede es sich handelt, welches Ziel der Redner
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verfolgt, welches politische Vorhaben er hat und welche Argumente verwendet werden bzw.

ob diese semantisch leer sind, es sich also nur um Schein-Argumente handelt.

5.2.3.2. Analyse politischer Texte nach Bachem

Bachem stellt mehrere Methoden bzw. Instrumente fir die Analyse politischer Texte vor. Er
unterscheidet zwischen einem sprachpragmatischen (handlungstheoretischen) Ansatz, einem
semiotischen Ansatz (unter Berticksichtigung des visuellen Kodes), einer Inhalts- bzw.
Aussagenanalyse, einer lexikalisch-semantischen Analyse, ener psycholinguistischen

Untersuchung und einer rhetorischen Analyse.

Bel der lexikalisch-semantischen Analyse wird der Untersuchung von Denotat/Konnotat,
Metapher, Polysemie, Euphemismen, Neologismen, Hochwertworter, Schlagworter,

Schltisselworter und Wortschatz besondere Bedeutung zugemessen.

5.3. Die Methode der Diskursanalyse nach Jager

Die Diskursanalyse bei Siegfried Jager ist kein Zweig der Sprachwissenschaft herkdmmlicher
Pragung, sondern ein Anayse-Verfahren, das auf der Diskurstheorie von Foucault aufbaut.
Sie konzentriert sich auf die Analyse von Diskursen, die sie als Verlaufe oder Flisse von

sozialen Wissensvorraten durch die Zeit versteht.

Nach Jager erfasst Diskursanalyse das jeweils Sagbare in seiner qualitativen Bandbreite bzw.
alle Aussagen, die in einer bestimmten Gesellschaft zu einer bestimmten Zeit gedul3ert
werden (kdnnen), aber auch die Strategien, mit denen das Feld des Sagbaren ausgeweitet oder
auch eingeengt wird, etwa V erleugnungsstrategien, Relativierungsstrategien.

Das Auftreten solcher Strategien verweist oft auf Aussagen, die zu einem bestimmten
Zeitpunkt in einer bestimmten Gesellschaft nicht sagbar sind. Das Sagbarkeitsfeld kann durch
direkte Verbote und Einschrankungen, Anspielungen, Implikate, Tabuisierungen aber auch
durch Konventionen, Verinnerlichungen oder Bewusstsei nsregulierungen eingeengt oder auch
Zu Uberschreiten versucht werden (Jager 2001, 130).
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5.3.1. Die Struktur des Diskurses

Um die Struktur von Diskursen besser durchschaubar zu machen, definiert Jager folgende

Begriffe:

- Spezialdiskurse und Interdiskurs

Alle nicht-wissenschaftlichen Diskurse kdnnen als Bestandteile des Interdiskurses aufgefasst
werden (so auch Politik, Erziehung, etc.). Zugleich flie3en stdndig Elemente der

wissenschaftlichen Diskurse (Spezialdiskurse) in den Interdiskurs ein.

- Diskursfragmente

Als Diskursfragment bezeichnet Jager einen Text oder Textteil, der ein bestimmtes Thema

behandelt. Themen wiederum konstituieren Diskursstrange.

- Diskursstrange

Ein Diskursstrang besteht aus Diskursfragmenten gleichen Themas, einer Abfolge von
Diskursfragmenten mit gleicher Thematik, z.B. Militdr, Okonomie, Gesundheit, Soziales,
Frauen oder Einwanderung.

Diskursanalyse hat nach Jager neben der Herausschalung der jeweiligen Diskursstrange auch
Diskurs(strang)verschréankungen zu beachten (Jager 2001, 161).

- Diskursive Ereignisse und diskursiver Kontext

Als diskursive Ereignisse sind solche Ereignisse zu fassen, die medial grol3 herausgestellt
werden und als solche die Richtung und die Qualitét des Diskursstranges stark beeinflussen.
Jager bringt hier folgendes Beispiel: der Atom-Gau von Harrisburg in Pennsylvania war
dhnlich folgenschwer wie der von Cemobyl. Wihrend ersterer aber medial ,,unter der Decke
gehalten wurde®, wurde letzterer zu einem medial-diskursiven Grof3ereignis und beeinflusste
als solches die gesamte Weltpolitik (Jager 2001, 162).

Diskursanalysen kénnen ermitteln, ob solche zu erwartenden Ereignisse zu diskursiven

Ereignissen werden oder nicht. Werden sie es, beeinflussen sie die weiteren Diskurse
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erheblich: am Beispiel Cernobyls hat sich gezeigt, wie Gorbacev das Ungliick als Grundlage

fUr ein weiteres, noch schnelleres atomares Abristen heranzog.

Es empfiehlt sich auch, den diskursiven Kontext zu erfassen, in dem das Thema auftaucht.
Gemeint sind damit alle Ereignisse, die das Thema berthren, insofern sie zu diskursiven
Ereignissen gemacht worden sind. Solche diskursiven Ereignisse markieren Hohepunkte der

Entwicklung des Diskursstrangs und strukturieren ihn.

- Diskursebenen

Die jeweiligen Diskursstrange erscheinen auf verschiedenen diskursiven Ebenen
(Wissenschaft, Politik, Medien, Erziehung, Alltag, Geschaftsleben, Verwaltung, etc.). Solche
Diskursebenen sind die sozialen ,,Orte”, von denen aus jeweils gesprochen wird. Dabei ist zu
beobachten, dass diese Diskursebenen aufeinander einwirken und sich aufeinander beziehen.
So konnen etwa auf der Medien-Ebene Diskursfragmente des Politikerdiskurses
aufgenommen werden.

In vorliegender Arbeit wird ausschlief3dlich die diskursive Ebene der Politik untersucht. (Nach

Jager muss man sich meist auf eine Diskursebene konzentrieren.)

- Der gesamtgesell schaftliche Diskurs/Diskur s(strang)ver schrénkungen

In ener gegebenen Gesellschaft bilden die Diskursstrdnge zusammen den
gesamtgesel I schaftlichen Diskurs (Jager 2001, 166).

Zu beachten ist dabel, dass in einem Text verschiedene Diskursfragmente enthalten sein
kénnen, die in der Regel bereits in verschrankter Form auftreten. Eine solche

Diskursverschrankung liegt vor, wenn ein Text verschiedene Themen anspricht.
- Haupt- und Unterthemen
Was a's Hauptthema festgelegt wird, richtet sich bei empirischen Untersuchungen nach dem

Untersuchungsinteresse. Unterthemen sind immer mit dem Hauptthema verschrankt. Es

konnen aber auch Hauptthemen miteinander verschrénkt sein.
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5.3.2. Das Analyseverfahren

Das algemeine Ziel von Diskursanalyse ist es, ganze Diskursstrange (als Bestandteile des
gesellschaftlichen Gesamtdiskurses) historisch und gegenwartsbezogen zu analysieren und zu

kritisieren.

Nach der Wahl des Gegenstandes, der Festlegung auf eine Diskursebene sowie des
diskursiven Kontextes (das sind alle Ereignisse, die das Thema berthren, sofern sie zu
diskursiven Ereignissen gemacht worden sind) beginnt die sogenannte ,Voranayse*, die
Stichwortsammlung zu Haupt- und Unterthemen, Kernbotschaften, Kollektivsymbolen, etc.
Bei der folgenden ,Strukturanalyse® geht es um die Erstellung einer Struktur- bzw.
Uberblicksanalyse, die formale, inhaltliche und ideologische Schwerpunkte aufzeigt. Anhand
dieses Dossiers werden alle Haupt- und Unterthemen angefiihrt, ein Diskursstrang wird in
seiner qualitativen Bandbreite erfasst. Anschlief3end erfolgt die eigentliche , Feinanalyse” der
Diskursfragmente (in typischen, représentativen Texten). Die Feinanalyse nach Jager wurde
in der vorliegenden Arbeit in den Kapiteln ,Sprachliche Mikro-Analyse® und
» Gesamtanalyse” vorgenommen.

Die von Jager vorgeschlagene Anleitung zur Anayse von einzelnen Diskursfragmenten
orientiert sich in erster Linie an schriftlich fixierten und , geplanten® Texten bzw. Texttellen
(Diskursfragmenten). Diskursanalyse geht es darum, die Diskursfragmente als Bestandteile
eines (sozialen) Diskurses zu betrachten. Da der Diskurs aber immer nur in Gestalt
individueller Produkte in Erscheinung tritt, kann z.B. von der Wirkungsabsicht eines Autors
die Rede sein (Jager 2001, 173). Ihre Erfassung dient aber nicht der Bestimmung der
Autorenintention, sondern ausschlief3lich dem Zweck, Wirkungen des Diskurses insgesamt zu

erfassen.

- Vom Diskursstrang zum Diskurs

Der Gesamtdiskurs stellt ein komplexes Geflecht von in sich verschrénkten und sich
Uberlappenden, sich gegenseitig durchdringenden Diskursstrangen auf den verschiedenen

Diskursebenen dar. Im Prinzip ginge es darum, dieses Geflecht analytisch zu entwirren und in
all seinen Verastelungen genau zu beschreiben.
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6. Sprachliche Mikro-Analyse

Dieses Kapitel soll aufzeigen, welcher sprachlichen Mittel sich Gorbacev bediente und wie

diese beziglich ihrer Wirksamkeit einzuschétzen sind.

Die folgende sprachliche Mikro-Analyse lehnt sich eng an das von Jager vorgeschlagene
Analyseverfahren an und behandelt im Wesentlichen die Analyse der sogenannten
»Routinen“. Im Folgenden sollen die diskursiven Strategien Gorbacevs (systematischer
Einsatz von sprachlichen Mitteln) und deren sprachliche Realisierungsformen dargestellt

werden.

6.1. Diskursive Strategien

6.1.1. Argumentationsstrategien

Argumentationsstrategien bezeichnen die Art und Weise, wie argumentiert wird:

,unter politischer Argumentation versteht man das Entwerfen von Thesen und
Gegenthesen Uber die politische Sachlage, Uber strittige, fur nitzlich oder schéadlich
gehaltene politische Entscheidungen, das Abstitzen dieser Thesen durch ene
Rechtfertigung (mittels Begrindungen, Belegen,...) — mit dem Ziel, andere fur die
Ubernahme der Thesen zu gewinnen, ihr Wirklichkeitsbild zu beeinflussen, sie zu
bestimmten Entscheidungen zu bewegen, auf jeden Fall aber mit diesen anderen einen
Konsensus, einen gemeinsamen politischen Willen, herbei zuf Gihren.”

Es sind dies eine Reihe von Techniken, die sich vom verninftigen Argumentieren
dadurch unterscheiden, dass es ihren Benutzern nicht in erster Linie um
Wahrheitsverbreitung, Aufrichtigkeit und Uberzeugen geht, sondern dass es auf das
Umstimmen des Umworbenen um jeden Preis ankommt. Es handelt sich also dabei um
Verfahren der Manipulation, der Uberredung (vgl. Bachem 1979, 92-107).

In der Propagandasprache beruhen die Techniken u.a. auf der Aufwertung der eigenen
Position, Abwertung des Gegners, Beschwichtigung, dem Aufbau von Schwarz-Weil3-
Gegensédtzen, Gebrauch des ,wir® und im Gebrauch von Schlagworten bzw.
Uberstrapazierung von Begriffen. Viele der angesprochenen Techniken finden sich in
Gorbacevs Argumentationsstrategien und sollen im Folgenden aufgezeigt werden. Es sollen

die Argumentationsstrategien nach Bachem, Wodak und Jager Berticksichtigung finden.
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6.1.1.1. Argumentationsstrategien nach Bachem

Bei Rolf Bachem manifestieren sich die Argumentationsstrategien konkret in (vgl. Bachem
1979, 92-107):

Augurentaktik: Appell an gemeinsame Bezugssysteme bzw. Gruppenzugehdrigkeit,
Appell an ein Wir-Gruppenbewusstsein, das Redner und Umworbene umfasst (haufige
Verwendung der Pronomen fir die 1.P.F.).

Wertverteilungstaktik: Schwarz-Weil3-Malerei, Polarisierung durch Extrembildung, ist
eine Vereinfachungstechnik, anwendbar auf Aktionen und Personen, Freund und
Feind.

Dilemma-Technik: dem Angesprochenen wird die Wahl der Entscheidung dadurch
erleichtert, dass die ganze Vielfalt der in der Situation liegenden Mdoglichkeiten
verschwiegen wird und vorgegeben wird, es gebe nur zwei Wege, den einen
offensichtlich miserablen und den anderen, offensichtlich positiven Weg.
Wiederholung von Schlagworten: hundertfach Gehortes erscheint in der Erinnerung
wie Wirklichkeit.

Vereinnahmungstaktik: dem Hérer wird eine bestimmte Ansicht der Dinge al's dessen
allgemeines Wissen unterstellt (,,... wie wir alle wissen*, ,wir kénnen doch davon
ausgehen, dass...").

Philologentaktik: das Sich-Berufen auf eine vom Horer akzeptierte Autoritét, das
Arbeiten mit Zitaten, Belegen und Zitieren.

Taktik vernunftigen Redens (Belegung durch nachpriifbare/nachvollziehbare
Verfahren:  ermoglicht  durch  Begriffsspezifikation sowie Angabe von
Voraussetzungen und Folgen kritische Urtellbildung und reflektierenden Nachvollzug

beim Hoérer).

- Augurentaktik

Diese Taktik appelliert an das Volk (oder sehr oft an die USA), nur gemeinsam kdnne man es

schaffen. Wenn man - also ,,wir" - wirklich etwas erreichen wolle(n), missten beide Seiten im

Sinne eines gemeinsamen V orhabens noch grof3e Anstrengungen unternehmen:
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,»,ECITH MBI TTO-HACTOSIIIIEMY XOTHM YEro-TO TOOUTHCS, 00OEUM CTOPOHAM HEOOXOIUMO

npojaenaTh OoyblIyl0 paboTy B JyXe HPHUHATOTO HAMU COBMECTHOTO 3asBICHMS.
(TOM 3/64)

Man solle beginnen, unter den Bedingungen der sich entfaltenden Demokratie arbeiten zu
lernen:

,2HaunHaiiTe yuuThCcs pabOTaTh B YCIOBUAX Pa3BEPTHIBAIOIICHCS IEMOKPATHH.
Jagaiite Bce Oynem yuuthes! (TOM 4/359)

Die in der UdSSR vorherrschenden gesellschaftlichen Konflikte verschwinden jedoch bel
Gorbacev in dieser allgemeinen ,,Verbriiderungseuphorie® (vgl. Mandel 1989, 113 und
Kapitel Kollektivsymbole).

- Wertverteilungstaktik

Diese so genannte ,Schwarz-Weil3-Malerei findet bei Gorbacev iiberwiegend dann
Anwendung, wenn es um die USA bzw. die NATO geht. Durch die zeitweise extreme
(verzerrte) Darstellung der Amerikaner und ihrer Sichtweise auf die UdSSR betreibt er eine
regelrechte Polarisierung: die USA wirden von einer ,,Expansion des Kommunismus® und
von der Sinnlosigkeit jedweder Verhandlungen mit der UdSSR reden, die ,kein Vertrauen
verdient”. Es wirden sich (in den USA) die reaktiondren, extrem antisowjetischen Kréafte

zusammen schlief3en:

,,BHOBB TIIYMSAT 0 OeccMBICICHHOCTH JTt00bIX nieperoBopoB ¢ CCCP, mockonbKy OH-/1e
BOOOIIIE «HE 3aCiy)KUBAeT TOBEepUs». Maer KOHCOJIMIalus peaklMOHHBIX, KpaiHe
aaTrcoBeTckuX cri.” (TOM 6/86)

- Dilemma-Technik

Die Menschheit wirde vor der Wahl stehen: wirde es gelingen, den unginstigen Lauf der
Ereignisse zu korrigieren (positiver Weg), oder wirde die Gefahr eines Kernwaffenkrieges

zunehmen (miserabler Weg):

,HeloBeYecTBO  IMOCTAaBICHO  Teped  BBIOOpPOM:  yAacTCs T BBIIPABHTH
HEOJIArONPUSATHBI XOJ COOBITUH, WM K€ OMACHOCTh SIEPHOW BOWHBI Oyjaer
HapacTaTh. M Takasi 0MacCHOCTh MHOTOKPATHO YCUJIUBAETCsl BOCHHbIMU 1u1aHaMu CIITA
B kocMoce.” (TOM 2/177)
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- Wiederholung von Schlagworten

Gorbacev sprach sehr oft vom Imperialismus (der sein Vorgehen gegen die sozialistischen

Staaten verscharfen wirde):

»[...] Kak uMIOepuanrusM B IOCIEAHHE TOJbl YCWIWI MOAPBIBHYIO paboTy H
KOOPAMHUPYET CBOU JCUCTBUS MPOTHUB COIMATTUCTHYECKUX rocynapcts.” (TOM 2/169)

- Vereinnahmungstaktik

Diese Technik wandte Gorbacev sehr haufig an. Er machte dies so geschickt, dass man die

eigentliche Taktik dahinter oft gar nicht wahrnahm:

,,COrnacuTech, YTO 3TO TOXE CMEJIbIM MIar ¢ Hamel cTopoHsl [...| Kak Buaure, u
3/1€Ch HAIIU MPEII0KEHIS HOCHIIN KPYITHBIN, cephe3ublii xapakrtep. (TOM 4/142)

- Philologentaktik

Gobacev hat sich in seinen Reden haufig auf Lenin berufen. Dieses Zitat ist sogar mit der
Vereinnahmungstaktik gekoppelt:

«HaM Hy)XHa TJ1aCHOCTh, HaM HY)XHbI KPHUTHKa M CaMOKPUTHKA KaK 3(PQEKTUBHBIC
(GopMBI COLMATUCTHYECKONW JEMOKpaTHU. B HamieM rocymapcTBe - TOCyAapCTBE
pabounx W KPEeCThSH - HapOIy JO BCETO eCTh Jeio, H0o 3TO ero rocyaapctBo. OH
JOJI’KEH BCE 3HATh M 000 BCEM CYJIUTh CO3HATEIBHO.» JTH CIOBa, KAaK BBl 3HAETE,
npuHagiexat B.U.Jleauny. (TOM 4/358)

- Taktik verniinftigen Redens

In diesem Beispiel ermahnte Gorbacev, das mogliche Szenario zu Uberdenken, wirde es auch

nur zu einem zufalligen, nicht gewollten Zusammenstol3 der Waffen im Weltraum kommen:

»AMEPUKAHCKON CTOPOHE HE XOoueTcsl nmpu3HaBath, 4To COU - 3TO BBIBOJ OpYyKHUS B
kocmoc. Ho 310 ke opysxue. OHO OyAeT BOJIHaMU - aMEpPUKaHCKOE, COBETCKOE 0Py KHe
- IeTaTh HaJ rojloBamu ojaei. Bece Mbl Oyziem B3upaTh Ha Takoe HEOO U 0KHUIATh, YTO
orTyaa cBanmutcs. JlaBaiite cebe mpencTtaBuM |[...] K KaKUM IOCJEICTBUSIM PHUBEICT
MyCTh AaXe CIy4allHOE CTOJKHOBEHHE B KOCMOCE. [...] Ho ero mo3unus kak mojutuka,
OTBEYAIOIIIETO 32 TAKOE MOIIIHOE TOCYIapCTBO, 32 BOMPOCHI 0€30MACHOCTH, HAM B 3TOM
nene HerousTHa.” (TOM 3/72)
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Die militarischen, aggressiven Kréafte wirden es vorziehen, die Konfrontation bei zubehalten.

Aber, was solle man tun? Etwa die ,, Tiir zuschlagen“? Das wire unverninftig:

,»,MHUIIUTAPUCTCKUE, arpecCUBHBIC CHIJIBI, KOHEYHO, W ceiuac mpeanowm Obl
3aMOpPO3UTh, YBEKOBEUMTh KOH(QPOHTALMIO. A 4YTO >XK€, TOBOPHUUIM, JesaTh Ham?
XnonHyTh JBephio? He UCKIIOUEeHO, UTO MMEHHO K 3TOMY Hac U IMOATaJIKHUBAIOT.
(TOM 3/284)

6.1.1.2. Argumentationsstrategien nach Wodak

Ruth Wodak unterscheidet noch die ,,Siindenbockstrategie” und die Strategie der ,,Opfer-
Tater-Umkehr” (vgl. Wodak 2001):

- Sindenbockstrategie

Die ,Sundenbockstrategie” ist auf der Ebene des Diskurses fur die Schaffung von
Feindbildern eine der am hiufigsten verwendeten Strategien. In Gorbacevs Diskursen taucht

diese Strategie immer wieder auf, um die USA als Siindenbock hinzustellen.

Die USA wirden ein falsches Spiel spielen: sie wirden von Verteidigung sprechen und dabel
den Angriff vorbereiten, das ,,kosmische Schwert* schmieden, das Waffenarsenal vergrofern
und dabei den Frieden gefahrden:

,,] OBOpAT 00 000pOHE - TOTOBSITCA K HAMaJACHUIO, PEKIAMUPYIOT KOCMUYECKUN IIHT, a
KYIOT KOCMHYECKUH Med, 00CIIAOT JIMKBUANPOBATH SACPHOE OPYKUE — HA TMPAKTUKE
HapalIMBaroT, COBEPIICHCTBYIOT ero. CymnsT cTaOMIBHOCTH MHpPY, a BEOYT JAENO0 K
JoMKe BoeHHOTo paBHOBecHs. (TOM 2/136)

- Opfer-Tater-Umkehr

Die Sowjetunion wirde ales tun was notwendig ist, um moderne und zuverlassige
Verteidigungsmittel zu unterhalten. Das wére die Pflicht gegeniber dem eigenen Volk und
den Verbiindeten. Gleichzeitig betonte Gorbacev, dass man diese Wahl nicht selbst getroffen

hétte, sondern man sie der UdSSR aufgezwungen hétte:

,»[...] aTO He Ham BeIOOp. OH HaM HaBs3aH.* (Gorbacev 1988, 229/230)
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Wenn die Vorbereitung auf , Sternenkriege* fortgesetzt wirde, bliebe der UdSSR keine
andere Wahl, as Gegenmalinahmen zu ergreifen, einschliefdich der Verstéarkung und

Vervollkommnung der nuklearen Offensivwaftfen:

,,ECII TIOJArOTOBKA K «3BE3HBIM BOHam» OyJeT MpoJoJiKaThCs, HAM HE OCTaHETCs
MHOTO BBIOOpa, KaK NPUHATH OTBETHBIC MEpbI, BKIIOYAs, pa3yMeeTcs, YCUICHHE U
COBEpIIIEHCTBOBAHNE HACTYIATEIbHBIX SIEPHBIX BoopyxkeHuid.” (TOM 2/178)

6.1.1.3. Argumentationsstrategien nach Jager

Siegfried Jager fuhrt hier die Strategien der , Verharmlosung” (Relativierung), ., Verleugnung®
und , Nahelegung* an:

- Verharmlosung

Dank der eingeleiteten wirksamen Mal3nahmen kénne man sagen (bereits am 14. Mai, drel
Wochen nach dem Unglick), dass das Schwierigste Uberwunden sei und das Schlimmste
verhindert werden konnte. Es wére aber noch verfriht, unter das Geschehene einen
Schlussstrich zu ziehen:

,braronapss NpuUHATHIM >(QQPEKTUBHBIM MEpaM CEroJHs MOXHO CKa3aTb: Xy/JIIee
no3anu. Hanbosee cepbe3Hble MOCIEACTBUA YAAIOCh MpeaoTBpaTuTh.” (TOM 3/392)

In Wahrheit enthiillte Cernobyl die Schlamperei und Verantwortungslosigkeit des
burokratischen und des militérischen Apparates und deckte die Grenzen von Glasnost™ auf.
Die kriminelle Informationspolitik verscharfte die Folgen der Katastrophe und erhohte die
Zahl der Opfer.

- Verleugnung

Der Westen Ubte starke Kritik an der Perestrojka: sie wurde Inflation, Arbeitslosigkeit und
eine verstarkte Aufspaltung der Gesellschaft mit sich bringen. Aulerdem hétte das ZK
méachtige Gegner in der Partel und unter den Funktiondren der Regierung, die Armee und der
KGB wiirden die Umgestaltung ablehnen. Gorbacev entgegnete hier, dass die Mitglieder des
Politbtiros und des ZK gegenwartig so einig wie nie zuvor wéren, und es gdbe nichts, was
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diese Einigkeit ins Wanken bringen kénnte. Das Bemihen um die Perestrojka habe die
Stellung der Partel nur noch mehr gefestigt:

,Ceromust wieHsl [lomuToropo, LlenTpanbHoro Komurema cruioueHsl, Kak HUKOTAQ, U
HUYTO 3Ty CIUIOYEHHOCTh HE B COCTOSIHUU MOKO01e0ats. [...] [lepecTpoiika TonbKo ere
Oonbie ykpenuia nosunuu naptun.” (Gorbacev 1988, 120)

In Wahrheit formierten sich bereits zu dieser Zeit konservative Kréfte in der Partel, die gegen

Gorbacevs Programm wetterten.

- Nahelegung

Die ganze Welt ware fr die Abristung. Die UdSSR wirden den USA daher noch Zeit geben,
ihre Position zu Uberdenken. Nur eine positive Zustimmung wére ein grofder Schritt, um den

Prozess der Abriistung zu stimulieren:

»MBl HaJgeeMmcs, 4YTO aMepHUKaHCKas aJMUHHUCTpallds €LIe He cKa3aja CBOETO
MIOCJIEIHETO CJIOBA OTHOCUTEJIBHO 3aIlpPELCHHs] BCEX WUCIBITAHUHN SIEPHOTO OPYXKHSL.
Beck Mup 3a 3T0. Y aMEepUKaHCKO CTOPOHBI €IIe €CTh BpeMsl 00ayMaTh CHTYalHIo.
[TosutuBHOE pemieHne OBLTIO OBl OPOMHBIM IIIATOM, KOTOPBIA OBl CTHUMYJHUPOBAJ
IpoIecC MPEKPaIeHUs U COKpAIIeHUs: TOHKU BoopyxkeHuid. (TOM 3/78)

Die UdSSR legt den USA nahe, dem Beispiel der UdSSR zu folgen und sich ebenfalls am

Kurs des Friedens zu orientieren:

,,MBbI nipeyaraem npaBuTenbcTBY CIIIA moBecT neno Tak, 4ToObl OBIIIO BHIHO BCEM
[.....] uro xypcbl momutuku CCCP u CHIA opueHtupyrorcs [....| Ha MHpPHOE
passutue.” (TOM 2/136)

6.1.2. Gebrauch von Slogans

Normalerweise ist der politische Slogan ein Element einer Ideologie (hier: kommunistisch),
dessen Zweck esist, dem Volk die Kernaussagen der eigenen Ideologie néher zu bringen. Das
Volk hort still zu, und so wird die Ideologie zum Monolog und der politische Slogan ein
Element des Monologs.

In Gorbacevs Diskurs soll der Slogan aber oft auch Antwort auf ein spezifisches (politisches

oder soziales) Problem im Leben sein. In diesem Fall ist der Slogan kein Element des
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politischen Monologs, sondern ein Element einer politischen Debatte. Die Adressaten sind

nicht nur die stille Zuhorerschaft (Volk oder Nation), sondern auch der politische Gegner.

Gorbacev bettet seine Ideen in die Slogans ein, mit deren Hilfe brennende Fragen der
Gesellschaft beantwortet werden sollen. Diese Ideen kénnen auch fir andere Ideologien
relevant bzw. interessant sein. Der Slogan ist somit kein Statement, sondern wird zur Antwort

auf die Vorschlage der Gegner, die sich mit einem Problem der Gesellschaft beschéftigen.

Im Gegensatz zum Propagandaslogan seiner Vorganger (io3yur mpomnarasasi) findet man in

der Sprache Gorbacevs auch einen ,,Slogan bzw. eine Philosophie des Handelns® (;o3ynr

neictus) (vgl. Rathmayr in Wodak 1995, 202 und Rathmayr 1990, 191).

Auch bei den Slogans beruft sich Gorbacev oft auf Lenin (siche ebenfalls Kapitel
Argumentationsstrategien, Philologentaktik), der schon damals von ,, Slogans der Tat* sprach:

,»1aK BOT, MOTY 3asiBUTh C IOJIHOW OTBETCTBEHHOCTHIO YTO BCE HAIIM WHUIIMATHBBI -
9TO JICNIOBBIC MPEIUIOKCHUS, 3TO, HUCIOJNB3Ysl JICHUHCKOE BBIPAKCHHE, «IO3YHTH
JEHCTBUS» a HEe «IO3yHTH nponaranas. (Gorbacev 1988, 164)

Bel den Schlussworten des ZK-Plenums erinnerte Gorbacev an die Position Lenins, die in
einem Brief an die , I1skra “-Redaktion dargelegt wurde, und zitierte wortlich (aus Jlenun B.H.
[TomH. cobp. cou., 1.8, ¢.94): ,, Es wdre wirklich an der Zeit, in der Partei, die sich auf die

Massen stiitzt - entschlossen die Losung aufzustellen: Mehr Licht! Die Parte soll alleswissen ...."

«llopa, 6 camom Oene, ...- 6 napmuu, OnNUPAIOWENCS HA MACCbl, - BbIOBUHYMb
peuiumenvhblil 103yHe: nobobule ceema, nycmo napmus snaem éce ...». (TOM 4/358

Nachdem der politische Kurs erarbeitet wurde, kame es jetzt nur auf Taten an. Man misse
handeln, handeln, und noch einmal handeln, und zwar aktiv, kihn, schopferisch und

kompetent. Das ware die Hauptaufgabe des Augenblicks:

»lemepp HYXHBI naena W gena. [...] Xorem Obl eme pa3 TMOBTOPUTH: HYKHO
JICHCTBOBATh, JICWCTBOBATh M €Ille pa3 JCHCTBOBATH - aKTUBHO, CMEJIO, TBOPYECKH,
KOMpPETeHTHO! DT0, €CJIi XOTHTE, TJIaBHas 3aj1ada MoMmeHTa.” (TOM 4/359f)

Man kénne eine Politik, die auf den tats&chlichen, von alen Voélkern wahrgenommenen
Realitéten beruht, nicht durch ,, Worthilsen* ersetzen:
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»OTCYyTCTBHE TIONIMTUKH, AaJCKBATHOM HA3pEeBIIMM MOTPEOHOCTSIM, KOTOPHIE
YyBCTBYIOT BCE HApOJbl MHpA, HEIb3s 3aMCHHTH BCSIKHMHU TIPOIATraHIACTCKHUMH
ynakoBkamu.“ (TOM 3/66)

Man kénne dem sowjetischen Menschen das Wesen und den Geist der Parteitagsbeschllisse
nur bewusst machen, indem man die Arbeit in Ubereinsimmung mit den neuzeitlichen
Erfordernissen praktisch organisiert. Das Wichtigste bestehe darin, die Energie der Vorhaben
in die Energie konkreter Handlungen zu verwandeln. Die Zeit energischen und geschlossenen
Handelns sei gekommen:

,»CaMoe Ba)KHOE Terephb - MPEBPATUTh YHEPIHIO 3aMBICIOB B 3HEPIUI0 KOHKPETHBIX
neiictBuid. [...] Hactanma mopa sHepruyHbIX U crutoueHHbIX aercTBuil. (TOM 3/283f)

Man musse sich von jeglicher Art von Chauvinismus in den Landern befreien, denn
Chauvinismus konne absolut unstatthafte Elemente in die Politik einbringen:

,»OT BCSIKOTO MPHUCYTCTBHSI IIOBMHMU3MA B HAIIMX CTpaHaX HEOOXOAMMO M30aBIATHCS,
[...] lLloBUHM3M MOXKET NMPUBHECTU B MOJMUTUKY 3JIEMEHTHI, KOTOPbIE HEJOMYCTHUMBIL.

(Gorbacev 1988, 229)

Gorba¢ev nahm hier indirekt Stellung zur politisch-historischen Situation und den
strapazierten Beziehungen zu den USA: ein Problem der Gesellschaft wére der Chauvinismus,
ein im urspringlichen Sinne exzessiver und Uberzogener Nationalismus bzw. Patriotismus,
bei dem sich ein Angehoriger einer Nation, allein aufgrund seiner Zugehorigkeit zu diesen
Menschen, anderen Nationen gegenlber Uberlegen fuhlt und sie abwertet. Da der
Chauvinismus nicht nur die 6ffentliche Meinung beherrschen, sondern auch al's politische und
ganz besonders auch staatliche Propaganda betrieben werden kann, misse er abgeschafft
werden.

Hier lasst sich der sowjetische Ideologiewandel erahnen, der mit dem amerikanischen

Chauvinismus (eigentlich Imperialismus) Schluss machen will.

Gorbacev verwendete wiederum eine sehr bildhafte Sprache: es wére die Zeit gekommen, den

,Schleier zu lUften” und Worte durch Taten zu ersetzen:

,»,BO3HUKIa HEOOXOJUMOCTh pa3BesiTh ATOT TyMaH, JI€JIOM TIPOBEpUTH CIOBa."
(Gorbacev 1988, 249)
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Sehr interessant ist an dieser Stelle, dass Gorbacev sich in gewisser Hinsicht mit der eigenen
Waffe schldgt. Hinter der Aussage, es gelte, die Tragheit, den Formalismus, die
Gleichgultigkeit und die Gewohnheit, die lebendige Sache in leeren und endlosen wortreichen
Diskussionen rund um die Sache und an der Sache vorbei zu ertrénken, ebenso wie die
Versuche, ,sich der Umgestaltung anzupassen®, restlos zu tUberwinden, verbirgt sich wohl

selbst nur eine leere Phraseol ogie:

,,Heo0XoauMo /0 KOHIA MPEONOJIETh HHEPTHOCTh, (OpPMAaIHM3M, pPaBHOAYIIUE,
HPUBBIYKY TOMUTH KHBOE JENI0 B MYCTHIX M OCCKOHEYHBIX CIOBOIPEHUSIX BOKPYT Jia
OKOJIO, TIOIBITKH «IOACTPOUTHCS K niepecTpoiiken.« (TOM 3/283f)

Das Problem der Gesellschaft wire der Krieg. Gorbacevs Antwort auf die Vorschlége (zum
Wettrlsten) seiner Gegner (aus den USA) lautete: ,Auf einen dauerhaften Frieden auf der
Erde!*

,,3a IpouHbIi Mup Ha 3emie!“ (TOM 2/179)

Dazu wére es aber notwendig, den ,Bruderbund® der Lander des Sozialismus, den

Warschauer Vertrag, erstarken zu lassen:

,»IlyCTh KpemHeT OpaTCKHii COr03 CTpaH coluanu3ma - Bapmasckuii Jlorosop!* (TOM
2/179)

»ES gibt keinen Konjunktiv in der Politik*, soll heil3en, dass die Geschichte keine Proben

kennt und sie deshalb nicht wiederholt werden kann.
»[...] MOMMTHKA He 3HAET cocnaraTebHOro HakiIoHeHus. (Gorbacev 1988, 225)

Man misse den neuen Kurs daher jetzt erkennen und die Lehren der Geschichte annehmen.
Dabel musse immer der gesunde Menschenverstand triumphieren:

»3JIPaBbIil CMBICH TOJKEH BocTopkecTBoBaTh.” (TOM 3/76)

Jeder Kommunist misse ein Kampfer fir die Umgestaltung, fur die revolutiondre Erneuerung
der Gesellschaft werden:

»KaXIbpli KOMMYHHUCT JIOJDKEH CTaTh OOpIIOM 3a TEpPECTPOUKY, PEBOJIIOIMOHHOE
obHoBneHnue obmectBa. [lycTth 3TO0 OyaeT cambplM TJaBHBIM HakKa3oM HaIleu
koHpepenun.” (TOM 6/409)
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In seinen Slogans berief sich Gorbacev sehr haufig auf die ,,Zeit™: ist es nicht das Leben
selbst, so zumindest die Zeit, die eine bestimmte Vorgangsweise diktiert. Es wére notwendig,
auf neue Art zu denken und zu handeln, denn die Geschichte wartet nicht. Die Volker durften

keine Zeit verschwenden:

»Bpemst TtpeOyer ot Hac. [...] Ilpuyem HCTOpHS TOPONHT, HE JAaeT BPEMEHU Ha
packauky. 3aBTpa MOXET OBITh TO3JHO. A TOCIE3aBTpPAlTHUN JEHH MOXET W He
HacTynuTh BoBce.” (Gorbacev 1988, 143)

Teilweise verwies Gorbacev dabei auf die Logik bzw. den gesunden Menschenverstand, der

triumphieren musste:

,Jloruka Tyt npocras u yectHas.” (TOM 4/145)

6.1.3. Gebrauch von Schllissel begriffen (Schlagworte, Schltisselworte und Hochwertworte)

Nicht in der Diskursanalyse nach Jager vorgesehen, aber von Rolf Bachem fiur die
Textanalyse verwendete Begriffe sind jene des , Schlagwortes’, ,Schlisselwortes® und
»Hochwertwortes® (vgl. Bachem 1979). Da der Gebrauch von Schlagworten sowohl fir die
Propagandasprache als auch die Totalitére Sprache sehr bezeichnend ist, sollen diese hier

besondere Berticksichtigung finden.

6.1.3.1. Schlagwort

Schlagworte sind offentlichkeitswirksame bzw. gesellschaftlich bedeutende politische
Wortpragungen, die eine deutlich ausgeprégte wertende Bedeutungskomponente enthalten.
(z.B. Sozialdemokratismus, Rechtsstaat, Polizeistaat, demokratischer Sozialismus,
Meinungsfreiheit, Sozialpartner, freie/soziale Marktwirtschaft, Emanzipation,
Entspannungspolitik).

Anders definiert sind es Worter mit unscharfer lexikalischer Bedeutung, unspezifischer
Verwendung, emotiven Bestandteilen, die als Audsldser von Gefuihlsregungen wirken.
Mangelnde Konkretion legt den Redner bzw. Schreiber dabei nicht fest (vgl. Bachem, 918 ).

Im System einer Propagandasprache haben sie einen strategischen Charakter, provozieren
Einstellungen und Bewertungen, konnen nicht widerlegt werden, kommen aber in Mode.
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Schlagworte des (politischen) Gegners kdnnen durch Ruf- bzw. Fragezeichen und Vorsetzen
des Wortes ,, sogenannt” relativiert bzw. entwertet werden.

Schlagworte zielen darauf ab, nicht einen Denk- sondern einen Handlungsprozess einzuleiten.
Die Besonderheit des Schlagwortes liegt namlich darin, dass komplexe politische Phdnomene
auf einen schlagenden Begriff vereinfacht werden (vgl. Bock, L.: Zur Inhats- und
Funktionsanalyse der politischen Rede, in: Guggenbichler 1990, 67). Seine Bedeutung steht
dabei eher im Hintergrund.

Schlagworte werden solche Ausdriicke genannt, die eine politisch aktuelle Tendenz, ein
Problem, einen Losungsvorschlag oder irgendeine politische Gegebenheit |, schlaglichtartig
charakterisieren“ und subjektiv bewerten. Sie ,simplifizieren“, sind einpragsam und

»mobilisieren* durch , assoziativen Appell“ (Bachem, 63).

Als Initiator und Multiplikator dieser Neuerungen des Wortschatzes gilt Michail Gorbacev.
Neben den in der Folge auch in vielen anderen Landern als Schitisselbegriffe der damaligen
sowjetischen Politik Ubernommenen Begriffen "nepectpoiika” und "rmacaocts” gehdren die
Schlagworte "HoBoe Mbimutenue” und "yckopenue” in den Kreis der Begriffe, die eng mit dem
Namen Gorbacev verbunden sind. Als negative Schlagworte konnen "3acroit”™ oder

»cTarHanus’ (v.a. wahrend der Regierungszeit Breznevs verwendet) angesehen werden.

- HoeO¢€ MbluljlieHue

»HoBoe wmbmrenue” wurde bereits in der Anfangsetappe der Perestrojka zu einem der
Schliisselworter bzw. zu einem entscheidenden Kennwort der Argumentation Gorbacevs.
Gerade der von Gorbacev ,.erfundene® und so stark geprigte Begriff des ,,neuen Denkens*
erweist sich bel ndherer Betrachtung als doch recht schwammig, da er in viele (Lebens-)

Bereiche hineinreicht.

S0 sei z.B. die Politik der nationalen Aussbhnung ein Ausdruck des ,neuen politischen
Denkens* von afghanischer Seite.

,,HOJII/ITI/IKa HallUOHAJIBHOT'O MMPUMHUPCHUA - 3TO BBIPAKCHUC HOBOTO IMOJUTHUYCCKOTO
MBIIUIeHUs ¢ adranckoit croponsl.” (TOM 6/55)
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Nach objektiver Analyse sei man zur Einsicht gelangt, dass eine Umgestaltung und ,, neues
politischen Denken* unumganglich seien. Das stelle einen Durchbruch in  der

wissenschaftlichen Erkenntnis der Realitéten von heute dar:

,»,B pe3ynbTare 00beKTUBHOTO aHAIN3a MbI MPUIILTH K HEOOXOAMMOCTHU MEPECTPOIKU U
HOBOTO nojuTHIeckoro MeimuieHus.” (TOM 6/84)

- ycKopeHue

Gorbacevs sogenannte ,,Strategiec der Beschleunigung* war anfangs das Erkennungswort des
von Gorbacev verkdrperten Programms, bis dann die umfassendere Perestrojka diese
Bedeutung erhielt. Dieses Lexem fand in der Anfangsetappe der Perestrojka breite
Anwendung, vorwiegend as synonymer Ausdruck zu Perestrojka.

» Yckopenune” heifdt den wissenschaftlich-technischen Fortschritt erhohen und dabel die
Reserven der Volkswirtschaft einsetzen, eine aktive Sozialpolitik einfihren (Erhéhung des
Wohlstandes der Werktétigen in Verknipfung mit einer erhdhten Arbeitseffektivitét), eine
Vertiefung der Demokratie, sowie die Uberwindung der Phrasendrescherei und Erhéhung der
Verantwortung in der praktischen Losung der Aufgaben. ,Yckopenue” bezieht sich bei
Gorbacev immer auf den Ubergang zur hochtechnologischen Produktionsweise im
Sozialismus, auf die Ausschopfung all dessen, was die wissenschaftlich-technische
Revolution bietet (Putz 1990, 5).

Der Wortgebrauch von , yckopenue” war in den ersten beiden Jahren unter Gorbacev als
Generalsekretdr wesentlich 6fter als in den darauffolgenden Jahren festzustellen. Mit der
Auspréagung der Perestrojka as gesamtgesellschaftlicher Prozess setzte dann eine

Frequenzminderung ein.

Die politisch-ideologische Erziehung misse in alen ihren Formen der Hauptaufgabe dieser
Tage, der Beschleunigung der sozialékonomischen Entwicklung des Landes, untergeordnet

sain:

,/IelHO-oIMTHYeCKOe BOCIHUTAaHWE BO Bcex ero (Gopmax JOHKHO OBITh
MaKCUMAaJIbHO CONPSIKEHO C IJIaBHOM 3aJa4eil HAIllMX JHEW - YCKOPEHUEM COLMAIIBHO-
AKOHOMHYECKOTO pa3BuTHs cTpaHbL ™ (TOM 2/166)

Der 27. Parteitag hétte gezeigt, wie richtig man gehandelt hatte, as man auf dem April-

Plenum die Konzeption von der sozial-6konomischen Beschleunigung entwickelte:
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,»Cpe3n [..] mOKa3aJ, HACKOJBKO IPAaBWJIBHO Mbl IIOCTYIIWIM, BBIABUHYB Ha
anpenbckoM [lneHymMe KOHLENLMIO COLMabHO-3KOHOMUYecKoro yckopenus.” (TOM
3/282)

- 0OHOBIeHUEe

In  weiterer Folge wurde ,o6noBnenue” bevorzugt als Benennung fir ene
gesamtgesellschaftliche , Erneuerung®, fir Prozesse im geistig- moralischen Bereich

gebraucht, z.B.: ,, nyxoBHoe oOHOBIIEHHE" .

Ohne Erneuerung der Gesellschaft konne es keine Beschleunigung geben, ebenso wie es ohne
die Erneuerung der Gesellschaft nicht zur Umgestaltung aller ihrer Lebensbereiche kommen

konne.

,,HO yckopenust He Oyner 6e3 oOHOBIEHHsS OOIIECTBA, PaBHO Kak 0e3 OOHOBICHUS
oOmiecTBa He OyJEeT MEePECTPOMKH BeeX cep ero xu3Hu. Ha crapbix moaxomax HOBBIE
3amaun He peruTs ...« (TOM 4/356)

- ()eMOKpaI’HI/BaI/[Mﬂ

Eine ernsthafte, tiefgehende ,, Demokratisierung” der sowjetischen Gesellschaft wére jener
Hebel, der es ermdglichen solle, das Volk as entscheidende Kraft in die Umgestaltung

einzubeziehen. Ansonsten konnten die Aufgaben der Beschleunigung nicht gel dst werden:

» [...] cepbe3Has, yriryOJIeHHAs IEMOKpATH3aI|sl COBETCKOTO OOIIECTBA ... 3TO ... TOT
pbIYar, KOTOPbIA MO3BOJUT BKIIOYUTH B TIEPECTPOIMKY PEIIAMOIIYI0 €€ CHIIy - HapO/I.
Ecim MBI 3TOrOo He caemaem, TO HE peIIMM 3alad YCKOPEHHs, He obecrednm
nepecTpoiiky, ee npocto He Oyaer. (TOM 4/357)

- cymanuzayus

Es wére in der Zeit der ,Humanisierung* aller Seiten des Lebens so wichtig, die Kultur der
Kritik, die Kultur der kameradschaftlichen ,, Polemik” zu erlernen:

,,BOT MOYeMy Tak Ba)KHO YYUTHCS CETOJIHS, B MOPY F'YMaHU3allMU BCEX CTOPOH Hallen
KHU3HH, KyJIbType KPUTHKH, KyJIbType ToBapHuineckoil monemMukn. (TOM 6/412)
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Als negative Schlagworter, d.h. Benennungen fur negative und kritikwirdige Sachverhalte,
gelten ,,6ropokpaTusm®, ,,HECTaAOMIBHOCTD™, ,,AeCTAOMIN3AIHS, ,,TOPMOKEHHE", ,,00pbba‘,

,AMITepuanu3M™ und ,, aHTHKOMMYHU3M .

- O10pOKpamu3Mm

Fiir Gorbacev war der ,,Biirokratismus* wie ein schwarzes Tuch. Er stellte hier den Vergleich
mit einem wilden Tier an: der Burokratismus wirde immer noch seine Zdhne zeigen, sich
widersetzen und einen Knippel zwischen die Beine werfen:

,,HpeHCTaBI/ITCHI/I IMPAKTUYCCKU BCEX Jeeramnui OTMCYaJIM, 4YTO IIOKa CIIC

OIOPOKpATU3M [...] TTOKa3bIBaeT 3yObl, COMPOTHUBIIICTCS, BCTABIISICT MAJIKU B KoJyeca.
(TOM 6/411)

- HecmabuIbHOCMb

Eine geringere Sicherheit der USA im Vergleich zur Sowjetunion wére nicht vorteilhaft, da
dies zu Misstrauen fuhren und ,, I nstabilitét” hervorrufen wirde:

»[---] 4TO MeHbIas 6e3onacHocTh CoeanHeHHbIX [lITaToB AMepuku Mo cpaBHEHHUIO C
Coserckum Coro3om Obuta OBl HAM HEBBITOJIHA, TaK KaK 3TO BEJO ObI K HEIOBEPHIO,
noposxaano 0bl HecTabuiIbHOCTE. (TOM 3/68)

- decmabunuzayus

»[-..] TO BeneT K aecTabuiM3alli BCEW CHUCTEMbl MEXIYHAPOIHBIX OTHOIICHUH, K
enie 0oJiee OCTpOH, YeM HBIHE, MOJUTHYECKOW M BOeHHOW KoHppoHTaruu.” (TOM
2/177)

- MOPMOIHCeHue

Das Wort ist eng verbunden mit dem Schlagwort ,, Perestrojka“, benennt jedoch im Gegensatz
zu , ycxopenue® und , o6noBenue” €inen Sachverhalt, dessen Uberwindung angestrebt wird.
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Es musse unverziglich die Arbeit zur Demontage des ,, Bremsmechanismus® zu Ende gefiihrt

werden:

»[-..] TO pedp muIa TpeXAe BCEro O TOM, YTO IOCie KOH(PEPEeHIIMH HaM HaJo
OCHOBATCJIIBHO 3aHATHCA AOBCACHHUEM A0 KOHIA pa6OTBI no ACMOHTAXYy MCXaHU3Ma
topmoxkeHus.“ (TOM 6/411)

- bopvbda

Gorbatev verwendete dieses Wort in vielerlei Hinsicht: ,,6opsba 3a mupHoe Oymyiiee
gyenoseuectBa“ (Kampf fur eine friedliche Zukunft der Menschheit), ,,6opsba poTuB yrpo3sr
Boitabl* (Kampf gegen die Kriegsgefahr), ,,0ops6a 3a mup* (Kampf fur den Frieden), ,,6ops6a
3a coxpanenue mupa‘“ (Kampf fur die Erhaltung des Friedens).

Letztendlich wirde der Erfolg des ganzen ,, Kampfes* fir die Verwirklichung der Generallinie
des 27. Parteitages durch die bewusste Teilnahme der breitesten Volksmassen am
kommunistischen Aufbau bestimmt werden:

,B KOHEYHOM cuyeTe ycrnex Bceld Hameld OopbObl 3a BOIUIOIIEHHE B JKU3Hb
reHepanbHo nuHUM XXVI| cpe3na maptum OyneT ompenensTbesi CO3HATEIbHBIM
y4acTHEM UIMPOYANIINX HAPOJHBIX MacC B KOMMYHHCTUYECKOM CTpPOMTEILCTBE.
(TOM 3/284)

Ohne die richtigen wissenschaftlichen Einschitzungen des Geschehens von Cernobyl kénnten
keine effektiven Malinahmen zum ,, Kampf* gegen die Havarie und ihre Folgen ausgearbeitet

und getroffen werden:

»[...] Tak Kak 6e3 3TOro Henb3si ObUIO OBl BRIPAOOTATh M MPUMEHHUTH APPEKTUBHBIC
MepsI 110 60pbOe ¢ aBapueii u ee mociaeacTBusaMu. (TOM 3/392)

- umnepuaiusm

»Imperialismus® wird im Diskurs Gorbacevs mit den USA gleichgesetzt und ist flir diese
(mehr oder weniger) Platzhalter. Durch das Verschulden des Imperiaismus bliebe die

international e Situation weiterhin besorgniserregend und gefahrlich:

110 BHHE WMIIepHATN3Ma MEXAyHapoaHas OOCTaHOBKA IPOJOKAET OCTaBATHCS
TpeBOKHOU U onacHoil.” (TOM 2/168)
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Der Imperialismus wirde versuchen, , gesellschaftliche Revanche* auf breitester Front zu
veruben:

ypeee UTO HMMIIEPHAIIM3M TIBITACTCS OCYIIECTBUTH COLMAIBHBIN PEBAHII IO CAMOMY
mmpokoMy gponry.“ (TOM 2/169)

= AHMUKOMMYHU3M

Obwohl die USA-Administration den INF-Vertrag verteidige, wirde sie gleichzeitig in die
»antisowjetische” und ,, antikommunistische” Rhetorik der extrem Rechten einstimmen, und
zwar nicht nur verbal, sondern auch durch bestimmte Handlungen in militaristischem Stil

unter dem bekannten Vorwand der wachsenden sowij etischen Bedrohung:

»HO  OZHOBPEMEHHO  NOAJAKMBAE€T KpaWHE IMpaBbiIM B  AHTHUCOBETCKOM,
aHTUKOMMYHHUCTHYecKor putopuke. (TOM 6/85)

6.1.3.2. SchlUsselwort

, Schlissalworter sind charakteristische Kernworter und Kennworter der Doktrin und
Argumentation politischer Gruppen.” (Bachem 1979, 63)

SchlUsselworter [6sen ebenso wie Schlagwoérter positive oder negative Assoziationen aus und
ersparen dem Redner, da sie spezifische Denk- und Argumentationsmuster einschleifen,
komplizierte Langtexte. Der Redner kann somit gewisse Assoziationsbahnen ansprechen und
das Denken des Zuhtrers in gewilnschte Bahnen lenken (vgl. Bock 1982, 129ff in
Guggenbichler 1990, 69).

- nepecmpouxa

Das Nomen "Perestrojka’ selbst wurde bereits 1704 erstmals in einem Worterbuch fixiert und
verfugt vor seiner Verwendung as Fahnenwort Uber die Bedeutungen Umbau, Umstellung,
Reorganisation bzw. Rekonstruktion. Man kann davon ausgehen, dass das Wort zunéchst in
der allgemeinen Bedeutung "Umbau eines konkreten oder abstrakten Gebaudes' verstanden
wurde (vgl. Stephan 1991). Mit der Einleitung des Umgestaltungsprozesses im April 1985
erfahrt , perestrojka‘ innerhalb kiirzester Zeit eine wesentliche semantische Evolution und

wird, nicht nur fir das Russische, zum Leitbegriff dieses gesellschaftlichen Prozesses. Zu
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diesem Zeitpunkt dominiert noch die Bindung an konkrete politische Sachbereiche. Erst ab
dem Fruhjahr 1986, sicher auch im Zusammenhang mit den programmatischen Diskussionen
im Vorfeld und wahrend des 27. Parteitages der KPdSU, kommt es zur Stabilisierung und

damit , Lexikalisierung” einer verallgemeinerten , politischen” Bedeutung.

In seiner Ansprache anlasslich der Beendigung des 27. Parteitages zitierte Gorbacev Vassili
Jakovlevi¢ Gorin, Vorsitzender eines Kolchos im Gebiet Belgorod (sowie Genossen
Motornij), mit den Worten, dass im ganzen Land ein unumkehrbarer Prozess der Erneuerung

und Umgestaltung im Gange wére:

,110 Bcell cTpane, [...] ©aeT HENerKui, HO, [...] HEOOpaTUMBIH Mpolriecc OOHOBICHUS U
nepecTpoiiku. OH NPOXOAUT YEPE3 YMbl U CEplla COBETCKHUX JIIOAEH M OT Ka)KI0ro
TpeOyet nonHo camootnaun. [Ipexne Bcero - B Tpyzae.“ (TOM 3/283)

,»s1 TIOJTHOCTBIO COTJIaceH C TOBapUIeM MOTOPHBIM, KOTODPBIH TOBOPWII 3/1€Ch, YTO
nepecTpoiika y>Ke He MPOCTO Uaes, IepecTpoiika - 3To peatbHOCTh.” (TOM 4/356)

In einem Fachlexikon findet sich folgende Definition:

»JleknapupoBansslii [IK KIICC, nonneps:kaHHbIM HapoaOM IIPoLEcC KOPEHHOTO
W3MEHEHUs] HOPM U NPHUHLMIIOB PYKOBOJCTBA, SKOHOMMKH, OOIIECTBEHHOTO
CO3HAHHUS C LIEJbI0 COBEPLICHCTBOBAHUS M YCKOPEHHOI'O Pa3BUTUS HApOJIHOTO
XO35ICTBA HA OCHOBE OOHOBJICHHMS TEXHMYECKOW M TEXHOJIOIMYECKOH Oa3bl
MIPOM3BOJCTBA, CaMO(PMHAHCUPOBAHUS U XO3AHCTBEHHOIO pacueTa, a TaKke C
LEIbI0 Pa3BUTHUS JIEMOKpPATUH, TIJACHOCTH, JUYHOM TpPYJOBOW WHULIMATHUBBI,
yCKOpeHus colanbHoro mporpecca (1985-1991).* (Makcumos 1992, 157)

- 2J1ACHOCMb

Heute steht ,,rmacrocts fiir , Offenheit” bzw. , Offentlichkeit”: Fehler sollen offen gelegt, die
Korruption aufgedeckt und Geschichtsfélschungen beseitigt werden. Das Lexem ist ebenso
wie , mepectpoiika“ eine Neubildung des 18. Jahrhunderts und fand zunéchst vorwiegend in
der Rechtssprechung Anwendung. Zunehmend steht ,,rmacuocts™ auch fur ,,oTkpsITOCTB®,

,,[IyOJIMIHOCTR , ,,cB0001a coBa‘““ und ,,;ieMoKkpaTu3arus ‘.

,»OTKPBITOCTh B JICATEIBHOCTH FOCYAapCTBEHHBIX, OOIIIECTBEHHBIX U JIP. OpTraHU3aIlHid,
a TaKXE OTACIbHBIX JINII, 00JICeUEeHHBIX BJIAaCTbIO; BO3MOXHOCTL BBbIpaXXaTb CBOC
MHCHHE OTHOCHUTEIIBLHO ESTEIBHOCTH STHX OpraHU3alMii W JIMIl, OCBElIaTh €€ B
cpencTBax MaccoBoit napopmarmu.” (Makcumos 1992, 45)
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,Der ,offentliche Raum*“ wurde allmahlich besetzt, Debatten zunehmend weniger
vorgegeben und kanalisiert, gesellschaftliche Probleme wurden benannt und
Gegenpositionen maoglich. All das soll der Begriff ,Glasnost™ erfassen.” (vgl.
Segbers, Klaus: Der sowjetische Systemwandel. Frankfurt 1989, 201 in: Putz 1990,
67)

Als weitere SchlUsselbegriffe konnen ,Internationale Zusammenarbeit®, ,Paritat”,

» Verantwortung”, ,, Realitdt* und ,, Konfrontation* genannt werden:

- MedHCOYHAPOOHOEe COMPYOHUUECMBO

Die Zuspitzung der globalen Probleme und dass die Notwendigkeit zu , internationaler

Zusammenarbeit* erkannt wurde - das alles niitze dem Frieden und der Abristung:

,O00cTpeHue TI00aTbHBIX MPOOJIEM, OCO3HAHWE HEOOXOAMMOCTH MEXKIYHAPOIHOTO
COTPYIHHYECTBA B UX PEUICHHH - BCE 3TO pabOTaeT B MOJIb3Y MHPA M Pa30PyKEHHUsL.
(TOM 6/89)

- hapumem

Beide Seiten mussten sich an die ,Paritét” as einen natirlichen Zustand der sowjetisch-

amerikanischen Beziehungen gewohnen:

,O0euM cTopoHamM Hajgo OBl TPUBBIKHYTH K CTPAaTETHYECKOMY IApUTETy Kak
€CTECTBEHHOMY COCTOSIHUIO COBETCKO-aMEPUKAHCKUX OTHOLIECHUN. M yx eciii 0 yeM u

BECTH pP€Yb, TO 3TO O TOM, KaK B3aWMHBIMH YCHJIHMSIMH IOHH3HTH YPOBEHb 3TOTO
naputera.” (TOM 3/68)

- omeemcni6EHHOCMb

Das Volk sai sich dessen bewusst, welch hohe ,, Verantwortung“ gegentiber der Geschichte
die KPdSU tbernehme und welch immense Last sie sich aufbiirde, indem sie die Strategie der

Beschleunigung entwickelt:

| [OHIMaeM, KaKyr BBICOKYIO OTBETCTBEHHOCTh Tepe] HCTOpHei Oeper Ha cels

KIICC, kakyro OrpOMHYIO HOIIY OHA MPUHUMAET, BBIABHUIasl CTPATETUIO0 YCKOPEHUS.
(TOM 3/282)
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Die UdSSR und die USA hétten grof3e Verantwortung zu tragen:

»[--] 1 mexantyto Ha CCCP u CIIIA oTBeTCTBEHHOCTh HUKTO He 3aMeHUT.” (Gorbacev
1988, 224)

Die Angelegenheiten des Genfer Gipfeltreffens wirden jedoch alle Lander betreffen, nicht
nur die USA und UdSSR. Alle Fihrer der Lander missten V erantwortung tbernehmen:

/A eme ogHo. To, 0 4eEM HMAET pedyb HA KEHEBCKUX NEPEroBOpax, TO €CTh LEIU U
MpeIMEeT 3THX MEePeroBopoB, - JesI0 BceX HapoioB. OTBETCTBEHHBIE MOJIUTHYECKHE
JleATeNld, B MEPBYIO Ouepeb PYKOBOJIUTEIU TOCYJApPCTB, JOJKHBI 3aHATH TBEPIAYIO
KOHCTPYKTHBHYIO TTO3UIIUIO 10 3TOMY BOIPOCY. ITO UMENO OBl OTPOMHOE 3HAYCHHE.
(TOM 3/78)

Auf der (19. Allunionspartei-) Konferenz hétte der Leninsche Geist, der Geist hoher
Verantwortung, vor dem Volk und vor der Revolution geherrscht:

» [---] MBI BIpaBe cKa3aTh, YTO KOH(EpeHIus Mpolia B JCHUHCKOM JyXe, Ha Hel
TOPXKECTBOBAJIA BBICOKAss OTBETCTBEHHOCTh MEPEA HAPOJIOM, IEPEd PEBOJIIOLUECH.
(TOM 6/407)

- pedajlbHoCmb

Gorbacev berief sich in seinen Texten immer wieder auf die ,,Realitdt” bzw. das Leben (vgl.
Rathmayr in Hartenstein 1991, 217). Er wich damit etwas von der Linie ab, sich auf den
mythisch besetzten Marxismus-Leninismus als hinreichende Legitimation fur alles und jedes

zu berufen.

Realistisch denkende Menschen in Amerika und anderswo wéren fir Kooperation, und nicht
fur Konfrontation. Diese Menschen wirden den Realismus in der sowjetischen Aul3enpolitik

begrufen und grof3e Erwartungen damit verknipfen:

,Peammctruueckn mpicismue oA B CIIA, na u nmoBciogy XOTST COTpyAHUYECTBA, a
He KoH(ppoHTanuu. OHU TPHUBETCTBYIOT peanusMm B mnoiuTuke CCCP, cBsi3bIBaoT ¢
9TUM Oonbine Hanex el (Gorbacev 1988, 236)
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Die UdSSR wiirde die Welt (und die USA) immer vom Standpunkt einer realistischen Politik

aus betrachten:

,»MBbI cMoTpuM Ha Mup, Ha CIIIA, moBTOpSIIO, C MO3UITUN PEATUCTUIECKON MOTUTHKH.
(Gorbacev 1988, 239)

Daher habe die Sowjetunion stets eine klare Vorstellung von der realen Lage gehabt und nicht

die geringsten Illusionen gehegt tber die amerikanische Politik:

,dto kacaercs [...] Coerckoro Coro3a, Mbl XOpPOLIO MNPEICTABISUIM PEaTbHYIO
00CTaHOBKY M HE TTUTAJIX HU MAJICUIINX WILTIO3UNA HACYET aMEPUKAHCKOMW MOTUTHKH.
(TOM 3/64)

Man musse fest auf der einzigen stabilen Grundlage, auf dem Boden der Redlitéten, stehen,

denn eine Uberschétzung der eigenen Leistungen hétte verhangnisvolle Folgen:

,HaIo TBEpIO CTOSITh Ha €IMHCTBEHHO MPOYHON OCHOBE - Ha MOYBE PEaTbHOCTH.

[lepeorieHka HaIIMX JOCTHKCHHUN HMMena Obl ryoutenbHble mnocienctsus.” (TOM
4/356)

- KOHG(hpoHmayus

Die stindige ,,Konfrontation* zwischen Ost und West wire kein angeborener Defekt, sondern

vielmehr eine,, Anomalie"*, und misse daher ,, behoben“ werden:

,KOHQpOHTamsi — HE BPOXKIACHHBIM Je(EKT HAIMX OTHOUIEHWH. ITO CKOpee,
anomanus.” (TOM 2/136)

Differenzen zwischen den USA und der UdSSR dirften den Rahmen des Erlaubten nicht

Uberschreiten, sodass es nicht zur militarischen Konfrontation kommen wirde:

,HO Hamo cienath Tak, YTOOBI OHO HE MEPEXOMI0 PAMKH J03BOJICHHOTO, HE BEJO K
BoeHHOU KoH(ppoHTanuu.” (TOM 3/69)
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6.1.3.3. Hochwertwort

»Hochwertworter sind vom jeweiligen Textautor positiv bewertete Ausdriicke, die
Losungen versprechen oder der Eigengruppe Symbole ihrer Identitét liefern.”
(Bachem 1979, 63)

Sie weisen auf ideale Situationen hin und haben entweder Ziel- oder Feststellungscharakter.
Im ersten Fall kommt der Wunsch zum Ausdruck, das begrifflich angesprochene Ideal auch
zu erreichen, wahrend im zweiten Fall der bereits al's vorhanden angenommene ideale Zustand
konserviert werden soll (vgl. Bock 1982, 124 in: Guggenbichler 1990, 70).

Hochwertworter bezeichnen gruppentbergreifende Einstellungen, im Gegensatz zu Schlag-
und SchlUsselwortern, die sehr wohl ideologiespezifisch sind. Als Beispiele fir
Hochwertwarter konnten ,, Sicherheit” - und damit in Zusammenhang ,, Friedliche K oexistenz*
- ,Entspannung”, ,,Normalisierung”, , konstruktiv* und , Dialog” gefunden werden. Es kommt
der Wunsch zum Ausdruck, das begrifflich angesprochene Ideal ,, Friede" zu erreichen und fur

die Ewigkeit sicher zu stellen:

- bezonacHocmo

In den Beziehungen zwischen den USA und der UdSSR geht es immer wieder um das
zentrale Thema der ,Sicherheit”. Die UdSSR wirden entschieden dafir eintreten, dass

Vereinbarungen erzielt werden, die gleiche Sicherheit fir beide Lander gewahrleisten:

»MBI PEINIUTEIIFHO BBICTyIIa€M 3a TO, YTOOBI OBUIM JIOCTUTHYTBHI COTJIAIICHUS,
oOecreynBarolye oJMHaKaBy10 0e30macHOCTh a7t obenx crpaH.” (TOM 3/68)

Es gehe dabei um das Grundprinzip, dass die UdSSR nicht nach militarischer Uberlegenheit
strebe, sondern fur gleiche Sicherheit ist:

»[--.] OCHOBOIOJIATAIOMINI TPHHIHUI, YTO MBI HE CTPEMHUMCS JTOOWUTHCS BOEHHOTO
NPEBOCXOJICTBA U MBI 32 paBHYI0 Oe3omacHocTh. (TOM 3/68)

- MUpHoe cocyujecmeosaHue

Bereits Lenin sprach von einem Kurs des Friedens und der ,friedlichen Koexistenz“. Der
Einsatz fur zivilisierte zwischenstaatliche Beziehungen kdnne aber nur dann gelingen, wenn
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auf militérische Streitlésung verzichtet wird. Die Krafte des Militarismus und der Aggression
in internationalen Beziehungen diirften nicht die Oberhand gewinnen. Die Geschichte selbst,
und nicht einfach nur die theoretischen Mutmal3ungen, habe die Lebenskraft der Politik der
friedlichen Koexistenz bestétigt:

»Cama ucropus, a He IPOCTO TEOPETUUECKHE PUKHUJIKU U PACCYKACHUS, TOATBEpAMIIA
KU3HEHHOCTbH MOJIMTUKU MUPHOTO cocyuiecTBoBanus. (TOM 3/69)

- paspsoka

Der Warschauer Vertrag trete as Initiator konstruktiver Ideen auf, die , Entspannung” und
Begrenzung der Rustung sowie die Entwicklung der gesamteuropaischen Zusammenarbeit
zum Ziel haben:

,Bapmasckuii JloroBop [...] BbICTYHmaeT HMHUIMAATOPOM KOHCTPYKTHUBHBIX HIEH,
HAaIllpaBJICHHBIX HA paspsAaKy MW OrpaHUYCHUE BOOPYXKEHUW, Ha pPa3BUTHE
obreeBporeiickoro cotpyanndectsa.” (TOM 2/178)

Es bestehe die Notwendigkeit, den Weg der Entspannung in Europa zu ebnen:

,»MBI UCXOAMIN M3 HEOOXOIMMOCTH PACUYUCTUTh MyTh K paspsjake B EBpone. (TOM
4/141)

- Hopmaiuzayus

Es misse die Chance genutzt werden, um die Situation in den sowjetisch-amerikanischen

Beziehungen in Richtung ,, Normalisierung” zu wenden:

»[ -] 9TO OyaeT OOJBIION OMIMOKOMN, €CIIM MBI HE HCITOJIH3yEeM MTOSIBHBIIIHIACS IAHC JJIS
TOr0, 4YTOOBI TOBEPHYTh CHTYallMI0 B COBETCKO-aMEPHKAHCKHX OTHOIICHHSX B
ctopory HopManuzanuu. (TOM 3/71)

Eines der zahlreichen Treffen habe das Interesse der Weltoffentlichkeit fir die Notwendigkeit
einer Normalisierung der Lage gezeigt und aktiviert:

,OHa BBIABMJIA W aKTUBHU3MPOBaJa HHTEPEC MHUPOBOM OOIIECTBEHHOCTH K |...]
HE00X0IMMOCTH HOpManu3anuu o0ctaHoBKuU.“(TOM 3/74)

In diesem Zusammenhang ist auch oft von ,, rapmonusanus” die Rede.
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- KOHCMPYKMUGHbIU

,Hama crpana mpoBommina W OyneT NPOBOAUTH AKTUBHYIO M KOHCTPYKTHBHYIO
BHEIIHIOIO MOJIMTUKY BO UMS yKperuieHus mupa. (TOM 2/135)

Wenn die USA den Willen und die Entschlossenheit finden, alle verheerenden Aspekte und
Folgen des Programms der , Sternenkriege” noch einmal zu lberdenken und zu bewerten,
offne sich der Weg zur , konstruktiven“ Lésung der Probleme der internationalen Sicherheit

und der Beendigung des Wettristens:

»|---] TO OTKpOETCSA MyTh JUIs KOHCTPYKTHBHOTO PEIICHUs TMPOOJIEeM MEXTyHApOTHOU
0€30I1aCHOCTH M MpeKpalieHus roHku BoopyxeHuid.” (TOM 3/73)

- ouanoz

Notwendig fur ale Verhandlungen wére dabei stets ein verantwortungsvoller ,Dialog”:

»o[...] Hy’keH ObLT oTBeTCTBeHHBIH auanor. (TOM 3/67)

Die Entwicklung der neuen Denkweise erforderte den Dialog nicht nur mit den Menschen, die
dieselben Ansichten haben, sondern auch mit denen, die verschieden denken und fir ein
anderes System stehen.

Man musse nach Wegen suchen, um das Verhaltnis zwischen den USA und der UdSSR zu

verbessern:

,I103TOMY HYKHbI KOHTaKTBI, JHAJOT, HEOOXOAWMO HCKAaTh IyTH YIIyYIICHUS
otnomeHuit.” (Gorbacev 1988, 227)

»MBI — 3a 4YeCTHbIA auanor. ['0TOBBI BHOBBH MPOACMOHCTPHPOBATH HAIIy IOOPYIO
Bouto.“ (TOM 2/137)

6.1.4. Implikate und Anspielungen

Anspielungen gehen oft mit der Voraussetzung von Vorwissen einher. Auch spielt diese
Kategorie eng in den Punkt der Argumentationsstrategien hinein.
Auffallend ist, dass Gorbacev diverse Anspielungen v.a. in Bezug auf die USA verwendete.

S0 z.B. sprach er davon, dass es (fur ihn) so aussehe, als , furchte sich jemand” regelrecht vor
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der entstandenen Mdoglichkeit einer ernsthaften, langfristigen Erwdrmung in den sowjetisch-

amerikanischen Beziehungen:

,]IOX0Xe, KOE-KTO TMPOCTO OOWTCS TIOSBHUBIIECHCS BO3MOKHOCTH CEPBhE3HOTO,
AOJITOBPEMCHHOT'O IIOTCIIJICHUA B COBCTCKO-aMCPUKAHCKUX OTHOLICHUAX, B
MEXTyHapoIHOK obcTaHoBKe B mesioM.” (TOM 3/284)

Mit ,,jemand” sind zweifelsohne die USA gemeint.

Gorbacev erinnerte an einer anderen Stelle an die Tragddie im amerikanischen Kernkraftwerk
,Three Mile Island“'®. Angeblich hétte es zehn Tage gebraucht, bis die amerikanischen
Behorden den eigenen Kongress informiert hétten und weitere Monate, bis die
Weltoffentlichkeit davon in Kenntnis gesetzt wurde. Gorbacev iiberldsst es nun jedem selbst,
darlber zu urteilen, wer sich wie zur Information des eigenen Volkes und des Auslandes
verhalt:

,,BC€ 3TO T0eT BO3MOKHOCTB CYJIUTh O TOM, KTO U KaK OTHOCHUTCS K HH()OPMUPOBAHUIO
COOCTBEHHOT'0 HapoJia 1 3apyOexHbix cTpan.” (TOM 3/395)

An eciner weiteren Stelle forderte Gorbacev die USA sprichwortlich abermals heraus. Er
schlug den USA vor, sich zu weiteren Verhandlungen in der Hauptstadt jedes beliebigen
europaischen Staates oder eben in Hiroshima zu treffen, um tber das Verbot von Nukleartests
zu verhandeln:

»J1 TOATBEPXKAAID CBOE MPEIIOKEHUE Ipe3uAcHTy Pelirany BCTpeTUThHCA
0e30TaraTelbHO B CTOJIMIIE JIFOOOTO €BPOIEMCKOTO TOCyAapcTBa, KOTOpoe Oyaer
rOTOBO HAC MPUHSATH, WU, CKaKEM, B XUPOCUME U JOTOBOPUTHCS O 3aIPETE SACPHBIX
ucnsitanuit.” (TOM 3/396)

Diese Aussage spielte auf die schreckliche Atomkatastrophe von Hiroshimaim Jahre 1945 an,
bei der durch den Abwurf der US-amerikanischen Atombombe , Little Boy* rund 200.000

Menschen getotet wurden.

'® Dort ereignete sich im Marz 1979 ein Unfall, als es in einem Reaktorblock zu einer partiellen Kernschmelze
kam.
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Gorbacev brachte diese Beispiele geschickt ein, um einerseits von den eigenen
innersowjetischen Problemen abzulenken und die Aufmerksamkeit der Horer darauf zu
lenken, dass die (politischen) Versaumnisse der USA in der Welt nicht unbemerkt geblieben
sind. Andererseits wollte Gorba¢ev wohl zeigen, dass man die UdSSR nicht unterschétzen
durfe: durch genaues Wissen Uber den ,Feind® kénne die UdSSR jederzeit gegen diesen
losschlagen. Im Laufe der Zeit aber wurden diese (Ieeren) Drohgebarden immer weniger ernst
genommen.

Gorbacev setzte zudem bei seinen Zuhorern und Lesern immer wieder geschichtliches
Vorwissen voraus. So sprach er beispielsweise davon, dass es gefahrlich ware, bel den neuen
Formen der gegenseitigen Anndherung die Politik auf dem Ansatz von Churchills Fulton-
Rede und der Truman-Doktrin aufzubauen®’, ging aber nicht néher auf die Geschichte ein
(Gorbacev 1988, 202 u. 223).

Gorbacev definierte oder erklirte niemals ndher die groen Ereignisse in der Vergangenheit
der Geschichte, sondern setzte voraus, dass dementsprechendes (politisches) Wissen
vorhanden ist. Gorbacev wandte sich also iiberwiegend an dementsprechend (politisch)
gebildete Personengruppen und beging damit abermals den Fehler, zu sehr die Sprache der
Politiker und der Funktionére, und weniger die seines Volkes zu sprechen.

6.2. Sprachliche Realisierungsformen
6.2.1. Kollektivsymbole
Die Untersuchung der Kollektivsymbolik bildet v.a. bei Jager einen wichtigen Bestandteil der

Diskursanalyse. Es soll demnach das Auftreten von Kollektivsymbolen und deren Funktion

im Diskurs von Gorbadev untersucht werden.

" Die Fulton-Rede ist eine im Jahr 1946 gehaltene Rede Churchills in Fulton/Missouri. Darin spricht der
britische Politiker erstmals 6ffentlich von einem "Eisernen Vorhang", der "von Stettin an der Ostsee bis nach
Triest an der Adria' den européischen Kontinent teile. Churchill hat den Ausdruck als Bezeichnung fir die
Abschottung des Ostblocks gegen den Westen iibernommen. Die starke Hervorhebung einer sowjetischen
Bedrohung diente dem Zweck, die Abgeordneten des US-Kongresses auf eine Bewilligung von Krediten in
Milliardenhthe fir Grofdbritannien einzustimmen. Der Begriff wurde aber bereits 1918 vom russischen Autor
Vassilij Rosanov benutzt, um die Isolation der Sowjetunion vom Rest Europas zu beschreiben. Die Truman-
Doktrin ist ein auf3enpolitischer Grundsatz der USA, , allen VVolkern, deren Freiheit von militanten Minderheiten
oder durch einen &uferen Druck bedroht ist* Beistand zu gewéhren. Sie sah die "Einddmmung" des
kommunistischen Machtbereichs zugunsten der "Freien Welt" seitens der USA vor und bildete damit den Beginn
des Kalten Krieges.
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Mithilfe der Kollektivsymbolik verfligt der Mensch Uber ein gewisses Repertoire an Bildern,
das ihm erméglicht, sich ein Gesamtbild von der gesellschaftlichen Wirklichkeit bzw. der
politischen Landschaft der Gesellschaft zu machen. Vereinfacht kdnnte man sagen, esist dies
die Gesamtheit der am weitesten verbreiteten und gel&ufigen Allegorien, Metaphern, etc.

» Kollektivsymbole sind kulturelle Stereotypen (héufig ,, Topoi“ genannt), die kollektiv
benutzt werden. [...] Sie leuchten allen Menschen (eines kulturellen Zusammenhangs)
unmittelbar ein, da sie von allen Mitgliedern einer Gesellschaft, also kollektiv gelernt
sind, kollektiv benutzt und verstanden werden.” (vgl. Link in Jager 2001, 134f)

Ein jeweils glltiges synchrones System von Kollektivsymbolen wiederum prégt die
grundsétzliche Sicht der einzelnen Subjekte, aber auch von ganzen Bevolkerungen auf die
Gesellschaft entscheidend (mit) und kodiert das Eigene und Vertraute in der Tendenz positiv,
das Fremde aber negativ. Allgemein gesprochen heifdt das, dass alle Kollektivsymbole stets
schon elementar-ideol ogische Wertungen implizieren (vgl. Link in Jager 2001, 141).

In den zu untersuchenden Texten zeigte sich eine grof3e Bandbreite von Kollektivsymbolen:

Hier bringt Gorbacev den Vergleich, dass die Nationen der Welt einer Gruppe von
»Bergsteigern am Abhang* &hneln, die durch ein Kletterseil miteinander verbunden sind.
Entweder steigen alle zusammen weiter bis zum Gipfel, oder sie stiirzen zusammen in einen
Abgrund:

»| -] HAPOIBI MHPA [...] TOTOOHBI CBS3KE aTLITUHUCTOB HA TOPHOM CKJIOHE. OHH MOTYT
n100 BMecTe B3OMPATHCS Jajbllie, K BEpIIMHE, JIMOO BMECTE COPBATHCS B MPOIACTh.
(Gorbacev 1988, 142)

Interdependenz der Welt bedeutet ja, dass alle Staaten der Erde voneinander abhéngig sind
und jede Aktion, jeder Konflikt und jeder Krieg einen (Schneeball-) Effekt auslost, der
wiederum alle gleich trifft. In diesem Vergleich hiel3e das. entweder man wirde sich um
friedliche Losungen fur die Zukunft bemihen (und zusammen den Gipfel erklimmen), oder

man wirde in den (atomaren) Abgrund sttirzen.

Gorbacev fiihrt diesen Gedanken weiter aus und verwendet hier die Kollektivsymbolik eines

»Bootes’: man kénne nur zusammen untergehen oder schwimmen.

,,Bce UemoBeYeCTBO HAXOAMWTCA B OJHOM JIOJKE, U TMOTOHYTh HJIH BBILIBITH MOXHO
tobko BMecTe.” (Gorbacev 1988, 149)
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Demnach missten alle im Boot, also Birokraten und Arbeitermasse gleichsam, gemeinsam an
den Reformen arbeiten. Dem Gegensatz ,Konservatismus vs. Politische Revolution®
entspricht im gesellschaftlichen Leben der Konflikt , Proletariat vs. Privilegierte Schichten®.
Bei Gorbatev  verschwindet dieser Konflikt jedoch in einer allgemeinen
,Verbriderungseuphorie®  (vgl. Mandel 1989, 113) (sieche auch Kapitel
Argumentationsstrategien).

Auch in Bezug auf die besondere Schwierigkeit der Beziehungen der UdSSR zu den USA
gebraucht Gorbacev eine sehr bildhafte Sprache. Hier spricht er davon, dass amerikanische
Propagandadie USA stets als eine ,, strahlende Stadt auf der Spitze eines Hiigels* darstelle:

,»3HAI0, YTO aMEpUKaHCKas MMpomaraiia, fa-aa, Iporaranaa, CTPEMUTCS IPEJCTaBUTh
AMepHKY KaK «CHUSIOIIMN Tpaja Ha BepiinHe xoiamay.  (Gorbacev 1988, 225)

»Strahlende Stadt” impliziert ein florierendes, wohlhabendes Land. ,,Auf der Spitze eines
Higels® meint hier wohl, dass die USA, ,, ganz oben angekommen* sind und erhaben auf den
Rest der Welt von oben herabblicken. Doch Amerika selbst habe akute soziale und andere

Probleme, wie Gorbacev spéter oftmals anmerkt.

In der Zusammenarbeit hétten sich viele Probleme angehauft. Es seien dies ganze , Berge",
die man abtragen misse:

,,HaKOHI/IJ'IOCB MHOTI'O np06neM, I OBl CKasaJjl, MOCJIbIC 3aBajibl, KOTOPBIC HAAO
pacuuuiaThb. [] H3B€CTHO, 4TO KOorjga y reojioroB Ui maxTepoB CIIydaroTCA 3aBaJibl U
OHH OKa3bIBAKOTCA B KpHTquCKOﬁ CUTyalluu, TO CIACATCIIbHbIC 6p1/1raz[1,1 HayT

v

HaBCTpedy APYT ApyTy, 9To0b! criacTu onei. (TOM 3/71)

Mit ,Bergen“ von Problemen ist gemeint, dass es sehr grol3er Anstrengungen bedarf, um
diese zu schméalern. Wenn sich die Volker der Erde jedoch gegenseitig die Hand reichen und
aufeinander zugehen - @hnlich wie bei , Rettungsmannschaften®, die verschittete Geologen
oder Bergleute retten - kann diese kritische Situation entscharft werden. Einer alleine

(UdSSR) kommt aus den ,, Verschittungen® jedoch nie heraus.

Der ,anhaltende Fieberzustand” in den internationalen Beziehungen wirde die Gefahr einer

pl6tzlichen und verhéngnisvollen Krise in sich bergen:
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,»MBI TBEpIO YOCSKICHBI: 3aTAHYyBIICECS JIMXOPAJOUYHOE COCTOSHUE MEXKIyHApOTHBIX
OTHOILIEHHUH TauT yrpo3y BHE3aIHOro U rudenbHoro kpusuca.* (TOM 4/140)

Die Uberaus komplizierte Zusammenarbeit mit den USA und deren nur zogerliche
K ooperationsbereitschaft vergleicht Gorbadev mit dem ,,Geruch von Mottenkugeln‘'®, der
den UdSSR standig vorgesetzt wirde, und an denen bereits die Genfer Verhandlungen

,ersticken”:

,Ilocie mepBeIX ke (pa3 CTaNo SICHO, YTO HAM OISTh MPEMOAHOCHT [...] HadTaTMHHBINA
XJaM, OT KOTOPOTO YK€ 3a/bIXal0TCS dKEHEBCKUE MEPETOBOPHI: [...] HU OJHOW HOBOWU
MBICJIA, HU OJTHOTO CBeXero moaxona [...].“(TOM 4/143)

Fir den Umgestaltungsprozess insgesamt wihlt Gorbafev ebenfalls den unmittelbaren
Vergleich mit einer ,Bergbesteigung”, bel der nicht selten unausgetretene Pfade beschritten
werden mussen, die Arbeit deswegen langer dauern wirde:

»llepecTpoiika - He NpOoryjka MO0 HAaKaTaHHOW IOPOXKE. DTO - MOABEM B TOpY,
HEpeaKo 1Mo HeXoKeHbIM Tporam.* (TOM 4/356)

Andererseits sei der Umgestaltungsprozess eine hervorragende ,, Schule”, die komplizierte

Aufgaben stelle. Diese Schule misse grindlich absolviert werden:

,llepecTpoiika, ToBapuIy, Beiaukas mmkona. OHa 3amaeT ClIokKHbIe 3amadu. M mbl
JOJDKHBI XOpouIo npoiitu 3Ty mkoiy.* (TOM 4/360)

»Schule® helldt immer langer bzw. langwieriger Erfahrungsprozess. Man kann vorher nicht

schon alles wissen, vieles wirde man erst im Laufe der Zeit lernen.

Die Redlisierung von verantwortungsvollen Beschlissen zu verschleppen, wirde einer der

sowjetischen ,, chronischen Krankheiten® gleichen:

,,HO eciu 3aTsHeM MX peaji3aliio - a 3TO OJHA U3 HAIIUX XPOHUUYECKUX OOJIC3HEH, ...
- TO MHOTO€ MOXeT oUTH HacMapky. (TOM 6/409)

18 Naphthalin war friher der Hauptbestandteil von Mottenkugeln
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Die Menschen wirden mehr Licht (mehr Glasnost”) brauchen, damit Partei und Volk alles

wissen, damit es keine ,,dunklen Winkel* gibt, wo sich wieder ,, Schimmel bilden* kénnte:

,,HaM, Kak HHKOIZa, Hy>)KHO ceifyac moOosiblIe cBeTa, YTOOBI MapTUsl ¥ HAPOJ 3HAIH
BCe, UTOOBI y HAac He ObUIO TEMHBIX YIJIOB, I/l OBl ONATH 3aBejach IJIECEHb |...].*

(TOM 4/358)

6.2.1.1. Metapher

Eine Metapher ist ein Wort mit iibertragener Bedeutung, d.h. Bedeutungen/Bezeichnungen
werden aufgrund von (sachlichen) Ahnlichkeiten der duReren Gestalt, der Funktion und
Verwendung durch impliziten Vergleich bzw. Ineinanderflielen der Vorstellungen
Ubertragen.

Durch Metaphorisierung wird der Bedeutungsumfang eines Wortes erweitert und sein
expressiver Gehalt verstarkt. Der Gebrauch bestimmter Metaphern erscheint als semantische
Strategie in der Sprache der Politik oder der Werbung (Lewandowski 1994, 708-709).

Die UdSSR wollen sich nicht daran messen, wer einen hcheren ,, nuklearen Zaun errichtet”:

»MBI HE CTPEMHUMCSI COPEBHOBATHCSI B TOM, KTO CHAENAET sACpHBIA 3a00p MoBbIIIE.
(TOM 2/178)

Sicherheit kann weder durch nukleare Waffen und Abschreckung, noch durch
Perfektionierung von ,, Schwert” und ,, Schild“ hergestellt werden:

,,DE30MACHOCT, HE MOXKET OBITh HBIHE OOecreueHa BOCHHBIMU CPEICTBAMH - HH
MPUMEHCHUEM OpYXKHsI, HH YCTpAIllCHHEeM, HHU ITOCTOSIHHBIM COBEPIICHCTBOBAHHEM
,Meua“ u ,,mura.“ (Gorbacev 1988, 144)

Die USA wirden das ,, kosmische Schwert schmieden®:

,CHIA [....] pexiaMupyroT KOCMUYECKHM HIUT, a KYIOT KocMudeckuii med...“ (TOM
2/136)
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In Berufung auf die Realitét des Lebens sei man gewissermal3en an einer ,, Schwelle® (bzw.
Linie) angekommen, an der man anhalten, sich umschauen und nachdenken msse, um zu

entscheiden, was weiter in der Welt geschehen solle:

,,BC€ MBI TIOJIONLIN K YepTe, Y KOTOPOI HaJ0 OCTAHOBUTHCS, OTJIAIETHCS, OMYMAThCA U
Ha OCHOBE peajJbHOCTEH, HO OCHOBE IIMPOKOr0 TMOJXO0Ja K OMNPEACIICHUIO
HaIlMOHAJIBHBIX HHTEPECOB PEIINTh, YTO JeNaTh aanbiie B Mupe.” (TOM 3/67)

Die, Tur" fur die Entfaltung des Wettristens im Weltraum muisse ,, fest geschlossen* bleiben:

,»MBI TOTOBBI K PaJUKAIBHOMY COKpPAILECHUIO EPHOrO OpPYKHsl IIPH YCIOBHH, €CIIU
OyJeT 3aKpbiTa HAriIyXo ABEPh JUIsl pa3BOpAuMBAaHMSI TOHKH BOOPYKEHHH B KocMmoce.
(TOM 3/72)

Der ,,Nebelvorhang” musse ,, zerrissen, und Worte durch Taten Uberprift werden:

,,BO3HHKIJIa peanbHasi HEOOXOAMMOCTH B TOM, YTOOBI Pa3BeATh ITOT TyMaH, JEIOM
npoBepuTh ciora. (TOM 3/75)

Es entstehe der Eindruck, dass die Amerikaner nur nach Reykjavik gekommen seien, um —
ohne Vorbereitung, ohne Ideen und ohne Mut - mit leeren Handen die ,, Friichte in ihren Korb

ZU sammeln“:

,Briedarienne OBUIO Takoe, YTO OHHM INPHEXAIN CIOJa TOJBKO JUIS TOTO, YTOOBI
coOpaTh TUIO/IBI B CBOIO KOP3UHY, C IMycThIMU pykaMu.” (TOM 4/143)

Die UdSSR hétten gentigend Erfahrungen im Umgang mit den USA gesammelt und wissen,
wie ,,wechselhaft* dort das ,,innenpolitische Wetter” ist:

,»3HAaeM, CKOJb TEepeMEeHYMBa TaM ObIBaeT BHyTpumoiutuueckas moroga. (TOM
4/151)

Auch bei der Diskussion um den Krieg in Afghanistan finden sich Metaphern in Gorbacevs
Sprachgebrauch:

Beispielsweise spricht er davon, dass jeder bewaffnete Konflikt (gemeint hier: wie jener in

Afghanistan) die , Atmosphére" einer gesamten Region ,, vergiften kann:

,,BCSIKHIT BOOPY)KEHHBIN KOH(JIUKT, B TOM YHUCJIE U BHYTPEHHHH, CTIOCOOEH OTPABHUThH
aTMocdepy B 11esioM paiione. (TOM 6/54)
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Sollte der ,, afghanische Knoten gel 6st werden®, so wird dies tiefgreifende Auswirkungen auch

auf andere regionae Konflikte haben:

,,Korna Oyner pasBsi3aH araHCKH y3€J, 3TO OKaKeT camoe ITyOOKoe BIIHMSIHUE U Ha
npyrue peraoHanbHbie KOHGIHKTHL (TOM 6/56)

Damit ist wohl gemeint, dass - sollte eine Beendigung des Krieges in Afghanistan mdglich
sein - auch andere (regionae) Konflikte beendet oder abgewendet werden konnten. Wahr ist
hier wohl aber auch vielmehr, dass der andauernde Krieg und die Belagerung Afghanistans
mit sowjetischen Truppen auf Dauer ,,auf die Substanz ging* und Unmengen an Ausgaben,

v.a. fur standige Kriegsausrtistung und Nachristung verschlang.

6.2.1.2. Metonymie

Die Metonymie ist eine Sonderform der Metapher: Ein Ausdruck wird durch einen anderen
ersetzt, der zu ihm in einer realen, d.h. kausalen, rdumlichen oder zeitlichen Beziehung steht.
Es liegt eine reale sachliche Zugehorigkeit vor, wie z.B. der Name des Autors fur sein Werk,
der Stadt fur ihre Bewohner.

Im Gegensatz zur Metapher beruht die Metonymie auf der Nicht-Uberschneidung von Semen
und bringt konnotative (=assoziative) Seme ins Spiel (vgl. Bachem 1979, 109 und
Lewandowski 1994, 712).

Allgemein erfolgte die Bereicherung des Wortschatzes der russischen Sprache wahrend der
Perestrojka mitunter auch durch Lehnibersetzungen: Die Begriffe ,,Kreml™ und , Moskva'
wurden oft in metonymischer Verwendung fur die sowjetische Regierung, in Anaogie zu
westlichen Vorbildern, verwendet (siehe auch Sowijetische Politiksprache, Kapitel Exkurs).

Gorbacev verwendet in seinen Texten in Anlehnung daran sehr oft die Metonymie

» Washington“, die fur die Verhandler im Westen (hier: natiirlich die USA) steht:

»ITO MBI HEOJJHOKPATHO JI0Ka3bIBAIM ¢ LHU(ppamMu B pykax, 1 BamimHITOH HU pa3y He
cMor ux onpoBeprayTh.” (TOM 2/177)
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Manchma verwendet er auch nur die algemeine Bezeichnung ,Westen": Die
Abrustungsinitiativen der UdSSR wéren nicht langer nur Reaktion auf politische Schritte und
Aktivitdten des Westens, wie dies friher der Fall gewesen ist:

,»JTO Telephb yXkKe He [...] MPOCTO peakius Ha T€ WIM WHBbIE MOTUTHYECKHE XOJbI U
neicTBUs 3amana, Kak 3To nmoauac OeiBasio pasbie. (TOM 6/84)

6.2.2. Klassifizierung der Begriffe

6.2.2.1. Substantive

Bei der Klassifizierung von Begriffen fallt auf, dass sich die untersuchten Reden v.a. um
Bedeutungsfelder von ,Politik” (v.a Aulenpolitik und Sicherheitspolitik) und ,Militar®
drehen. Dies ergibt sich aus der bewussten Auswahl von Texten, die sich Uberwiegend mit

aulRenpolitischen Fragen, und hier wiederum mit der ,, Abrtstung* beschéftigen.

Immer wieder fallen AuRerungen auf, die auf die ,Verbesserung‘ bzw. ,Gesundung® der
internationalen Lage bzw. des politischen Klimas ansprechen:

,, | lOABITOXKUBASL, CKaXy TaKk. BO3MOXHOCTH Jisl yJIy4YIIEHUS COBETCKO-aMEPUKAHCKUX
OTHOIIICHWM, NJI O3JOPOBJICHHUS OOIICH MEXIyHapOJHONH OOCTAaHOBKH €CTh. OTH
BO3MOXKHOCTH HEJb3s ynyckaTb.” (TOM 2/137)

In diesem Zusammenhang sprach Gorbatev immer wieder von ,MmexmyHapoanoe” bzw.
,IIAPOKOE  COTPYAHHYECTBO®, ,,0€30IaCHOCTH, ,HOBas KOHIENIUs Oe30MacHOCTH",
,,0€30MMaCHOCTh Hapo0B** und ,,yKperieHne Bceoomeii 6e30macHoCTH .

Zur Charakteristik der Reform des politischen Systems verwendete Gorbacev Benennungen

wie, reMokpartus”, , Coruanu3m”, ,kaaep"”.

Im Sprachfeld ,Militar stellten eindeutig Ausdriicke wie , Liquidierung von Kernwaffen*
und ,, Einschrankung des Wettriistens* u. A. einen Schwerpunkt dar:

,MBl HaMepeHbl HACTOWYMBO, WHHUIMATUBHO JOOWBATHCA JIMKBUIALWU SICPHOTO
M , 0

OpYXUsl, paIvKalbHOTO OTPaHMYCHUS TOHKH BOOPYKCHHH, IMOCTPOCHHS HaICKHOM,
paBHOM AJIs1 BCEX TOCYIapCTB MEXTyHapoiHOH Oe3omacHocTu. (TOM 3/285)

Weitere verwendetet Begriffe sind z.B. , mpekpaiiieHre roHKH BOOPYKCHHUI, ,,COKpAIlIEHUE

SAIEPHBIX BOOPYXKEHUN®, ,SIEPHOE M KOCMHUYECKOE BOOPY)KEHHE™, ,,[I0JHas JIMKBUAALUS
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SIIEPHBIX BOOPYKEHUM ', ,,MUJIUTApHU3alMs KocMoca“, ,,TapuTeT, ,,paBEHCTBO", ,,(BOCHHOE)

npeumymiectso™ und ,,mpesocxoactro (Uberlegenheit).

6.2.2.1.1. Verwendung von Begriffen mit semantischer Vagheit

Sehr auffillig bei Gorbacev ist die hdufige Verwendung von Begriffen wie ,Frage®,
»Problem”, Arbeit” und ,, Aufgabe“. Sie fungierten schon in der Zeit vor der Perestrojka als
universale Stellvertreter fur Sachverhalte oder Erscheinungen, auf die man nicht ndher
eingehen konnte oder wollte. Diese gleichsam semantisch sehr vagen und dehnbaren Begriffe
unterstreichen einmal mehr die vage und unbestimmte Ausdrucksweise Gorbacevs, v.a. wenn
es um wirklich wichtige Anliegen der Bevdlkerung ging, und zeigt die Hilflosigkeit der

Politiker, Dinge beim Namen zu nennen.

Das ,,Problem” von Krieg und Frieden sei erstrangig und berihre die Interessen aller, sodass

man nicht abgehen kénne von einer Suche nach Losungen dieses aktuellen ,, Problems®:

,IIpobjieMa BOWHBI M MHpa SBISICTCS TEPBOOYEPEAHON, KTydeH, 3aTparvBaromIeH
HMHTEPECHl BCEX HAC, KMBYIIUMX Ha 3eMile. ... YXOIOUTh OT MOUCKA PEIICHUH 3TOH
YKUBOTpENenryei mpooiaemsl Mbl He MoxkeM. (TOM 3/67)

Man lebe in einer Atmosphére, in der man auf die fruchtbare Erdrterung der 6konomischen
und humanitéren , Probleme*, der ,,Probleme” der Kontakte, der gegenseitigen Information

hoffen kdnne;

»|--.] aTMOocepa, B KOTOpOW MOXKHO HAJEATHCS .... Ha IUIOAOTBOPHOE OOCYKIICHHE
SKOHOMHYECKHX, TYMAaHHTAPHBIX MpoOJeM, MpoOJIeM KOHTAaKTOB, B3aUMHOM
napopmanmu.* (TOM 3/68)

Im Verlauf der Treffen und Gespréche wollte man in Erfahrung bringen, wie in dieser
,Kardinafrage*, in der Frage nach Krieg und Frieden, die Position der gegenwértigen

amerikanischen Administration sai:

,»B Xoze BcTped M Oecell MHE XOTEJIOCh IMOHSTh, KaKOBa € MO3MLHUSA IO 3TOMY
KapJIMHAJIBHOMY BOIIPOCY - BOIIPOCY BOMHBI U MHpaA - HBIHEIIHEH AMEPUKAHCKOHN
agmuuuctpaiun.” (TOM 3/ 67)
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Es erfordere viel ,, Arbeit”, grof3e Anstrengungen, um mit grof3em V erantwortungsgeftihl und
mit offenem Blick all das einzuschdtzen und auf diese wichtige ,Frage® eine Antwort zu

finden:

,llorpeboBaiock MHOro paboThl, MHOTO yCWIMH, 4YTOOBI [..] C OOJBIION
OTBETCTBEHHOCTHIO, C ITMPOKUM B3TJISIIOM OLIEHUTH BCE W HAWTH OTBET HA STOT OYEHb
BakHbIit Borpoc.” (TOM 3/67)

Die KPdSU sei fest entschlossen, zielstrebig zu handeln und erkenne dabei die ganze

Kompliziertheit sowie das Neue der vor ihr stehenden ,, Aufgaben”:

LKIICC [..] monmHa pemmMMoCTH JeHWCTBOBAaTh IIEJICYCTPEMIICHHO, BHIS BCIO
CJIOKHOCTh, MAacCHITa0HOCTh WM HOBHM3HY CTOSIIUX IEpell Hed 3ajad, He CTpaliach
TpyaHocteit u npenstcTBuil. (TOM 3/283)

Auch in Bezug auf die Reaktorkatastrophe von Cernobyl sprach Gorbagev davon, dass die
Hilfe fur die Menschen und die Arbeiten zur Beseitigung der Havariefolgen eine , erstrangige

Aufgabe“ wére. Es stiinde noch eine grof3e und langwierige ,, Arbeit* bevor:

| [OMOIIIb JTIOJISIM, TIOBTOPSAIO, OCTAeTCs Halied mepmeimied 3amgadeit. [...] [osTomy
NepBOOYEPETHON 3a/1a4ell Ha CErOAHSIIHUMN JIeHb SIBIISIOTCS pabOTHI MO JUKBUAALUH
NoCJeCTBUM aBapuH. [...] Bnepeau emie Oounbiias, npoaomkutenbHas padora.” (TOM
3/392)

Die oftmalige Verwendung dieser Begriffe macht aber auch deutlich, wie unsicher sich
Gorbacev in Wirklichkeit war und wie sehr er es vermied, sich festzulegen: man konnte weder
die Problematik genau benennen, noch wollte man sich zeitlich binden, wie und bis wann man
die dringlichsten Anliegen der Bevolkerung |16sen wollte.

6.2.2.2. Pronomen

Im politischen Diskurs des Sowjetimperiums verschwand der Redner bzw. Autor einer Rede
meist hinter der Zensur. Mit Gorbacev zeichnete sich jedoch eine neue Subjektivitit ab. In der
Sprache der Perestrojka war - so wie bei anderen Texten - die Rolle des Autors als
individueller Textproduzent eine fur die Textinterpretation relevante Grof3e. Im Unterschied
zu seinen Vorgangern zitierte er nicht mehr ein vages ,ms1“ oder allgemein bekannte
Wahrheiten (u3BectHo, uTO...., Kak u3BecTHO), sondern bezog sich gerne auf sich selbst,

zitierte seine eigenen Reden, sein Nachdenken, seine K orrespondenz und seine Reisen.
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,»J1 onTUMTCTHYECKH cMOTpIo B Oyaymee.” (TOM 3/76)

,»J1 3Har0 TIyOuHy pasznuuuii [...]. Ho yOexxneH, B3aumoiericTBue - Bo3MoxkHo.“ (TOM
3/77)

51 XO4uy TMOJCITUTHCS TaKMM HaOJIOJECHHEM, KOTOPOE CHeNaji, aHaJu3Hpys CBOH
moe3aku.” (TOM 4/358)

Fiir die Sprache von Gorbacev fillt auf, dass die personliche, individuelle Meinung mit Hilfe
der 1. Person Sg. von ,aymarte” versprachlicht wird, die kollektivierende Meinung, die die

personliche einschliefdt, jedoch mit Hilfe der 1. Person PI. von ,, caurats”.
»J1 IyMar, 4TO B pe3yjbTaTe XEHEBCKOM BCTPEYM BO3ZHUKAIOT BO3MOXKHOCTH MJIS
IIUPOKOTO COTPYIHUYECTBA HAIUX CTpaH ¥ Hapo10B.* (TOM 3/77)

»MBI CUYHMTaeM, YTO HOBBIH MOJXOJ OOS3BIBACT, YTOOBI COBPEMEHHYIO IOJHUTHKY
M000r0 ToCy1apCTBa MUTAIH OBl peabHOCTH HbIHemHero mupa.” (TOM 3/76)

Unpersonliche Konstruktionen wie ,,MHe kaxercs, ,,cautaeTcsi y Hac™, ,,MHe aymaercs sind
bei Gorbacev vergleichsweise selten. Untypisch fiir die Sprache Gorbacevs ist es, die
allgemeine Meinung fir die eigene Argumentation zu bemihen (vgl. Freidhof 1991, 43).

,Celuac, Kak MHE Ka)XeTcsl, WIII03UH, CYLIECTBYIOINE B BOeHHbIX Kpyrax CIIA [...]*
(TOM 3/80)

Besonders hiufig brachte Gorbadev seine eigene, tiefe Uberzeugung von seinen Plinen zum
Ausdruck, indem er sagte ,davon bin ich zutiefst Uberzeugt oder ,das ist meine tiefe

Uberzeugung®:

,,JTO Moe Tirybokoe yoexaenue. (TOM 3/66)

Wenn Gorbacev hingegen das ,,Mb1* gebrauchte, so meinte er damit in den meisten Féllen die
KPdSU:

,,HO MbI yOEXICHbI B HACYIIHOW HEOOXOAMMOCTH HMMEHHO TaKOW cTpareruu. Mbl
yBepeHbI B ee peanbHOCTH. (TOM 3/282)

»[---] MBI HalileM OTBETHI HA CaMbl€ JKI'yuyue MpoOJIeMbl, OJIXObl K UX perieHuto. B
9TOM 5 ri1y6oko yoexaeH.” (TOM 3/76)
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Die KPdSU ware Uberzeugt, dass beides (hier gemeint der Plan, die Kernwaffen zu
liguidieren und damit ein umfassendes System der internationalen Sicherheit zu schaffen) den

wahren Interessen aler Volker, aller Lander und der ganzen Menschheit entsprechen wiirde:

,KIICC yOexneHa, 4To OHM OTBEYAIOT TOJUIMHHBIM HHTEPECaM BCEX HapOJOB, BCEX
cTpaH, Bcero 4yenoBedyectra.” (TOM 3/286)

Dieses Kapitel zeigt deutlich auf, dass sich Gorbaéev entweder an seine Funktionédre wandte,
wenn er von und dber die KPASU sprach, jedoch in den seltensten Féllen das Volk direkt

ansprach.

6.2.2.3. Adjektive
Besonders oft angefiihrt wird bei Gorbacev das Adjektiv ,,rmasubrii. Typisch fur die Sprache
Gorbacevs sind Verbindungen wie ,,rJ1aBHBIA TOJIUTHYECKUN UTOT, ,TJIaBHBIC TEHICHIIUH,

»TJaBHas pabora“ €etc.

,CaMblil TIaBHBIA BOMpOC [...| HamoO cHAelarh BCE, YTOOBI OCTAHOBUTH TOHKY
Boopyxenuit.“ (TOM 3/76)

Weiters erscheinen die Adjektive ,,koncTpykTuBHbIN®, ,,3¢dekTrBHBIH UND ,,0rpOMHBINA -
etwa in Verbindungen wie ,,orBevyaer HaaexaaMm [...] OPOMHBIX Macc JIFOJCH™, ,,0HO HUMEET
OIpOMHOE 3HaueHue", ,,TyT Hy>KHbI OorpoMHbIe ycuius™ - Sowie fur Negativbenennungen das

Adjektiv ,,arpeccuBHBIN

»YI3 TOH OorpoMHO# ponu, kotopyro urparorT u Coserckuii Coros3, u CoeluHEHHBbIE
[lItatel AMEpUKH, ECTECTBEHHO BBITEKA€T M OIPOMHAsl OTBETCTBEHHOCTb ATHX
rocyapCcTB U UX nonutudeckux uaepoB.” (TOM 3/65)

Die ,monutuka arpeccun” brachte Gorbatev immer mit den USA bzw. dem NATO-Block in
Verbindung:

Da die NATO neue ,aggressive Doktrinen” entwickelt, wiirde das die UdSSR dazu
veranlassen, an die weitere Festigung des Warschauer Paktes zu denken:

»HATO [...] Ha HamMX IJ1a3ax TaM BBIJBUIalOT HOBBIE arPECCUBHBIE IOKTPUHBI |[...] U
3TO 3acTaBiiI€T HAac JyMmaTh celyac o JajbHeimeM ykperuieHun OpraHuzanuu
Baprurasckoro [lorosopa.” (TOM 2/177)
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Diese Paritét wirde den ,, Aggressionsappetit des Imperialismus* zigeln:

,»OH (IIapUTET) HAZIEKHO CAEPKUBAET arpecCUBHbBIE alleTUThI nMIepuanusma. (TOM
2/167)
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7. Gesamt- und Teildiskurse, Analyseergebnisse

Das algemeine Ziel von Diskursanalyse ist es, ganze Teildiskurse (bel Jager: Diskursstrange)
als Bestandteile des gesellschaftlichen Gesamtdiskurses historisch und gegenwartsbezogen zu
analysieren und zu kritisieren. Die Darstellung der Diskursstrange und Diskursstrang-
Verschrankungen ergibt sodann den gesamtgesellschaftlichen Diskurs. Es ist nicht der
einzelne Text, der wirkt, sondern der Diskurs als ganzer in seinem Fluss durch die Zeit und
seiner kontinuierlichen Einwirkung auf Individuum und Gesellschaft (Jager 2001, 184-185).

Im Diskurs des ,,Neuen politischen Denkens® treten u.a. folgende Aspekte bzw. Teildiskurse
auf, die in diesem Kapitel ndher erlautert werden: die Ganzheitlichkeit der Welt,
Menschheitsfragen, Neudefinierung der Beziehungen der UdSSR zu anderen Staaten (v.a. zu
den USA), Anerkennung der Souveranitét der sozialistischen Staaten, Berlicksichtigung
algemein menschlicher Werte, gewaltfreie Konfliktlosung, Neuinterpretation der
Sicherheitspolitik sowie reduzierter Eingriff in Regionakonflikte.

7.1. Anerkennung der Interdependenz

Eine der beiden Hauptthesen des Neuen Denkens besteht in der Anerkennung der
Interdependenz, des wechselseitigen Zusammenhangs und der wechsel seitigen Abhéngigkeit
aler Staaten, bel al ihren Unterschieden und ihrer individuellen Auspragung, und ungeachtet
aller sozialen und systematischen Unterschiede. Man misse gemeinsamen Bedrohungen

gemeinsam begegnen.

Gorbacev sprach offen davon, dass alle in der Welt immer mehr voneinander abhingig und in
zunehmenden Mal3e aufeinander angewiesen seien und begab sich dabei in die Gefahr, dass

die Sowjetunion das ,, Prestige” der Supermacht verlieren kénnte:

,CO BCEll OTBETCTBEHHOCTHIO, OTOpACHIBas JIOKHBIE ,,IPECTHIKHBIE COOOpaKEHUS,
TOBOPUM, YTO BCE MBI B COBPEMEHHOM MHpE Bce OOJbIlEe 3aBUCUM JPYT OT Jpyra,
CTaHOBUMCS HeoOXxoauMbIMu ApyT apyTry.* (Gorbacev 1988, 139)

Und genau diese wechselseitige Abhangigkeit mache eine neue Politik, eine neue politische

Denkweise so dringend notwendig. Es miusse entsprechend eine Neudefinierung der
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zwischenstaatlichen Beziehungen geben. Eine konstruktive Auf3enpolitik wiederum fihre zur

Verbesserung der Situation in der ganzen Welt.

»Ja, s yOeXOeH B TOM, YTO Ha HBIHEIIHEM JTare MEKAyHapOJHBIX OTHOLICHUH,
KOTOPBI  XapakTepu3yercs OoiblIeii  B3aMMOCBA3aHHOCTBIO T'OCYAapCTB, UX
B3aMMO33aBHCUMOCTBIO TpeOyeTcss HOBasi HOJIUTHKA. MBI cduTaeM, 4TO HOBBIH MOJIXON
00s13bIBAaCT, 4YTOOBI COBPEMEHHYIO MOJUTHKY JI0O0OOr0 TroCylapcTBa NHUTAIH Obl
pEaTbHOCTH HBIHEUTHET0 MHpa. JTO - caMmasl IJIaBHas MPEINOChIIKA I TOTO, YTOOBI
BHEIIHSAS TIOJIMTHKA TOCYAapCcTB ObUIa KOHCTPYKTUBHOH. DTO M OyAeT BecTH K
yiydireHnro ooctanoBku B mupe.© (TOM 3/76)

Im Sinne der Interdependenz konne die Vielzahl der sozialen, okonomischen und
Okologischen Probleme, die in allen Landern dieser Erde vorherrschen, auf der Grundlage der

gegenseitigen Zusammenarbeit schneller gel 6st werden:

,,BO BCeX CTpaHax [...] €CTh PKOHOMHUYECKHE MPOOIEMBI, €CTh MPOOIEMBI COLUATBHBIC,
ecThb MpoOjemMbl HKosoruueckue. OHU MOTYT YCIENIHEe peniaTbcsi Ha OCHOBE
COTpyaHHYECTBa, B3aumononumanus.” (TOM 3/76)

7.1.1. Sozialismus und Kapitalismus

Real existieren zwei entgegen gesetzte Gesell schaftssysteme:

,»MHUp HAIMOJIHEH CJIOXHBIMHU MPOOJIEMaMU — M TIOJUTHYECKOTO, ¥ SKOHOMHUYECKOT0, U
COIMAILHOTO  XapakTepa. PeaqpbHO  CYIIECTBYIOT  JIBE€  IPOTHBOIIOJIOXKHBIC
00IIIECTBEHHBIE CUCTEMBI — COlMAIN3M U KanuTtam3M. (TOM 2/134)

Diese beiden Systeme wirden natirlich Differenzen und somit eine Rivalitét zwischen den
USA und der UdSSR bedingen, die erhalten bleiben wirde. Es wére jedoch wichtig, die
Aulenpolitik nicht den ideologischen Unterschieden unterzuordnen, vielmehr solle jedes der
beiden gesellschaftlichen Systeme seine Vorziige durch das Beispiel zeigen:

,1lyTh Kaxkaas M3 OOLIECTBEHHBIX CHCTEM JOKA3bIBACT CBOHM IMPEUMYILIECTBA MyTEM
npumepa.” (TOM 3/69)

Durch normale sachliche Beziehungen mit den Staaten des der UdSSR , entgegen gesetzten
Systems® wirde unter anderem auch der Antisowjetismus und folglich auch der
Antikommunismus erschittert und der Druck der Reaktion auf die demokratischen

Errungenschaften und Bestrebungen abgeschwacht:
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,2HalakuBaHne  HOPMalbHBIX  JICJOBBIX  OTHOWIICHHH C  TOCyIapCTBaMH
MIPOTHBOIIOJIOKHOM CHCTEMBI, TOMHMO BCETrO MPOYETr0, PacIIaThIBACT AaHTUCOBETHU3M, A
3HAQUAT - AHTUKOMMYHHM3M, TEM CaMbIM OCJIOOJSS HAKUM  pPEakIuu Ha
JIeMOKpaTHueckue 3aBoeBanus u ycrpemienus.” (TOM 6/88)

Bereits Trotzki stellte im Jahre 1925 die Frage nach ,Kapitalismus oder Sozialismus*. ES
ginge bel der Produktivitét darum, dass die Qualitdt der Produkte wichtiger sei als die
Quantitét. Trotzki war fir einen Ausbau der sozialistischen Demokratie, fur freie Wahlen und
fir die Abschaffung der Einheitspartei und kd@mpfte gegen die ,Verfilzung® und die
Privilegien der Bdirokratie, die Machtanmaung des (Partei-) Apparates sowie die
zunehmende Ungleichheit. In gewissem Sinne gleicht das den Uberlegungen Gorbagevs,

alerdings bereits 60 Jahre vor seiner Zeit.'®

Hinsichtlich der ideologischen Problematik und der Unterschiede spricht Gorbacev den USA
jegliches Wissen Uber den Sozialismus ab: Prasident Reagan hétte in Reykjavik absolute
Uninformiertheit und Unverstandnis dafir unter Bewels gestellt, was die sozialistische Welt

ist und was in ihr vorgeht:

»s|---] IEMOHCTPUPYSI, MITKO BBIpaXKasiCh, MOJHYI0 HEOCBEOMJIEHHOCTh U HEITOHUMAHE
TOT0, YTO TAKOE COMHATMUCTHIYCCKUNA MHUP U 4TO B HeM mporcxoauT. (TOM 4/146)

7.1.1.1. StArkung des Sozialismus

Der von den USA betriebene Imperialismus, der die Welt beherrscht, wirde das Vorgehen
gegen sozialistische Staaten verscharfen, eine systematische Ausbeutung der Lander betreiben
und somit eine Atmosphédre der Spannung und des Misstrauens schaffen. Er blockiere
Prozesse der wirtschaftlichen Entkolonisierung, vielmehr stelle er finanzielle und materielle

Ressourcen anderer Lander in den Dienst der eigenen militérischen Programme.

Das mache eine Starkung der Beziehungen zu Bruderldndern des Sozialismus notwendig. Der
Warschauer Vertrag, der am 26. April 1985 in Polen indirekt erneuert wurde, steht fur die
Verteidigung der Position des Sozialismus in Europa und in der Welt. Gleichzeitig stérkt er
die internationale Sicherheit und fuhrt zu einem Ausbau der Zusammenarbeit mit Asien,

Afrikaund Lateinamerika. Auch die Beziehungen zu China sollen gefestigt werden.

9 Im Zuge der Rehabilitierungen durch Gorbacev wurden die Urteile gegen die Angeklagten der drei Moskauer
Prozesse (1936, 1937 und 1938) und damit auch gegen Trotzki fur nichtig erklart.
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Mit dem Warschauer Vertrag wurde jenen ein fester Riegel vorgeschoben, die erneut

angetreten sind, den Sozialismus zu Fall zu bringen und die Weltherrschaft zu beanspruchen:

,»IlOCTaBJIE€H TIPOYHBIA 3aCIOH Ha IIyTH HOBOSBJIEHHBIX HUCIPOBEPraTeieu
colManu3Ma, MPEeTeHIEHTOB Ha MUPOBoe rocnoacTBo.” (TOM 2/176)

Der Sozialismus wirde seiner historischen Mission nicht gerecht werden, wenn er nicht an die
Spitze des Kampfes fur die Befreiung der Menschheit von der auf ihr lastenden Kriegsangst
und Gewalt tréte:®

,,COLIMAJIN3M HE BBITIOJIHWII OBl CBO€M MCTOPUYECKOW MHUCCHH, €CJId Obl HE BO3TJIABHUII

60pb0y 3a u30aBleHUWE 4YEJIOBEYECTBA OT OpEeMEHM BOEHHBIX TPEBOI M HACHIMA.“
(TOM 3/284)

Gorbacev reihte jeweils Begriffe wie ,,Friede®, ,,Aufbau, , Freiheit* und ,,Fortschritt” eng an

den , Sozialismus®*, weshalb man sagen kann, dass dieser eindeutig positiv besetzt wurde:

,,CBbe3ll BHOBb yOEIUTEIbHO IMOKa3all HEepa3phIBHOCTH COLIMANIM3Ma M MHpa, MUpPA U
cosumanus.” (TOM 3/284)

,,Y Hameil nmaptuu, y Ctpansl COBETOB, KaK €111 pa3 MOATBEPIUIT Che3, 3a pyOeKoM
MHOTO COIO3HHUKOB, CTOPOHHHUKOB, MAapTHEPOB Mo O0opnbe 3a Mup, CBOOOTY, Mporpecc
genoBevecTBa.” (TOM 3/285)

7.1.2. Die besondere Rolle der USA
Unmittelbar nach seinem Amtsantritt resiimierte Gorbacev die sowjetisch-amerikanischen
Beziehungen, die sich seit Anfang der 1980er Jahre drastisch verschlechtert hatten, allgemein

al's sehr angespannt:

,,B 1Ie]TOM OTHOIIIEHHsT 0cTaloTcs HanpsukeHHbIME.© (TOM 2/135)

% sozialismus gilt als Zwischenstufe zum Kommunismus. Nach dem Prinzip ,, Jeder nach seinen Fahigkeiten,
jedem nach seiner Leistung” soll - im Idealfall mit dem Ziel einer klassenlosen Gesellschaft (Kommunismus) -
eine gleiche Verteilung des gesellschaftlichen Reichtums erreicht werden. Die Verteilung der Giter erfolgt dabei
nicht Uber den Markt, sondern durch staatliche Lenkung (Planwirtschaft). Demokratischer Sozialismus wirde
Demokratie und Sozialismus als untrennbare Einheit betrachten. Esist dies gleichsam eine Gegentiberstellung
der Sozial demokratie (demokratischer Staat mit sozialen Gesetzen und sozial gerechter Gesellschaft) zum
Sozialismus. Demokratischer Sozialismusist also immer Ausdruck und Ergebnis einer breiten V olksbewegung,
nicht als von dieser isoliertes Parteiprogramm.
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Gorbacev wollte offiziell aber nicht linger am Zustand der Spannungen festhalten. Die
Konfrontationen seien kein ,angeborener Defekt® der Beziehungen, vielmehr eine

»Anomalie, die man jederzeit beheben kénnte.

,HlIprnyem moxoxe, 4yto koe-kto B CIIIA paccmarpuBaeT Takoe MOJIOKEHHE Kak
HOpMAJIbHOE, CYUTasi KOH()POHTALIUIO Yy Th JIU HE €CTECTBEHHBIM COCTOSTHUEM. MBI Tak
He cuutaeM. KoH(dpoHTanusi - He BPOXKICHHBIA Me()EKT HAIIUX OTHOIICHUH. ITO,
ckopee, anomanus.” (TOM 2/136)

Dazu bedirfe es aber eines neuen Impulses der Beziehungen auf hoherem politischem

Niveau:

»YBEXKIEH, 4TO TpeOyeTcsl NaTh CEpbEe3HbI MMITyJIbC COBETCKO-aMEPUKAHCKUM
OTHOILIEHUSIM Ha BBICOKOM MoiuTudeckoM yposHe.“ (TOM 2/136)

Das Vernunftigste ware, nach Wegen zum Ausgleich der Beziehungen zu suchen und eine

Briicke der Zusammenarbeit zu bauen, und zwar von beiden Seiten aus;

,He cymecTByer Kakoi-To (artaqbHON HEM30eKHOCTH KOH(QPOHTAIMU JIBYX CTpPaH.
[...] camoe pa3zymHOE - 3TO [...] CTPOUTH MOCT COTPYIHUYECTBA, HO CTPOUTH C JIBYX
ctopon.” (TOM 2/171)

Gorbacev nahm dies wortlich und argerte sich in der Folge, dass seine Initiativen nicht
(sofort) das gewtinschte Echo erzielten. Im Laufe der Zeit wurde sein Ton daher deutlicher.
Die UdSSR hétten ein Recht darauf zu erwarten, dass Washington und die Hauptstadte der
anderen NATO-Lander ernsthafter und mit mehr Uberlegung an die Einschatzung der
sowjetischen Initiative herangingen:

»MBI BIIpaB€ pacCUUTHIBATh Ha TO, YTO BamumHrroH, cromuusl apyrux crpan HATO
6oJiee Cepbe3HO M BIyMUYMBO MOAOHAYT K OlleHKe Hameil naniuaTtusbl. (TOM 2/178)

In der Geschichte der UdSSR haben die Beziehungen zu den USA schon immer einen
Knackpunkt dargestellt (vgl. Kuba-Krise etc.). Einen wichtigen Eckpfeiler stellte das
Gipfeltreffen in Genf dar, dessen Gegenstand und Ziel ein Ende des Wettrtstens bis hin zur
vollstindigen Liquidierung der bestehenden Atomwaffen gewesen war. Gorbacev ermahnte
dabei die USA, sich an die gegenseitigen Abmachungen zu halten, da davon die weitere

Entwicklung der internationalen Beziehungen und des Weltfriedens abhéngen wiirde.
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Generell war das Verhdltnis zwischen den beiden Grof3méchten immer deutlich von
Misstrauen gepragt. Wie sehr, das zeigt sich einmal mehr, als Gorbacev diese Tatsache beim
Gipfeltreffen sogar wortlich ansprach:

,,Bbl Ham He Bepute? BrIXomuT, HEe BepHuTe. A TOYEMy MBI BaM JOJDKHBI OOJIbIIE
BEpHTH, 4YeM BBl HaM? Tem OoJiee y HaC ecTb OCHOBaHUSI HE BEPUTH BaM, IOCKOJIBKY
MBI TIpelyIaraeM, 4To0bl 00€ CTOPOHBI HE IIIH C OPYXXHEM B KOCMOC M 3aHSUIUCH
pazopysxeHueM Ha 3emiie. BOoT 3T0 Bce mOHATHO KaxkaoMy yenoBeky.” (TOM 3/73)

Das Genfer Treffen habe aber ermdglicht, den Charakter der M e nungsunterschiede besser zu
verstehen und einige vorgefasste Bewertungen in Bezug auf die UdSSR und die Politik ihrer
Fihrung zu beseitigen und einen Teil der angehauften Vorurteile auszurdaumen. Dennoch

kénne Vertrauen nicht mit einem Mal wiederhergestellt werden - das sei kein leichter Prozess:

,,Jl0BEpre BOCCTaHABIMBAETCS HE cpa3y. ITo Henerkuil nporecc. (TOM 3/75)

Nicht nur Misstrauen, sondern auch Irrtiimer wirden die zwischenstaatlichen Beziehungen
arg belasten. Es wére ein Irrtum anzunehmen, dass die UdSSR nicht mit der amerikanischen
Technologie mithalten kénne, die Vereinigten Staaten die Sowjetunion durch das Wettristen
mit den modernsten und kostspieligsten Weltraumwaffen wirtschaftlich zermurben und so die
Unzufriedenheit des Sowjetvolkes tiber seine Flhrung hervorrufen kénnten. Im Gegentell: die

UdSSR wirden auf die militérischen Schlage der USA immer eine Antwort finden:

»|-..] MHOTOE B aMEpUKAHCKOW MOMUTHKE B OTHOIICHHH CoBeTckoro Coro3a MmocTpoeHo
Ha 3a01yXaeHusX. [...] ObUTH 3a0yXK/ICHUS U B IUIaHE BOCHHBIX pacdeToB. [IbiTanuch
Hac o0oith. B3sutn Ha BOOpYKEeHHE MEKKOHTUHCHTAIbHBIC OAJTUCTHYCCKHE PAKETHI.
Ha »t0 mocimemoBanm orBer. C HEOONBIINM OIO3JaHHEM, HO IIOCIENOBA. 3aTeM
MOSIBUJTMCH pa3Jielisitomuecs sjaepHbie 0oeronoBku. I[lociemoBan otBerT. OTBET MBI
Bceraa Haxoamwnu.” (TOM 3/80)

Im Westen hdite man die These aufgestellt, dass das Abristen nur aufgrund innerer
Schwierigkeiten geschehen musste, die Sowjetunion im Endeffekt das Wettristen
Okonomisch nicht verkraften wirde, sondern sich dabei ruiniere und vor dem Westen , zu
Kreuze kriecht*. Man misse auf sie nur noch ein wenig mehr Druck ausiben, die Position der

Stérke noch mehr festigen:

,»B pacuerax 3amaja cymecTByeT Te3uc o ToMm, uTo CoBerckuii Coroo3 B KOHEUHOM
CUyeTe HE BBIIEPKUT T'OHKY BOOPYKEHHH 3KOHOMHMYECKH, CIOMAaeTcs M IPUIET K
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3amaay Ha MOKJIOH. TOJBKO CTOMT €Ile MOJAHaXaTh HA HEro, HapalluBaTh MO3UIIHIO
cwibl. (TOM 4/139)

Genauso ein schwerwiegender Fehler der Amerikaner wére es anzunehmen, die Sowjetunion
wurde sich den Versuchen, das amerikanische strategische Diktat wieder herzustellen,

unterwerfen:

,»OHHM monaroroT, yTo CoBerckuid Cor03 paHO WIH MO3JHO CMHUPHUTCA C MONBITKAMHU
BO3POKICHUSI aMEPUKAHCKOTO cTpaTernueckoro aukrara.” (TOM 4/149)

Als Prasident Reagan beim Gipfeltreffen in Reykjavik sich bereit erkléarte, die Ergebnisse der
Arbeiten an SDI mit der UdSSR zu teilen, verglich Gorbacev dieses Angebot mit einer
»Zweiten amerikanischen Revolution®, weil die USA nicht einma Erddlanlagen oder
Molkereiausriistungen an die UdSSR liefern wiirden. Gorbacev betonte einmal mehr, dass er
sich in dieser Angelegenheit lieber realistisch und pragmatisch verhalten wollte, as Prasident

Reagan ernst zu nehmen:

,»JTO OblIa OB CBOETO poJia «BTOpas aMEpPHKAHCKas DPEBOJIOIHS», a PEBOJIOIHA
OBIBAIOT HE TaK y)X yacTo. [...] AaBaiiTe OyJeM pealucTaMM M MparMaTukamu. Tax
Hanexuee.” (TOM 4/146)

Einige Jahre spédter meinte Gorbacev, es habe seit seinem Amtsantritt 1985 keinerlei
Verbesserung gegeben, im Gegenteil. Zu behaupten, man sei beachtlich vorangekommen,

hief3e, sich an der Wahrheit zu versiindigen:

,»HO yTBepKIaTh, 4TO JOCTHTHYTHI KaKHE-TO 3aMETHBIE PE3YJIbTaTbl, O3HAYAIO OBI
HorpemuTh NpoTuB UcTUHBL “ (Gorbacev 1988, 220)

Das zeigt deutlich die Enttéuschung Uber seine fehlgeschlagenen Initiativen.

7.1.2.1. Das Bild der USA

Gorbacev selbst glaube nicht, dass das amerikanische Volk gegeniiber der Sowjetunion

Aggressionen hege:

51 HIKOT]Ia HE COTJIANIYCh - KTO OBl MHE YTO HU TOBOPHII, - YTO aMEPUKAHCKUH HApO.
HacTpoeH 1o oTHomeHuto k CoBeTckomy Coro3y arpeccuBHo. (Gorbacev 1988, 221)
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Mit gleicher Bestimmtheit kdnne er sagen, dass die UdSSR die USA nicht as ,,Reich des

Bosen“ betrachten:

,o[...] HE cunTaem Mol CIIIA u «umriepueii 3ma». (Gorbacev 1988, 226)

Die Sichtweise zur USA ist jedoch von grof3em Misstrauen geprégt: die USA wirden die
Abrustung sabotieren, neue Massenvernichtungswaffen entwickeln und US-Stitzpunkte in
der ganzen Welt errichten. Sie wirden permanente Einmischung betreiben, giltige Vertrége
und die Interessen anderer Lander ignorieren und damit dauernd Konflikte und Kriegsgefahr
schaffen. AufRerdem musse man immer die Wahrheit wieder herstellen, die zuvor von der

USA vorsétzlich bereits entstellt worden ist:

,PacckazaTb 00 3TOM HYXKHO |[...], 4TOOBI YTBEPIUTh UCTHHY, KOTOPYIO YK€ HCKAXKAIOT
HAIllM ApTHEPHI 10 nieperoBopam B Peiikbsauke. (TOM 4/140)

Den USA wirft man vor, mit Negativpropaganda (anlésslich der Reaktorkatastrophe von
Cernobyl) die Méglichkeiten fiir Ausgleich in den internationalen Beziehungen zu versperren

und neues Misstrauen und Argwohn gegentiber den sozialistischen Landern zu séen:

,,ECITH TOBOPUTH HAYMCTOTY, HEKOTOPBIC 3aMajHble MOJUTUKU MPECIIC0BAIN BIIOJIHE
OMPCACICHHLIC MLCJIN: MCPCKPBITH BO3MOKHOCTHU BbIPpABHUBAHUA MCKIYHAPOIHBIX
OTHOIICHU#, TMOCEATh HOBBIE CEMEHA HEIOBEPHS W  MMOJO3PUTEIBHOCTH K
commanuctTuaeckuM ctpanam. (TOM 3/394)

In Reykjavik kamen Gorbacev Zweifel an der Ehrlichkeit der USA-Position, die er auch zum
Ausdruck brachte. Er fragte sich, ob die USA-Position etwas in sich birgt, das dem
Sowjetland Schaden zufligen konnte. Er sah sich mit den Verhandlungen in einer Sackgasse
und begrundete das Scheitern der Verhandlungen damit, dass es den Partnern an Verstandnis
fur die Einmaligkeit des Augenblicks sowie an Mut, Verantwortungsbewusstsein und

politischer Entschlossenheit fehlte und sie auf den alten Positionen verharrten:

,Y HAIIUX MAPTHEPOB HE XBAaTWUJIO IIMPOTHI MOAXOJA, MOHUMAHHS YHUKAJIBHOCTH
MOMEHTAa M B KOHEYHOM CYET€ MY>KECTBA, OTBETCTBEHHOCTH, MOJIUTHYECKOMN
pPEIIMMOCTH, TaK HEOOXOAMMBIX TPU PEIICHUH KPYMHEHIINX KUBOTPEMEUTYIIuX
MHUPOBBIX podsieM. OHU ocTanuch Ha cTapbix no3unusax.” (TOM 4/149)

106



7.1.2.2. Das Bild der UdSSR: als Feindbild im Westen

Die UdSSR selbst wirde kein ,, Feindbild® von Amerika brauchen - weder aus innen- noch aus
aulRenpolitischem Interesse. In der Sowjetunion gébe es keine Propaganda, die den Hass
gegenuber Amerikanern schirt oder die Verachtung fir Amerika fordert. Doch einige Leute
in den USA , brauchen* die Sowjetunion offenbar als Feindbild. Eine Politik, mit der ihre

Urheber darauf abzielen, den ,, Kommunismus zuriick zu werfen".

,»A BOT koMy-TO B Coenunennbix Illtarax, okassiBaercs, CoBeTckuii Coi03 «HYKEH» B
oOpa3e Bpara. [...]. MOJMUTHKY, TOMMEHOBAHHYIO €€ TBOPIIAMH «OTOpachIBaHUEM
koMMyHu3Ma».* (Gorbacev 1988, 228)

Man reagiere jedoch empfindlich auf Bestrebungen (der USA), der Sowjetunion das Image

eines Feindes zu verpassen:

»MbI OoCTpo [...] BOCHpHHHMaeM KyJIbTHBHpOBaHHE «o0pa3a Bpara» B JIHIE
Coserckoro Coro3a.” (Gorbacev 1988, 228)

Die USA wiurde die UdSSR so hinstellen, als wirde sie sich in Angelegenheiten der Staaten
einmischen. Die Unfahigkeit verschiedener Entwicklungslander beispielsweise, ihre Schulden
zu tilgen, konne eine ohnehin gefahrliche Situation anheizen und zu einer regelrechten
Explosion fuhren. Man kénne aber nicht so verantwortungslos sein, und diese Konflikte
sozusagen als Ergebnis der Rivalitdt zwischen Ost und West auf die ,,Hand Moskaus* zuriick

fuhren:

,»JTO MOXKET HaKaJsTh 0OCTaHOBKY, MPUBECTU K B3pbIBY. U uTO, Torna omsate OyayT
roBOpUTh 0 «pyke MockBel»? Ho Henb3st ke Tak OE30TBETCTBEHHO BBIXOJUTH C
TaKMMU CYXJIEHUSAMU 10 TaKUM Borpocam nepen mupom!“ (TOM 3/70)

Andererseits hétten Regierungen, Politiker, Massenmedien einiger NATO-L&nder, besonders
der USA, aufgrund von Cernobyl eine ,,ziigellose antisowjetische Kampagne® entfacht. Von
,»Tausenden Opfern®, ,Massengriabern®, vom ,,ausgestorbenen Kiew*, davon, dass ,,der ganze
Boden der Ukraine vergiftet ist“, usw. war die Rede: Allesin alem habe man es flrwahr mit

einem aufgetirmten Berg gewissenloser und béswilliger Ligen zu tun:

,»OHH pa3BepHYJIU pa3Hy3JaHHYIO0 aHTUCOBETCKYIO KaMMaHUIO. [...] O 4eM TOJbKO HU
TOBOPHJIOCK |[...] - O «THICSYAX KEPTBY», «OPATCKUX MOTHIIAX MOTUOIINX», «BbIMEPIIEM
KueBe», 0 Tom, 4TO «BCs 3eMisi YKpauHbl OTpaBieHa«, U T.1. [...] B oOmiem, mbI
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CTOJIKHYJUCh C HACTOSIIMM HArpOMOXKICHHEM JDKA - CaMOil OCCCOBECTHOW H
3nonbixaresbekoi. (TOM 3/393)

Diese Lander hétten einen Vorwand gebraucht, um sich daran festzuklammern und um zu

versuchen, die Sowjetunion und ihre Auf3enpolitik in Verruf zu bringen:

,JIM HyXeH ObUT MOBOX JUIi TOTO, YTOOBI, YIENMUBIINCH 32 HETO, MOIBITATHCS
onopounts CoBetckuii Coro3, ero BHemH0w0 noauTHky.“ (TOM 3/394)

Man wurde sich vor dem Wiederaufleben der Anziehungskraft der sozialistischen Ideen und
dem wachsenden Ansehen des Sozialismus als Gesellschaft der Werktatigen furchten und
davor, dass sich eine neue , Entdeckung” der Sowjetunion vollziehen und die Sympathien
gegenuber dem Land wachsen konnten. Dies alles wirde das , Feindbild‘, also auch die

ideologischen Grundlagen der antisowjetischen und imperialistischen Politik, untergraben:

,/IX Tyraer, 4To BHOBb PacTyT CHUMIIATUM K HAIlEH CTpaHE, YTO NMPOMCXOAMUT HOBOE
«otkpbeiTHe» CoBerckoro Coroza. [...] Bece aTo moapeiBaeT «o0Opas Bpara», a 3HaUUT, U
UJIEOJIOTUYECKNE OCHOBBI aHTUCOBETCKON U mmnepuanuctuieckoil nonmutuku.” (TOM

6/86)

7.1.3. Die Rolle Europas

Europa hatte seit jeher die Rolle des Gleichgewichts- und Stabilitétsfaktors in internationalen
Angelegenheiten inne. Gleichzeitig haben die Nationen Europas in den beiden Weltkriegen
sehr bittere Erfahrungen gemacht. Auch Russland hat schmerzliche Erinnerungen an die
Vergangenheit: mehr als 20 Millionen Sowijetbirger lief3en im 2. Weltkrieg ihr Leben, die
Beziehungen zwischen Russland und Polen beispielsweise wurden durch jahrhundert lange
Kriege und Invasionen stark in Mitleidenschaft gezogen. Das , ate* politische Denken fuhrte
zur Teilung Europas in zwei einander entgegen gesetzte militdrische Blocke. Gorbacev gab
indirekt den USA die Schuld an der politischen Teilung Europas, da sie den Kalten Krieg
begonnen und die NATO (noch vor dem Warschauer Pakt!) gegrindet hétte:

,Hadano momutHueckomy packoiy EBpombl mojoxkuwid Te, [...] KTO OpraHHU30BalI
«XOJIOAHYIO BOWMHY» MPOTHB COIMATMCTUYECKUX CTpaH, KTo co3aan 6mok HATO kak
OpyJHe BOCHHO-TIOJIMTHYECKONW KOoHppoHTanmun B EBpome. Crnemyer eme pas
HaroOMHUTH, uTo BapmaBckuii JloroBop 01 monmucan mocte co3ganus HATO.
(Gorbacev 1988, 202)
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Gorbacev forderte die USA offen auf, die Entwicklung amerikanischer Mittelstreckenraketen
in Europa zu beenden, um eine Verbesserung der Beziehungen auf (west-) européischer Seite
zu ermoglichen. Eine der bekanntesten Aussagen Gorbacevs ist wohl jene vom ,,gemeinsamen

Haus Europa’“:

,»,EBpora — Ham ooumii oM. (Gorbacev 1988, 203 1Y)

Ungeachtet der unterschiedlichen gesellschaftlichen Systeme und einander entgegen gesetzten
militérischen Bindnissen, ist Europa ein gemeinsames Haus, in dem jede Familie ihre eigene
Wohnung hat und es verschiedene Eingange gibt. Doch nur zusammen, gemeinschaftlich,

konnten die Européer ihr Haus bewahren:

,»JlOM-TO OOIIMIA, HO Y KaXXJIOW CEMbH CBOS KBapTHpa, JAa M MOabe3nbl pa3Hbie. Ho
COXpPaHUTh €ro, [...| eBpOmeHIbl MOTyT TOJBKO BMecTe, KOoJUeKTUBHO.“ (Gorbacev

1988, 204)

Es gehe um das Bewusstsein einer gemeinsamen europédischen Kultur, der gegenseitigen
Bindungen und der gegenseitigen Abhangigkeit aller Lander Europas sowie der
Notwendigkeit der Zusammenarbeit. Die Kunstlichkeit und Zeitweiligkeit der Konfrontation
der Blocke und der verateten Vorstellung vom , Eisernen Vorhang® misse tUberwunden

werden:

,»[...] Bce ocTpee OmIyman yCIOBHOCTb, BPEMEHHOCTh OJOKOBOTO MPOTHBOCTOSHHS,
apxam3M «XKeJle3HOTo 3aHaBecay. (Gorbacev 1988, 203)

Eine Entwicklung Europas wére ohne aktive Zusammenarbeit von BRD und UdSSR
unmaoglich. Stabile Beziehungen zwischen der BRD und der UdSSR seien aso
wunschenswert und wirden die Lage Europas spirbar verbessern. Fiir Gorbacev zihlte die
BRD jedoch stets zu den engsten Verbindeten der USA und er unterstellte beiden,

gemeinsam zusétzliche Hindernisse in der Zusammenarbeit zu errichten.

» [--.] cpenu HUX 1 061 0c000 oT™MeTHi1 OPI.* (TOM 3/394)

L Das Vertrauen Gorbadevs in die BRD wurde insofern geschmalert, als Bundeskanzler Helmut Kohl im April
1985 in einer Regierungserklarung seine Zustimmung zum US-amerikanischen Rustungsforschungsprogramm
SDI bekannt gab, obwohl sich die SPD-Bundestagsfraktion einige Tage zuvor bereits auf ein bedingungs oses
»Nein“ zu SDI festgelegt hatte. Im Mé&rz 1986 schlief3lich wurden die beiden geheimen Abkommen zwischen der
USA und der Bundesrepublik in Washington D.C. unterzeichnet.
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Der Eiserne Vorhang fand seine Verlangerung bis in die Lander der Dritten Welt, wo
zahlreiche sogenannte Stellvertreterkriege zwischen Ost und West ausgetragen wurden, die
USA und UdSSR ihre ideologischen Differenzen also in Drittstaaten militérisch austrugen.
Beim Afghanistankrieg (1979-1989) beispielsweise ging es nur darum, der jeweils eigenen

|deologie zum Sieg zu verhelfen.

7.1.4. Die Rolle der Entwicklungslander

Man misse allerdings auch Uber vordringliche Probleme der Uberwindung der Kluft
zwischen Industrie- und Entwicklungslandern reden: westeuropéische Staaten hatten ebenso
wie die Sowjetunion und andere sozialistische Lander weitreichende Verbindungen zur
Dritten Welt und kénnten gemeinsam deren Entwicklung fordern.

In den jungen Landern der Dritten Welt entwickelte sich nach dem 2. Weltkrieg das
Unbehagen an der zweigeteilten Welt. Hier bildete sich die Bewegung der , blockfreien®
Staaten. lhre Anfange liegen in den ehemaligen Kolonialgebieten Afrikas und Asiens. Dort
waren Frelheitsbewegungen gestérkt, die zu allen imperialistischen Machten auf Distanz
gingen. Zu einer wichtigen Triebkraft dieser Entwicklung wurde Indien. Die grofdte Gefahr
der ,blockfreien“ Bewegung ging aber von innen aus. Zwischen einer kleinen Gruppe von
Schwellenlandern und der groRen Masse der Staaten Afrikas, Asiens und Lateinamerikas
entstand eine immer grofere Kluft in den Entwicklungsniveaus.

Mit den lateinamerikanischen Positionen Kuba und Nicaragua war auch historisches Prestige
verbunden, hier ging es weniger um Ideol ogiendhe. Auf asiatischer Seite sollte die Grenzfrage
geklart werden, sowie eine Normaliserung der Beziehungen zu China (bzw. der
Kommunistischen Partel), die seit Ende der 1950er Jahre &ulerst angespannt waren, zu Japan
und K orea erreicht werden.

Man durfe sich nicht vor den Problemen der Dritten Welt abgrenzen. Die neue Politik
verpflichte ale, nach Ldsungen fur die Probleme in diesen Staaten, die nach einem besseren

Leben streben, zu suchen:

,,BBHTB HpO6JICMBI pa3BUBArOIICTOCA MHUPaA. OT HUX HeIb3s OTTOPOAUTHCH. W HoBas
IMMOJINTHKA, OTBCUHaromasAa pCalbHOCTIM, 00s3BIBAaCT BCEX HAC MCKaTh OTBETHI Ha

22 Am 15. Mai 1989 findet erstmals nach dreiRRig Jahren wieder ein Gipfeltreffen zwischen der Sowjetunion und
China statt. Gorbacevs Besuch in Peking wird von Studentendemonstrationen begleitet, bei denen die
Ubernahme der Perestrojka gefordert wird.
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MpoOJIEMBl 3TOT0 MHOXECTBA TOCYJAPCTB, KOTOPHIE CTPEMSTCS K JIy4IIeH >KU3HU.
(TOM 3/76)

Um beispielsweise den Hunger in Lateinamerika zu beenden, misse man lediglich die

Kriegsausgaben weltweit um 5-10 Prozent verkirzen:

»MBI CMOXEM BBICBOOOJIUTH OTPOMHBIC CPEICTBA JII TOTO, YTOOBI NPUHTH HA
noMoIs pasBuBaronumcsi crpanam. CerogHs Toinbko B JlaThHCkOW AMepuke
rojofaeT WM HEJO0EHaeT OTPOMHOE KOJIMYECTBO JIIOJCH, MOJIOBMHA W3 HUX IETH.
Cokpamienne Ha Kakux-HUOyIb 5-10 TpPOIEHTOB MHUPOBBIX BOEHHBIX PACXOJIOB
MTO3BOJIIIIO OBI CHSITH 3Ty mpobiiemy.” (TOM 3/77)

Der Kampf fur die Uberwindung der flagranten Krisenerscheinungen in der dritten Welt
bedeute in der Endkonsequenz die Schaffung von menschenwirdigen Existenzbedingungen

far weitere Millionen von Menschen auf ganzen Kontinenten:

,,bOb0a 3a MPEo/IoNICHHE KPHYAIINX KPHU3UCHBIX SBICHUU B «TpeTheM Mupe» [...] -
Ba)KHEUIIIHI daxTop [...] HE3aBUCHMOI0  Pa3BUTHA, PEBOJIIOLIMOHHBIX
npeobpazoBanuil.” (TOM 6/88)

Die Probleme in Mittelamerika, dem Nahen Osten und Afrika wurden zwar oft angesprochen,
Losungen konnten allerdings keine gefunden werden. Man kam jeweils Uberein, die
politischen Konsultationen fortzusetzen sowie den Rahmen des Zusammenwirkens bei

regionalen Problemen zu erweitern.

7.1.5. Nichteinmischung in innere Angelegenheiten

Auf der ganzen Welt gibt es zahlreiche regionale Konflikte, die Gorbacev mit ,,blutenden
Wunden“ vergleicht, die zu ,Brandherden” und Geschwiren am Koérper der Menschheit

werden kénnen:

,,PETHOHAIIbHBIC KOH(MIMKTHI - 3TO KPOBOTOYAIIKUE PaHbI, CIOCOOHBIC TIOPOJUTh OYaru
TaHTPEHBI HAa TEJe YeJIOBEUYeCTBA. 3eMisi OYKBAJILHO HM3BSI3BIICHA TAKUMHU OMACHBIMH
ouaramu.” (TOM 6/56, 57)

Die Staaten und Vdlker wirden aber Uber gentigend Verantwortung, politischen Willen und
Entschlossenheit verfigen, um alle diese regionalen Konflikte in einigen Jahren beenden zu

konnen, und daf ir lohne es sich zu arbeiten:
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,»,¥Y TOCY/IapCTB M HAPOJOB JOCTATOYHBII MOTCHIINAT OTBETCTBEHHOCTH, TIOJTUTUICCKON
BOJIM U pCHIMMOCTU IJIid TOTO, LITO6I>I MNOKOHYHUTL CO BCEMHU PCTUOHAJIBHBIMU
KOH(JIMKTaMH 3a HECKOJIbKO JieT. Pagu aToro ctout padotats. (TOM 6/57)

Gorbacev betonte oftmals, die KPdSU und der Sowjetstaat wiirden in den
Entwicklungslandern das souverdne Recht unterstiitzen, selbst und nach eigener Wahl die
jewellige sozia tkonomische Gegenwart zu bestimmen und ihre Zukunft zu gestalten - ganz

ohne Einmischung von auf3en:

,»KIICC, CoBeTckoe rocyJapcTBO HEM3MEHHO MOJJCPKUBAIOT MPABO BCEX HAPOIOB
CaMHMM, B COOTBCTCTBHUH C CO6CTBCHHBIM BBI60p0M, onpeaAcyisAiTb CBOC COLHAJIBHO-
SKOHOMHMYECKOE HACTOAIIECE W CTPOUTHh Oyayiiee Oe3 Kakoro-auOo BMEIIATeNIbCTBA
usBHe.” (TOM 2/170)

Die nationale Aussthnung und die Bildung einer Koalitionsregierung in Afghanistan
beispielsweise wére eine rein innere afghanische Frage und kénne nur von den Afghanen
selbst gel st werden, auch wenn sie gegensétzlichen Lagern angehorten:

,,HallMOHAIbHOE IPUMUPEHNUE U CO3IaHUE KOAIMIIMOHHOTO MPABUTEILCTBA [...] YUCTO
BHYTpeHHMH adranckuil Bonpoc. Ero MoryTt pemarts TOJIbKO caMu a(raHLbl, IyCTh U
NPUHAJISKAIHE K [...] IPOTUBOCTOSIINM ApYT Apyry Jarepsm.” (TOM 6/56)

Der Abzug der Truppen aus Afghanistan (April 1989) entsprach offiziell dem ideologischen
Wandel der Umgestaltung und des Neuen Denkens. Eigentlich ging es aber nur darum, die
Kosten einer erfolglosen Militéraktion zu senken, da der Krieg in den UdSSR immer
unpopulérer geworden war. Die fur die UdSSR untragbar gewordenen Kosten fur den
Rustungswettlauf, die bereits rund 15% des Sozialproduktes betrugen, mussten drastisch
gesenkt werden. Zweifellos ist das Ende der nationalistischen Unterdriickungskriege als

positiv zu bewerten.

Die Erorterung regionaler Probleme im Sinne einer Suche nach Wegen, um ihre Ldsung zu
fordern misse ohne jegliche Einmischung in die inneren Angelegenheiten anderer Staaten

geschehen. Das verlange die Konzeption der sowij eti sch-amerikani schen Beziehungen:

,,B TIpUHIUIIE, Mbl HE IPOTUB OOCYXkIEHUS T€X MM MHBIX PErMOHAJIBHBIX MPOOJIeM B
IJIaHE MTOMCKOB IyTeH COAEHCTBUS MX yperyiaupoBaHuto. [...] Ho mpu atom Mbl Bce
BpeMsl NOAYEpKHBaeM [...] 0€3 Kakoro-imbo BMeENIATeNbCTBA BO BHYTPEHHHUE JeNa
Opyrux rocyaapcts. TakoBa Halla KOHUENIUS COBETCKO-aMEPUKAaHCKUX OTHOLIEHMH.

(TOM 3/71)
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Auch hier zeigte sich jedoch in der Realitdt ein génzlich anderes Bild: in der Vergangenheit
war die Politik der Sowjetunion von einem wenig authentischen Internationalismus gepragt.
Stalin betrieb eine aul3erst repressive Politik gegendber nichtrussischen Nationalitéten, und
Breznev versuchte mit seiner Kaderpolitik die Zeitbombe des Nationalitétenproblems zu
entscharfen, indem er sich auf die regionalen Bulrokratenmafias der einzelnen
Sowjetrepubliken stitzte (vgl. Mandel 1989, 224f). Die UdSSR musste nun den Preis fir
diese schweren Fehler bezahlen: so kam es auch in den baltischen Republiken, in
Well¥ussand und Moldawien zu Unruhen, und der Armee in den Randrepubliken fiel
zunehmend die Aufgabe zu, die innere Ruhe dort wieder herzustellen und Burgerkriege zu
beenden. Daraus erwuchs jedoch kein Prestigegewinn, denn die Armee galt als Faktor der
Repression gegentiber den aufstrebenden Einzelrepubliken. Aul3erdem zahlte die Armee den
Preis fiir das internationale Ansehen Gorbacevs, der mit den USA iiber die Fortfiihrung der

Abristungsvereinbarungen verhandelte.

7.2. Prioritét der allgemein menschlichen Interessen

Die Befriedigung der allgemein menschlichen Werte wurde zum Schlisselpunkt und
Kernstiick des Neuen Denkens, aber schon Karl Marx wie auch Lenin haben bereits auf ihre

Bedeutung verwiesen:

,»LleHTpaJlbHOE 3BE€HO HOBOI'O MBIIIJIEHUS - HOBass poOJIb OOLIEYETIOBEYECKUX
neHHocreil. Ha ux 3nauenune ykassiBanu u K.Mapkc, u B.1.JIenun.“ (TOM 6/90)

7.2.1. Selbstbestimmungsrecht aller Volker

Die heutige Welt wére eine Vielfalt von souverdnen Landern und Volkern, die ihre eigenen
Interessen, ihre eigenen Ziele, ihre eigene Palitik, ihre Traditionen und Tréaume haben. Viele
von ihnen hétten erst den Weg der selbstandigen Entwicklung eingeschlagen. Sie wirden ,,die
ersten Schritte” unter unglaublich schwierigen Bedingungen ,,gehen”, die vom Kolonialismus,
von auslandischer Abhangigkeit hinterlassen wurden. Der Wunsch jedes Volkes, sein
souveranes Recht auf politischem, 6konomischem und sozialem Gebiet zu realisieren, sei nur

natdrlich.

,,CErOIHAIIHUN MHUpP - 3TO OYEHb MHOIOJMKAsl COBOKYIIHOCTb CYBEPEHHBIX CTpaH,
HAapoJOB, Y KOTOPBIX CBOM MHTEPECHI, CBOU CTPEMIICHHMs, CBOS MOJUTHKA, TPAAULIUHU,
MeuTbl. MHOTHE M3 HUX TOJIBKO BBIIUIA HA JIOPOTYy CaMOCTOSITENBHOTO pa3BuTus. Mx
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MEPBBIC IIIard TMPOUCXOJAT B HEBEPOSATHO TPYIHBIX YCIOBHSX, OCTABJICHHBIX OT
KOJIOHMANTU3Ma, OT UHOCTPAHHON 3aBUCUMOCTH. [...] ECTeCTBEHHO XenaHue KaKIaoro
HapoJila peau30BaTh CBOC CYBEPEHHOE IPaBO M B IOJUTHYECKOW cdepe, W B
SKOHOMHYECKOM, U B connanbHoil.” (TOM 3/69)

Die Sowjetunion, ihre Freunde und Verblndeten, aber eigentlich auch ale anderen Staaten,
die die Position des Friedens und der friedlichen Zusammenarbeit verteidigen, wirden dabel
weder einem Staat noch einer Staatengruppe das Recht auf Vormachtstellung oder darauf
zubilligen, anderen Landern und Vdlkern ihren Willen aufzuzwingen:

,»CoBerckuii Coro3, ero JApy3bs M COIO3HHMKH, Ja, COOCTBEHHO, M BCE Jpyrue
rocyAapcTBa, CTOSIIIME Ha MO3UIUSAX MUPA U MUPHOTO COTPYIHUYECTBA, HE MPU3HAIOT
IpaBa KakKoro-Jnbo TrocyJapcTBa MM TPyHIbl TOCYJapCcTB Ha BEPXOBEHCTBO U
HaBsI3BIBAHME CBOCH BOJIM OCTAJIBHBIM CTpaHaMm u Hapoaam.* (TOM 2/171)

Die neue Politik Gorbacevs wiirde die inneren Prozesse und die Interessen jedes Landes
wiederspiegeln, die das souveréne Recht hétten, den Weg, das System, die Methoden, die
Formen und die Freunde zu wéhlen. Das sei das Recht eines jeden Volkes, das man

anerkennen misse, um die international en Beziehungen gestalten zu kénnen:

,,KOMYy-TO 3Ta TIOJIMTUKA HPABHUTCS WM HE HPABHUTCSA, HO OHA OTPa)kacT BHYTPCHHHUE
MPOIECCHI KaXI0M TaHHOW CTPaHbI, HHTEPECHI TOTO MJIM MHOTO HAapoja, KOTOPOMY U
MIPUHAJICKHUT CyBepeHHOE TpaBo. [IpaBo BeIOOpa - BEIOOpA ITyTH, CHCTEMBI, METOJIOB,
dbopm, BbIOOpa Apy3el. DTO MpaBO KakIoro Hapona. Ecnmu 3To He mpu3HaBaTh, HE
3HA0, KaK MO’KHO CTPOUTH TOT/Ia MeKIyHapoaHbie otHomeHus.“ (TOM 3/70)

Die Unterdrickung samtlicher Warschauer Pakt-Staaten durch die russischen

Oberbefehlshaber lassen aber Zweifel an der Tiefgriindigkeit dieser Aussagen autkommen.

7.2.2. Anerkennung der Souveranitét der sozialistischen Staaten

Der Warschauer Pakt sah eine Stdrkung der Beziehungen zwischen den verbiindeten
sozialistischen Staaten vor und wurde sozusagen als Gegengewicht zur NATO und zur USA
im Jahr 1955 gegriindet. Gorbacev sah in dieser Verbindung die Méglichkeit zur Stérkung des
Weltfriedens und der Staatssicherheit, in der die Beziehungen untereinander auf der
Grundlage von Unabhangigkeit, Gleichberechtigung und gegenseitiger Nichteinmischung in
die inneren Angelegenheiten entwickelt werden miissten. Jeder trage selbst V erantwortung fur
seine Entscheidungen. Die Beziehungen zu den Landern mit anderen Gesellschaftssystemen

seien nach dem Prinzip der friedlichen Koexistenz aufgebaut. Kein anderes Biindnis wirde
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derart auf volliger Gleichheit und gegenseitiger kameradschaftlicher Hilfe souveréner Staaten

beruhen:

,JicTropus He 3Hana APyroro Takoro cow3a, KakK Halll, I'/le OTHOIIEHUS OCHOBaHbI Ha
[IOJJHOM PABEHCTBE M TOBAPUINECKOM B3aMMOINOMOIIM CYBEPEHHBIX T'OCYAapcCTB.
(TOM 2/176)

Gorbacev gibt ja bekanntlich den Griindern der NATO die Schuld an der Spaltung Europas
und der Nachkriegswelt. Der Warschauer Pakt hingegen wirde zur Entspannung in Europa
beitragen. Die Lénder Osteuropas steckten zu dieser Zeit in einer tiefen Wirtschaftskrise und
hatten mit hoher Verschuldung beim Westen und der UdSSR, anhaltenden Defiziten der
Zahlungshilanz, verfehlten Investitionen, schneller Inflation und rapidem Sinken des
Lebensstandards zu k&mpfen. Es kam zu einer Vergeudung von Rohstoffen, die
Umweltverschmutzung hatte zugenommen.

Gorbacev forderte daher eine hohere Produktqualitit, beschleunigte Einflihrung neuer
Technologien und strengere Kontrollen der UdSSR bel diversen Gemeinschaftsprojekten, die
fUr die Zeit von 1985-2000 vereinbart waren. Die osteuropéischen Regierungen wehrten sich
jedoch gegen den Druck von Moskau. Gorba¢ev musste also mit allen Mitteln die Spaltung
des sozialistischen Lagers verhindern. Diese drohte, weil Gorbacev zum einen Zugestdndnisse
an den Westen machen musste, um Kredite zu erhalten, und zum anderen, weil sich politisch-
ideologische Randgruppierungen bildeten, die eine gemeinsame Politik im Lager schwer
machten.

Gorbacev strebte jedoch eine Harmonisierung der internationalen Beziehungen zur Erfiillung
der Souverénitat der Teilrepubliken an und 16ste daher die Breznev-Doktrin bald durch die
Sinatra-Doktrin ab, indem er den Warschauer Pakt-Staaten erlaubte, ihre inneren
Angelegenheiten souveran und ohne Einmischung von auf3en zu regeln. Dies bewirkte u.a
demokratische Reformen der Ostblock-Staaten und erreichte mit dem Fall der Berliner Mauer
einen Hohepunkt und letztendlich im Jahr 1991 die Auflosung des Warschauer Paktes. Im
Dezember 1989 verurteilte Gorbacev nachtriglich den Prager Friihling. Das wiederum

bedeutete einen endgiiltigen Verzicht auf die Breznev-Doktrin.

Gorbacev hatte im Endeffekt mit seiner Politik eine Bewegung verstérkt, die sich bereits
lange Zeit vorher formiert hatte und versuchte, sich von der Unterdriickung durch Moskau zu
befreien (vgl. DDR-Aufstand 1953, Ungarn-Krise 1956, Prager Fruhling 1968). Diese

Ereignisse wurden aber erst durch Gorbacev im Rahmen der Glasnost” aufgearbeitet.
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7.2.3. Friedliche Koexistenz

Das Hauptziel der sowjetischen Politik, wie Gorbacev selbst sagte, sei ein sicherer und

gerechter Friede fir alle Volker:

» ] JTaBHAs 1[€JIb COBETCKOM TOJMTHKHU - O€30MaCHBIN M CIIPaBEUIUBIA MHUD JUIS BCEX
HapooB.” (TOM 3/284)

Chruscev verkiindete bereits im Jahre 1956 die These der ,,friedlichen Koexistenz®“ von
Staaten mit unterschiedlicher ideologischer Ausrichtung und sprach vom Sieg des
Kommunismus Uber das kapitalistische System ohne die bewaffnete Einmischung der
sozialistischen Lander in die inneren Angelegenheiten der kapitalistischen Lander. Andrej
Sacharov, der von Gorbacev aus dem Exil geholt wurde, verfasste 1968 Uberlegungen zu
Fortschritt, friedlicher Koexistenz und intellektueller Freitheit. Diese wurden jedoch nur im

Untergrund versffentlicht.?®

Schon Lenin erarbeitete und begrindete eine Generalrichtung der Auf3enpolitik, die eine
prinzipielle Orientierung auf Frieden vorsah (vgl. Gorbatschows historische Rede 1987, 99).
Wichtige Meilensteine bei der Weiterentwicklung dieses Gedankens waren das April-Plenum
des ZK im Jahr 1985 sowie der 27. Parteitag der KPdSU, bei dem der friedvollen Beziehung
vor alem zu den sozialistischen Landern Prioritét eingeraumt wurde (vgl. auch Erklarung
vom 15. Januar1986).

Anlésslich der Beendigung des 27. Parteitages sagte Gorbacev, dass die sowjetische
Aulenpolitik auf der Suche nach gegenseitiger Versténdigung, auf einen Diaog, auf die
Behauptung der friedlichen Koexistenz als universelle Norm der zwischenstaatlichen

Beziehungen orientiert sei:

,,COBEeTCKasi BHELIHSS MOJMTHKA OPUEHTHPOBAHA HA TOWCKUM B3aUMOIIOHUMAaHHs, Ha
JMAJOr, HA YTBEPXKAEHHE MHUPHOTO COCYIIECTBOBAHUS KaK YHHBEPCAIbHOW HOPMBI B
OTHOIIEHUIX MeX 1y rocyaapctBamu.” (TOM 3/285)

% Sacharov bekannte sich offen als Dissident, und wurde darauf hin 1980 nach Gorkij verbannt. Im Kongress
war Sacharov der bedeutendste Sprecher des Reformflligels. Er galt als groRRartiger Physiker (Entwicklung der
sowj etischen Wasserstoffbombe).
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7.2.4. Beendigung des Wettriistens

Die Moglichkeit zur Entwicklung und langfristigen Sicherung des Friedens und des
gegenseitigen Versténdnisses liege zukinftig in einer gewaltfreien Konfliktldsung, das mache

eine Abrustung notwendig, um die gegenseitige Bedrohung abzuschaffen.

,,I[perﬁ BBIBO, KOTOpHﬁ ABJIICTCA CTOJIb 7K€ aKTyaJIbHBIM, - 3TO HeO6XOI[I/IMOCTL

o6

npeKpainieHus TOHKH Boopyxenuit.” (TOM 2/134)

Gorbacev schlug in erster Instanz eine Reduktion der Mittelstreckenraketen in Europa vor.
Die UdSSR hatten dazu bereits ein einseitiges Moratorium erlassen. Die welitere
Vorgehensweise machte Gorbacev von der Reaktion und dem Handeln der USA und davon
abhangig, ob die USA dem Beispiel der UdSSR folgen wiirden. Der wesentliche Moment fir
eine wirkliche Wendung wére jedenfalls ein Ende des Wettriistens und ein sofortiger
Ubergang zum Waffen-Abbau, sowie in weiterer Instanz eine vollstandige Liquidierung aller
Kernwaffen.

Die USA lief2en jedoch mit einer positiven Beantwortung des V orschlages auf sich warten. In
der UdSSR deutete man das als kategorisches Nein zu den sowjetischen Vorschldgen der
Abristung und warf den USA ,Heuchelel® vor, da sie zwar an den Verhandlungen zur
Abrustung teilnahmen, dem Wettrlisten aber weiterhin kein Ende setzten. Die USA wirden
die Offentlichkeit demnach , hintergehen®:

,,] OHKY BOOPY>KE€HHI M MEPETOBOPHI O Pa30PYKEHHUH COBMECTHTBH HEINB3s - 3TO SICHO,
ec He BNaJaTh B JIMIEMEpUE M HE CTABUTh LENbI0 OOMaHYTh OOIIECTBEHHOE
muenwue.” (TOM 2/172)

Das (atomare) Wettristen der USA wirde eine Stérkung des Warschauer Paktes ndtig
machen. Die USA und die NATO miissten von ihren Vorhaben abweichen und dem guten
Beispiel der UdSSR folgen, um eine weitere Destabilisierung der internationalen
Beziehungen und eine politische und kriegerische Konfrontation zu vermeiden. Wenn die
USA die Vorbereitungen fir eine Bewaffnung im Weltall fortfUhren wirden, hétten die
Teilnehmer des Warschauer Paktes keine andere Moglichkeit, als entsprechende Mal3nahmen
zu ergreifen und zum (nuklearen) Gegenschlag anzusetzen.

Beim Genfer Gipfeltreffen bestirkte Gorbacev abermals seine Forderungen: angesichts der

Gefahr einer atomaren Vernichtung misse man die grof3e Kunst meistern, gemeinsam zu
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leben. Daran sind gleichermal3en das sowjetische Volk, das amerikanische Volk und alle

Volker der Welt interessiert:

LI IpHIIITIO Bpems, Korja mepex Yrpo3od BceoOmleill saepHON ONacHOCTH HaAo
HAy4YUTbCsl BEJIMKOMY MCKYCCTBY JKUThb BMecTe. B a3ToMm B paBHOH MeHe
3aMHTEpPECOBaHbl M HAlll COBETCKUI Hapoj, U, s INIyOOKO yOEXIeH, aMEepUKaHCKHM
Hapoa. B aTom 3aunTepecoBansl Bce Hapoasl mupa.” (TOM 3/65)

Die USA wirden hingegen die Vorherrschaft in der Kriegsfuhrung erreichen wollen. US-
Président Johnson soll gesagt haben ,,die Nation, die das All beherrscht, beherrsche die ganze
Welt“:

,,OISITh BO3HUKACT JKEJIAaHWE, YXBATUBIIHNCH 32 ITO ,,[IPEUMYIIECTBO, TOOUTHCS IS
cebst BoeHHOro mpeBocxoacTBa. OmsATh B X0ay wu3BecTHas ¢pa3a Npe3uaeHTa
JI>KOHCOHA, KOTOpBIM CKa3al Kak-TO, YTO Ta HalMs, KOTopas OyJeT rocrnoACcTBOBATh B
KocMoce, OyeT rocnoacTBoBath u Ha 3emiie. (TOM 3/80)

Das Treffen selbst hétte allerdings sehr zur Stérkung der Sicherheit beigetragen. Es gilt as
Beginn des Weges zu einem Dialog:

,,BO BCSIKOM Cilydae, MHE KaXXeTCs, caMa BCTpeUa, €€ UTOTH SIBIISTIOTCS ONPEISIICHHBIM
BKJIAJIOM B YKpEIUICHHE Oe30MacHOCTH, MO0 BCTpeya MpeACTaBiIseT coO0i Hayayo
NyTH K JUaJIOTy, MOHMMAaHHWIO, TO €CTh K TOMY, YTO paboTaeT Ha YyKpeIJICHHE
6e3omacHoctu. Takoil monutnyeckuit adpdexr B stom riane XKenesa naer.” (TOM
3/77)

Bei seiner Vorstellung des Anti-Atomwaffen-Programms (Januar 1986) pladierte Gorbacev
fur eine Welt ohne nukleare und chemischen Vernichtungswaffen, um friedlich ins neue
Jahrtausend einzutreten.

Die furchtbare Tragddie von Cernobyl lieferte einen schmerzlichen Anlass, um iiber die
Atompolitik nachzudenken. Gorbacev selbst verstand das Ereignis as ein weiteres
Alarmsignal, eine weitere schreckliche Warnung, dass die nukleare Epoche unbedingt ein

neues politisches Denken und eine neue Politik erfordere:

,,MBbI TIOHUMAEM: 3TO €IIle OJIUH yJap KOJOKOJIA, €IIe OJHO TPO3HOE MPEAOCTEPEKCHHE
0 TOM, YTO siJepHasi 3MoXa TPeOyeT HOBOIO MOJIMTHYECKOTO MBIIUICHUS W HOBOWM
noyutuku.” (TOM 3/394)

Es zeigt sich, dass dieser Teildiskurs beiderseits von sehr starkem Misstrauen gepragt ist.
Gorbacevs Diskurs ist teilweise gekennzeichnet durch (leere) Drohgebarden, um die USA
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einzuschuchtern. Diese wiederum weichen von ihrer Position nicht ab, da sie Prestigeverluste

und militarische Gegenschlage durch die UdSSR befiirchten.?

7.3. Wirtschaftsreformen

» Perestrojka’ meint vereinfacht gesagt eine effizientere Nutzung von Marktmechanismen im
Rahmen der Planwirtschaft und ein Streben nach mehr Rentabilitét. Dies wiederum soll die
Quantitdt und Qualitét der Produkte steigern, die Produktionskosten dabei aber gleichzeitig
senken. Das Missverhdtnis zwischen Investitionen und Industrie sollte reduziert werden.
Zusammengefasst bedeutete sie eine generelle Modernisierung, einen wirtschaftlicheren
Einsatz von Anlagen, Energie und Rohstoffen, gerechtere Preise, mehr Selbststandigkeit der
Betriebe, eine Steigerung der Produktivitét und eine bessere Einbindung in den Weltmarkt
vor.®

Der neue Reformansatz bestand darin, in den Bereichen Landwirtschaft und Dienstleistungen

den ,,Privatsektor” zu erweitern: Gorbacev wollte die private Produktion, private Flichen der

Kolchosbhauern und der Sowchosarbeiter und die Produktion der Genossenschaften ausbauen.

Die ,Intelligenzija® und die Mehrzahl der mittleren und unteren Birokraten waren
unzufrieden mit einem Distributionssystem, das sie von den Vorteillen der Nomenklatura
ausschloss und zwang, sich auf dem Schwarzmarkt und dem Tauschhandel zu versorgen.
Daher kdmpften sie fir die Erweiterung eines legalen, freien Marktes. In diesen Schichten der
Burokratie fand die Perestrojka die grofte Unterstiitzung. Die Forderung der Arbeiter lautete:
Demokratisierung der Verwaltungsorgane auf Betriebsebene - lokal, regional und national
(vgl. Mandel 1989, 98).

Als Anhédnger des Wirtschaftsreformprogramms von Andropov spricht sich Gorbacev bereits
im Dezember 1984 fir tiefgreifende Verénderungen der sowjetischen Wirtschaft aus, wobel
revolutiondre Ldsungen in Wissenschaft und Technik Vorrang haben sollten. Ein Jahr spéter
stellt er sein Programm einer wirtschaftlichen "Beschleunigung” durch einen grundiegenden
Umbau der sowjetischen Verhdtnisse vor (Wiederholung im Méarz 1986 anl&sslich der
Ansprache bel der Beendigung des 27. Parteitages): die finanzielle Eigenstandigkeit der

4 Einen weiteren Meilenstein in der Abriistung stellte die Unterzeichnung des INF-Abkommens im Dezember
1987 dar: eswar dies zwar keine vollige Abriistung, aber ein erster Anfang und wesentlicher Schritt in diese
Richtung. Zunéchst wurde eine atomare Gleichstellung erreicht, die dann in eine blof2e Verteidigungsstrategie
Uberging.

% Ahnliche Forderungen gab esin den 1960er und 1970er Jahren bereits unter Liberman und Kossygin.
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Betriebe, Eigeninitiative und Eigenverantwortung sollen gefordert und marktwirtschaftliche
Elemente eingeflihrt werden sowie eine gréfdere Ausrichtung der Produktion an der Nachfrage
erfolgen.

Neue Formen der Wirtschaftsbeziehungen und ene Gleichberechtigung bzw. eine
Kooperation mit den kapitalistischen Landern (des Westens) sollten gefunden werden. Im
Konkreten sahen die Mal3nahmen eine gemeinsame Nutzung wissenschaftlich-technischer
und technologischer Neuheiten, die Projektierung und den Bau von neuen Betrieben, die
Erschlief3ung von Rohstoffvorkommen, und das Forcieren des Aul3enhandels vor.

Die Sowjets, also die Masse der Arbeiter, mussten souverdn uUber alle grof3en
Wirtschaftsfragen wie Investitionen, Konsumprobleme, Arbeitszeiten, Preispolitik etc,
entscheiden. Diese Befugnisse wirden die Mdglichkeit mit einschlief3en, zwischen
verschiedenen Alternativen zu wahlen. Diese Alternativen zu haben, wirde aber ein
M ehrpartel ensystem voraussetzen, das esin der Sowjetunion nicht gab.

Kurzfristig konnte im Jahr 1986 sogar der sogenannte Gorbacev-Effekt registriert werden: er
bezieht sich auf die betrachtliche Verbesserung wichtiger Kennziffern der Volkswirtschaft
wahrend des Jahres 1986, die vorwiegend Ergebnisse des Rucks waren, der mit dem
Fuhrungs- und Klimawechsel nach Gorbacevs Amtsantritt durch das Land ging (vgl. Segbers,
Klaus: Der sowjetische Systemwandel, Frankfurt 1989 in: Putz 1990, 15).

Gorbacev schien insgesamt aber die Zeit davon zu laufen. Die Menschen wiirden iiber die
Politik und Uber die Umgestaltung nach greifbaren Ergebnissen bei der praktischen
Verbesserung der Arbeits- und Lebensbedingungen der Millionen urteilen: inwiefern die
Produktion exakter und die Entlohnung der Arbeit gerechter geworden ist, inwiefern sich der
Wohnungsbau beschleunigt, inwiefern sich der Handel und die Dienstleistungen fur die
Bevdlkerung und die Arbeit der stadtischen Nahverkehrsbetriebe und der Krankenhaduser
verbessert hat. Er wusste, dass sich die Richtigkeit der neuen Politik und die Lebensfahigkeit
des Umgestaltungsprozesses an praktischen Ergebnissen orientieren wirde und sich erst mit
Fakten des Alltagslebens bewelsen musste und stellte daher die Anforderung an die Kader, in

der Arbeit ,einen Zahn zuzulegen®:

,,[103TOMY CTOJIb BaJKHO ceifuac [...] mpubaButh BceM B padore.* (TOM 4/360)

Bei der 19. Unionskonferenz stand eine radikale Wirtschaftsreform abermals im Mittel punkt.
Die Voraussetzungen dafir wurden durch Beschlisse des Juni-Plenums 1987 und die

Annahme von Gesetzen geschaffen (z.B. die Vereinigung staatlicher Betriebe und
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Genossenschaftswesen). Die Lésung des Lebensmittelproblems sollte angegangen werden,

um Aufschwung in der Landwirtschaft zu erzielen.

Gorbacev wollte zuriick zu Lenins Neuer Okonomischer Politik, die eine Riickkehr zur
Privatinitiative und zum  Privateigentum in der  Landwirtschaft, einigen
Dienstleistungssektoren und in der Kleinindustrie vorsah, d.h. einen Ausbau der einfachen
Warenproduktion.”® Die Probleme der Verwaltung in der UdSSR, deren Koordination und
Rationalisierung betreffen im Wesentlichen Grof3betriebe im Bereich der Industrie, des
Fernmeldewesens und des Verkehrs sowie Banken. Probleme dieser Art konnten nicht mit

dem Modell der Neuen Okonomischen Politik gel st werden.

Seine Reformen konnten dem bestehenden System aber kein adaquates Modell gegentber
stellen: Betriebe durfen Investitionen, Preise und Lohne nicht selbst festlegen, ihre neuen
Rechte sind nur sehr eingeschrankt. Eine vdllige Autonomie in diesem Bereich wirde das
Ende jeder zwingenden, realen Planung bedeuten. Im Rahmen einer Planwirtschaft kann der
Markt aber ebenso wenig regieren wie im Rahmen einer Marktwirtschaft der Plan. Gorbacevs
Dilemma lautete: Festhalten am Kollektiveigentum und an der Planwirtschaft oder
Wiederherstellung der voll entfalteten Marktwirtschaft (vgl. Mandel 1989, 190-193).

7.4. Der Faktor Mensch

7.4.1. Demokratisierung

Bereits unter Breznev, der simtliche unter Chruscev begonnene Reformen stoppte und den
Druck der Staatsmacht wieder verstarkte, wurde der Ruf v.a vieler Dissidenten nach einer
Demokratisierung der Gesellschaft und nach Meinungsfreiheit laut. Schon lange vor
Gorbacev also hatten viele Intellektuelle, Kiinstler und engagierte Menschen ,,von unten* auf
die Veranderung der herrschenden Zusténde gedréngt.

Viel zu lange hatten Demotivation und Antriebslosigkeit der Arbeiterklasse, die in der Stalin-
Zeit entstanden waren, das Land regiert. Gorbacev sah im unzureichenden Niveau der

Demokratisierung der sowjetischen Gesellschaft zur damaligen Zeit die Ursache sowohl fir

% Die Neue Okonomische Politik war eine von Lenin im Jahr 1921 eingeleitete Politik. Ihr Hauptanliegen war,
den , Kriegskommunismus* zu beenden. Das Nahziel war, den Warenaustausch zwischen Stadt und Land auf der
Basis der Ware-Geld-Beziehung wieder in Gang zu setzen, um so rasch zu einer Normalisierung in der
Produktion und bei der Nahrungsmittelversorgung zu gelangen.
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den Personenkult um Stalin als auch fir die Versttl3e gegen die Gesetzlichkeit, fur die
Willkdr und die Repressalien der 30er Jahre. Die sozialistische Demokratie verlange, die

Interessen der Arbeiterklasse wieder in den Vordergrund zu riicken.

Auf dem ZK-Plenum (Februar 1988) ging es um die Ideologie der Umgestaltung: es wére
unverzichtbar, wenngleich schwierig, Demokratismus zu lernen, aber man koénne sich fir
dieses , Studium” auf die zuverlassige Leninsche Methode stiitzen. Das ist die furchtlose und
schonungslose Entwicklung von Kritik und Selbstkritik (siehe auch Kapitel Glasnost”). Das
ist schliefdlich die tagt&gliche Durchsetzung des L eninschen Arbeitsstils:

,» [PYJTHOE 3TO JIEJIO - YUYUTHCS JeMOKpaTu3My. Ho y Hac ecTh Halle)KHbIC OPUEHTHPBI,
HAJC)KHBIA JICHUHCKUH METOJ TakoW ydeObl. [...] DTo - 0e300S3HEHHOE pa3BUTHE

KPUTUKM U CaMOKPUTHKHU. [...] DTO, HaKOHEl, - TIOBCEIHEBHOE YTBEPKICHHE
JICHWHCKOTO, JIJIOBOTO CTHJISL paOOoThI, TIaBHAs YepTa KOTOPOTO - OMOpa Ha MaccChl.‘
(TOM 6/92)

Lenin zufolge sollte die soziaistische Demokratie v.a. as Instrument fur die Entwicklung der
Wirtschaft, fur die Verstéarkung der Aktivitét des Menschen und fur die kommunistische
Erziehung der Massen dienen.”” Uberhaupt beruft sich Gorbagev in seinen Reden oft auf
Lenin (vgl. auch Sprachliche Mikro-Analyse, Kapitel Philologentaktik):

,»MBI 3HaeM Tereph CBOW 3aJa4d MHOTO SICHEe, KOHKpETHee, HarJisaHee, YeM Buepa.
Mpg1 He 60UMCS yKa3bIBaTh OTKPHITO Ha CBOM OIIMOKH, YTOOBI UCTIpaBiaTh ux.” (TOM
2/172,173)

Gorbacev wollte auch eine Erneuerung zwischen Partei und Bevolkerung. In seinen Reden
artikulierte sich immer starker die Einsicht, dass die Partel ihre Glaubwtrdigkeit gegentber
dem Volk zuriick gewinnen musste. Die Demokratisierung miisse also auch das gesamte
innerparteiliche Leben durchdringen. Wichtig wire, so Gorbacev bei einer Rede zur
Vorbereitung auf den 27. Parteitag, die ,weitere Verstérkung der leitenden Rolle" der Partei
in den Sowjets und Gewerkschaften, im Komsomol und in anderen Kettengliedern des
politischen Systems, in der gesamten Arbeit zur Entwicklung der sowjetischen Demokratie:

,»BaXHOU 3amauelt [...] sBIsSeTCS NajbHEHIIEE YCWIEHHE MApTUHHOIO PYKOBOJCTBA
Cosetamu [...] o pa3BuUTHIO COBETCKOM neMokpatun.” (TOM 2/165)

%" Durch Verstaatlichung aller Produktionsmittel und Bodenschétze sollte die Masse der Arbeiterklasse, Bauern
und Werktétigen die Macht ausiiben, die Mehrheit der Werktétigen also Uber die Minderheit der noch existenten
Bourgeoisie herrschen, und mit den gleichen Rechten ausgestattet sein wie diese.
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Die ,Entstaliniserung® (Aufarbeitung der dunkelsten und schéndlichsten Kapitel des
Regimes) scheint fiir Gorbacev das oberste Kriterium fiir die Glaubwiirdigkeit von Glasnost’
geworden zu sein (vgl. Mandel 1989). Das V orantreiben der Entstalinisierung war notwendig,
um die Forschung, v.a. in der Geschichtswissenschaft voranzutreiben und betrifft sowohl
Inhalt als auch Dynamik der Perestrojka, da eine objektive Analyse der Vergangenheit dazu
dient, wissenschaftliche Hypothesen und Theorien Uber Schliisselprobleme beim Aufbau des
Sozialismus zu formulieren (z.B. Verhdltnis zwischen Markt und Plan, Parameter der
Industrialisierung, Prioritdt der Schwerindustrie, etc.). Michail Gorbaev war der erste an die
Macht gekommene fuhrende Politiker der Zeit nach Stalin, der erkannt hatte, dass die
kommunistische Partel der Sowjetunion, wenn sie ihre Macht nicht verlieren will, in Wahrheit
nur zwischen der Annahme ihrer ganzen Geschichte und den daraus zu ziehenden
Konsequenzen fiir die Zukunft oder der Stagnation und dem Riickfall wihlen kann. Gorbacev
wollte Vergangenes mit dem Gefiihl der historischen Verantwortung und auf der Grundlage
der historischen Wahrheit bewerten.

Durch die Entwicklung und das Voranbringen der sozialistischen Demokratie und Entfaltung
ihres Potentials wirde man die denkbar zuverlassigsten Garantien daftr schaffen, dass sich
die Fehler der Vergangenheit nicht wiederholen. Aus dieser Zeit stammt auch der bekannte

Ausspruch Gorbacevs ,,Wir brauchen Demokratie wie die Luft zum Atmen*:

»|--] JBUTAS COIMAIMCTUYCCKYIO JIEMOKPATHIO, PACKPBIBasl €€ IMOTCHITMAI, MBI TEM
caMbIM CO37]acM CaMbl€ HAJIS)KHbBIC TAPAHTHH JIJISI TOTO, YTOOBI OIIMOKU MPOILIOTO HE
MTOBTOPWIIKCH. [...] JleMOKpaTus HaM HykHa Kak Bo3ayx. (TOM 4/357)

Auch ,yckopenue, hief3e, durch Vertiefung der Demokratie, durch unentwegte Entwicklung
der soziaistischen Selbstverwaltung des Volkes, durch Ausbau der Publizitdt im Leben von
Partei und Gesellschaft der Initiative und Aktivitét eines jeden Werktétigen, eines jeden

Kollektivs weiten Spielraum zu bieten:

,»,JlOOUTBCS YCKOPEHHUS - 3HA4YUM, YIIIyONssE JEMOKPATHUIO, HEYKJIOHHO pa3BUBas
COLIMAIMCTUYECKOE CaMOYTPaBJICHUE HAPO1a, PACIIUPSS TIIACHOCTh B XKU3HU MAPTHH U
o0IIecTBa, OTKPBITH MPOCTOP IS HWHHUIMATHBBI M CAMOJEATEIBHOCTH KaXJIOTO
TpyIdierocs, kaxaoro kowiektusa. (TOM 3/282)

Das Wortfeld Demokratie (memokpaTtndeckuii, 1eMOKpaTHYHOCTD,...) Wird auch als Beispiel
fur die Kategorie der ,,Umwertungen von angeblich sowjetisch real vorhanden auf positiv
sowjetisch noch zu realisieren” herangezogen (vgl. Sprachliche Mikro-Analyse, Kapitel
Exkurs).
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Eine Sowjetunion mit sozialistischer Demokratie wirde auf die Massen der Welt grol3e
Anziehungskraft ausiiben und so die Weltlage verandern. Wirkliche Demokratie, die den
Arbeitern mehr politische Rechte und wirtschaftliche Entscheidungsgewalt einrdumte als in
den fortgeschrittenen kapitalistischen Landern, wirde aus den Initiativen Gorbacevs aber
nicht folgen (vgl. Mandel 1989, 277).%

Man sah sich abermals im Widerspruch: Angesichts der Tatsache, dass es in der UdSSR zu
dieser Zeit 100.000e KGB-Spitzeln gab, und in Gefangnissen und GUlags mehrere Millionen
Hé&ftlinge interniert waren, fiel es schwer der herrschenden Partei zu glauben, die in ihrem
neuen Programm beteuere, sie entwickle die wahre Demokratie, innerhalb deren die Ideen der

Freiheit, der Menschenrechte, der Wirde des Menschen einen realen Inhalt erhielten.
7.4.1.1. Die (fUhrende) Rolle der Partei

Beim Februar-Plenum 1988 ermahnt Gorbacev dazu, sich daran zu erinnern, dass die Partei
ihre fihrende Rolle nicht von irgendeinem hdheren Wesen fir ewige Zeiten erhalten hétte,
sondern dass man das Recht immer wieder bekrdftigen und durchsetzen musse, die

»Avantgarde" der revolutiondren Erneuerung der Gesellschaft zu sein:

,»MBbl 00s3aHbl IOMHHMTb, YTO PYKOBOASIIAs POJb HAlel MapTUX HE JaHa KEM-TO
CBBIIIC HAa BEYHBIC BPEMEHA, [...] MBI JOJDKHBI MOATBEPXKIATh M YTBEP)KAATh CBOE
MpaBo - OBITH B aBaHTap/I€ PEBOJIIONMOHHOTO 00HOBIEeHHs oomiecTBa.” (TOM 6/92)

Die Partel habe die unbedingte Unterstiitzung des Volkes. Den Wunsch, die Partei noch
stéarker zu sehen, kdnne man nur begrifden. Die Partei misse sich aber unwiderruflich von
»Methoden des Kommandierens und Befehlens® trennen und dirfe kein ,Diktat* Uber die
Gewerkschaften, den Komsomol und die anderen gesellschaftlichen Organisationen ausiiben.
Die Partei bleibe eine regierende Partel und verfige Uber alle notwendigen Hebel, um ihre

fUhrende Rolle durchzusetzen:

»[---] OHa JOKHA 0ECIOBOPOTHO OTKA3aThCS OT KOMaHIHO-TIPUKA3HBIX METOJOB |...]
HUKAKOTO JUKTaTa HaJ Mpodcoro3aMu, KOMCOMOJIOM, APYTHMH OONICCTBEHHBIMH

% |n eine Anfangsphase der Teildemokratisierung fallt erst die 19. Unionsparteikonferenz, bei der Gorbadev und
sein Team die Mitte reprisentierten: in ihr nahm Gorbacev eine ausgleichende Position ein. Seine Neigung, sich
an Mehrheitspositionen zu klammern, seine Entschlossenheit, einen 6ffentlichen Konflikt zwischen Mitgliedern
des Politbiros zu verhindern, und seine Kunst des Taktierens und der Verstellung trugen dazu bei, in den
umstrittensten Fragen Kompromisse zu schlief3en. Der Weg zu demokratischer Macht der Arbeiter bzw. des
Volkes war aber noch weit. Nach wie vor herrschte ein Regime birokratischer Diktatur.

124



opranm3anusami ... OcraBasich npassIIeH, MapThs pacroiaraeT BCeMHU HEOOXOJUMbBIMH
pblYaraMu Jjsi OCYIECTBIECHHs cBoel pykoBosmmeit ponu.“ (TOM 6/408,409)

7.4.2. Die aktive Teilnahme des V olkes am Entschei dungsprozess

Zur (gesamtgesellschaftlichen) Erneuerung zdhlte Gorbacev auch die aktive Teilnahme des
Volkes am Entscheidungsprozess. Die Partei fordere jeden Kommunisten, jeden sowjetischen
Menschen auf, sich aktiv in die groRe Arbeit zur Vervollkommnung der sowjetischen

Gesellschaft und zur Erneuerung des ,, sozialistischen Heims* einzuschalten:

,I1apTHsi MpU3BIBaeT KaXKIOTO0 KOMMYHHCTA, KaXJIOT0 COBETCKOT'O YEJIOBEKa aKTHBHO
BKIIIOYUThCS B OOJNIBIIYIHO pabOTy MO OCYIIECTBICHHIO HAIIUX IUIAHOB, TIO
COBCPIICHCTBOBAHUIO ~ COBETCKOTO  OOIIECTBa, IO  OOHOBJICHHIO  POJHOTO
cormanuctudeckoro goma. (TOM 3/284)

Keinerlei Probleme konnten ohne das intellektuelle und moralische Potential des Volkes
richtig gelost werden. Die Partei bekréftigt den Meinungspluralismus und lehnt das geistige
Monopol ab. Man musse in alem vom Menschen, von den Interessen des Volkes ausgehen
und die,,humanistischen Werte des Sozialismus* stérken:

,»MBI yTBEpXK/1aeM IUTFOPaI3M MHEHHI, OTBEpracM JyXOBHYK MOHOIOJHIO. [...] HAJ0
BO BCEM HITH OT UYEJOBEKa, HCXOIWUTh W3 HHTEPECOB HAPOJA, YTBEPKIATh
ryMaHHCTUYECKHE IIeHHOCTH cormanu3ma.” (TOM 6/411)

Gorbacevs Sprache ist auch hier extrem bildhaft. Unter dem Aspekt, dass eine
Einparteienherrschaft niemals Meinungspluralismus ermoglichen wirde, konnen die
Forderung nach der Erneuerung des ,,sozialistisches Heims* (mehr Demokratie fur das Volk)
und die Stérkung der ,, humanistischen Werte des Sozialismus® (aktive Teilnahme des VVolkes
an Entscheidungsprozessen) wohl nur als auferst abstrakt aufgefasst werden. Das fuhrte
unweigerlich  zu enem inneren Widerspruch von Glasnost”, da einerseits
Teildemokratisierung verlangt wurde, andererseits aber das Machtmonopol der
Parteiburokratie und die Privilegien der Burokratie nicht in Frage gestellt wurden.

7.4.3. Glasnost”

Mit Glasnost” sollte die Bevoélkerung auf politischem Wege fir die wirtschaftlichen Ziele

Gorbacevs gewonnen werden. Die drei Aspekte Gewidhrung von Rede-, Menungs- und
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Pressefreiheit, Modernisierung aller Zweige des Apparates sowie Offnung der Institutionen
und Machtinstanzen standen im Vordergrund. Damit sollte mehr Transparenz,
Durchsichtigkeit und Offentlichkeit erreicht werden. Ein weiterer Aspekt war die weitgehende
Liberaliserung des Kultur- und Medienbereichs, einhergehend mit zunehmender

Meinungsfrei heit.

Die KPdSU trete dafr ein, dass das Volk alles weil3. Offenheit, Kritik und Selbstkritik, sowie
Kontrolle durch die Massen wéren die Garantien fUr eine gesunde Entwicklung der
sowjetischen Gesellschaft und jene Mittel, die die Partei vor Fehlern in der Politik bewahren

konnten:

,,KOMMyHUCTHYECKasl TApTUsl TBEPIO CTOUT 3a TO, YTOOBI HAPOJ 3HAJI BCe. | TacHOCTS,
KPUTHKAa ¥ CaMOKPUTHKA, KOHTPOJIb MacC - 3TO TapaHTUH 30POBOTO Pa3BUTHS
COBETCKOTO OOIIEeCTBa. ... DTO UMEHHO T€ CPEACTBA, KOTOpPbIE CIOCOOHBI yOepeub
naptuio ot omuook B moautrke.” (TOM 4/358)

Die Moderisierung des Apparates triecb GorbaCev damit voran, dass er Mitglieder des
Politblros, des Zentralkomitees sowie viele der regionalen und nationalen Sekretédre und
Minister ersetzte und Richter gekindigt oder versetzt wurden. Korruptionen,
MachtanmafBungen und VerstoBBe gegen das sozialistische Recht wurden unter Gorbacev
stiarker aufgedeckt und geahndet. Gorbacev unterschied zwar zwischen staatlicher Verwaltung
durch die Partei und die Verwaltung durch Berufsbeamte. Es blieb dabei aber bel einer
funktionellen Arbeitsteilung innerhalb der Blrokratie. Wahre sozialistische Demokratie, also
die Auslibung der politischen Macht durch das Volk und damit die faktische Macht der
Sowjets, sind mit dem Einparteiensystem aber nicht vereinbar. Die politische Perestrojka
blieb daher leider nur im Rahmen des Einparteiensystems und war somit politischer Ausdruck
der Burokratie (vgl. Mandel 1989, 111).

Fur die Arbeiter macht Glasnost” nur dann Sinn, wenn sie ihre Unzufriedenheit und ihre
Forderungen offen artikulieren kénnen. Die Demokratisierung musste also zur Erweiterung
ihrer gewerkschaftlichen und politischen Rechte sowie ihrer Macht vor alem in den Betrieben
fuhren, um von ihnen akzeptiert werden zu konnen. Die Arbeiter wirden sich demnach immer
mehr fir Selbstverwaltung einsetzen, was wiederum eine Bedrohung fir die Privilegien und
das Machtmonopol der Burokratie wére.

Woirde der Apparat aber mit alen Mitteln versuchen, dieses Erwachen von Massenaktionen
zu kanalisieren und nur zu dulden, was von der Partel kontrolliert werden kann, wiirde das die
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Glaubwirdigkeit von Glasnost” in den Augen der Arbeiter zerstoren und sie aus dem Lager
der Anhdnger Gorbacevs vertreiben. Gorbacev selbst merkte, dass sich der umfassende
Ausbau der Demokratie mit strenger Kontrolle der Partei bzw. des Parteiapparates tUber die
Gewerkschaften nur schwer vereinbaren lief3.

7.4.4. Die Rolle der Presse

In den Jahren des Sowjetsystems hatten sich die L eute daran gewdhnt, in den Medien Uber ihr
Land nur Jubelmeldungen zu lesen und davon, wie Uberlegen die Sowjetunion allen in
politischen und ©Okonomischen Belangen wére. Die Massenmedien (Presse, TV und
Rundfunk) dienten als wirksame Mittel der Erziehung der Massen und der Bildung
Offentlicher Meinung. Die Wirksamkeit stieg, wenn Partelkomitees aktive Hilfe und
Unterstitzung gaben.

Doch ab 1985 hatte sich die Themenwahl der informativen Texte grundlegend verandert: in
den Medien, die auf Perestrojka-Linie lagen, war die einheitliche Berichterstattung tber die
Leistungen des politischen und Okonomischen Systems und seine Uberlegenheit
schonungsloser  Kritik gewichen. Unfallstatistiken, Berichte Uber Krimindita und
Drogenkonsum fanden sich genauso haufig wie Artikel Uber die Bewadltigung der eigenen
Vergangenheit, insbesondere Artikel {iber die Griuel der Stalinzeit. Gorbacev wollte, dass die
Medien das Denken der Leute fordern und sie zur Unduldsamkeit gegen Mangel anregen. Die
Presse sollte fortan im Land Offentlichkeit fordern und das Volk verantwortungsvoll

informieren. Gorbacev wollte die Presse als aktive Teilnehmerin an der Umgestaltung:

,,HaMm Hy>kHa mpecca Kak akTUBHas ydactHuua nepectpoiiku!“ (TOM 4/359)

Es kam hier zu einer Umwertung des Wortes , mpecca” von neutral westlich auf positiv
sowjetisch: wahrend ,mpecca“ friher mehr fur die westliche Presse verwendet wurde, fand es
nun - der allgemeinen Mode entsprechend - auch im sowjetischen Sprachgebrauch vermehrte
Anwendung (vgl. Sprachliche Mikro-Analyse, Kapitel Exkurs).

Zunichst gab es noch ein zumindest partielles Festhalten Gorbacevs und seines Teams an der
Zensur. Dahinter verbarg sich ihre Furcht, das Machtmonopol zu verlieren.
Spiter, ungefdhr ab dem Jahr 1989, wurden die Texte durch Gorbacevs Politik der Glasnost

zur Ganze aus der Bevormundung durch die Zensur entlassen:
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,LleH3ypa maccoBoii unpopmarmu He aomyckaercs.” (Die Zensur der Massenmedien
ist unzuldssig, Artikel 1 des Pressegesetzes, 1.8.1990 in: Literaturnaja gazeta 28/90,9,
vgl. Rathmayr in: Hartenstein 1990, 189)

Man sei sich einig, die Massenmedien und ihre Arbeit zur Aufdeckung und Uberwindung
aller moglichen negativen Erscheinungen, die aus der Vergangenheit stammen, zu

unterstitzen:

»MBI [...] COILIUCH HAa TOM, YTO HEOOXOIMMO BCSIYECKH MOMJEPKHUBATH CPEIICTBA
MaccoBoil mH(popManuu, uX padoTy Mo pa3rpeOaHHio, paCUUCTKE OT BCEBO3MOKHBIX
HETaTHBHBIX SBJICHUH, TOCTaBIIMXCS HaM OT rpouwioro.“(TOM 6/412)

Die Medien nutzten die Freiheit, die ihnen durch Gorbacev und Glasnost” gegeben wurde und
berichteten ohne Beschdnigungen und ohne Einschrankungen tber die Missstdnde im eigenen
Land, die es zwar schon vorher gegeben hatte, die nun aber erst offenkundig wurden.
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7.5. Gesamtdiskurs und Analyseergebnisse

7.5.1. Die Kernbotschaften

Dieser Punkt soll der Frage nachgehen, welche Kernbotschaften und welche Motive
Gorbacevs Reden zum Inhalt, und welches Gesellschaftsverstindnis er von der Welt hatte
(allgemeines Menschenbild, Positionen zu neuen Technologien, auf Fragen der Okologie, auf
erwartbare Zukunftsentwicklungen, auf Fragen menschlicher Existenz,
Normalitétsvorstellungen).

Das Schicksal der Umgestaltung wurde von zwei Schllsselproblemen der gesellschaftlichen
Entwicklung bestimmt: der Demokratisierung des gesamten gesellschaftlichen Lebens und
einer radikalen Wirtschaftsreform. Das beinhaltete zum einen die Erweiterung und Festigung
der Menschenrechte sowie Selbststandigkeit und Selbstverwaltung als Macht des Volkes.
Zum anderen wollte Gorbadev einen Ubergang vom iibermiBig zentralisierten und
welsungsgebundenen Leitungssystem zu einem demokratischen System, das vorwiegend auf
Okonomischen Methoden, auf einem normalen Verhdltnis von Zentralleistung und
Selbstverwaltung beruhte (vgl. Gorbatschows historische Rede 1987, 79). Ein solches System
setzte eine bedeutende Erweiterung der Selbststéndigkeit von Betrieben, ihre Umstellung auf
volle wirtschaftliche Rechnungsfuihrung und Eigenfinanzierung sowie die Ausstattung der
Arbeitskollektive mit allen dazu nétigen Rechten voraus. Damit sollten die Belegschaften

merklich grof3eres Interesse fur die finanziellen und 6konomischen Arbeitsergebnisse zeigen.

Gorbacevs Reformen sahen vor, dass individuelle Féhigkeiten der Personlichkeit mehr
gefordert und digjenigen, die besser und mehr arbeiten und anderen ein Vorbild sind,
moralisch und materiell stimuliert werden sollten. Gorbacev hob dabei die zunehmende
Bedeutung der intellektuellen Arbeit, der Wechselwirkung von Wissenschaft, Technik und
Gesellschaft hervor. Des weiteren solle die Gleichberechtigung der Nationen weiter forciert
und der geistigen Kultur noch mehr Autoritét verliehen werden.

Seit Gorbafevs Amtsantritt sind die Wachstumsraten der Produktion wirklich gestiegen,
umfangreiche wissenschaftlich-technische Programme wurden entwickelt, der heimische
Maschinenbau modernisiert. Auch die Landwirtschaft entwickelte sich besténdiger, die

Einkinfte der Werktétigen stiegen. Andererseits gab es auch die konservativen Kréfte, die
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ihre eigennitzigen Interessen und Ziele von der Umgestaltung bedroht sahen und ihren
Widerstand verstarkten, sowie jene Ungeduldige, denen die Umgestaltung nicht schnell genug
gehen konnte. Das dauernde Abwarten, die Trégheit und die Verschleppung der Vorschlége
zeigte sich im ZK und im Politbiro. Viele seiner Vorschldge wurden erst angenommen,

nachdem er sie revidiert hatte. Andere wurden hinausgezégert und sogar vallig blockiert.

Gorbacev sah die erstrangige Aufgabe und moralische Pflicht der Partei in der Entwicklung
des Sozialismus und der Fortsetzung der Ideen und der Praxis des Leninismus und der
Oktoberrevolution. Die Oktoberrevolution war demnach ein gesetzméBiges Ergebnis der
Entwicklung von Ideen und Praxis des Jahrhunderte langen Kampfes der Werktatigen fir
Freiheit und Frieden, fUr soziale Gerechtigkeit, gegen nationale und geistige Unterdriickung

sowie Klassenunterdriickung.

Lenins ,,Neue Okonomische Politik*, das materielle Fundament fiir den Sozialismus, zielte
auf ein Bundnis mit der Einzelbauernschaft ab, Methoden der Planwirtschaft wurden erstmals
entwickelt und angewandt. Die Schaffung maschineller Industrie, umfassende Kooperation,
die allgemeine Einbeziehung der werktdtigen Massen in die Leitung des Staates und eine
Organisation der Arbeit des Staatsapparates nach dem Prinzip ,lieber weniger, aber besser*

pragte diese Zeit.

Gorbacev wollte mehr Macht fiir das Volk durch zunehmende Demokratisierung und auf der
Grundlage des Sozialismus. Alle Sowjetbirger missten die Wahrheit des Marxismus-
L eninismus sténdig vor Augen haben. Es kame darauf an, Arbeit und Verteilung der Giter so
Zu organisieren, dass jeder Burger fest an diese Ideale und Werte glauben kénne. Man konnte
einen geistigen Wandel der Bevdlkerung jedoch nicht fordern, wenn diese einer offiziellen
Ideologie glauben sollte, die sich durch traditionell gewachsene Verlogenheit auszeichnete.
Gorbacev hatte mit einer ideologisch-moralischen Krise im Land zu kédmpfen, die materielle
Ursachen hatte: die kleinburgerliche Mentalitét, die Vetternwirtschaft, sowie Korruption und
das Streben nach personlicher Bereicherung. Diese ideologisch-moralische Krise wére nur zu
Uberwinden gewesen, wenn die Burokratie ihre eigene Abschaffung betrieben hétte.
Gorbacevs Politik befand sich somit in einem inneren Widerspruch: er musste einerseits die
Macht und Privilegien der Burokratie sichern, andererseits dem gesellschaftlichen Protest mit
einem gemaldigten Reformkurs begegnen.
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Gorbacevs Reformen standen damit im Gegensatz zur Unzufriedenheit der Arbeiterklasse: die
Einkinfte der Arbeiter sollten an individuelle Leistungen gebunden werden. Die Arbeiter
wurden bel der Entlohnung fur Mé&ngel der Wirtschaft und der Planung bestraft, die aul3erhalb
ihrer Zustindigkeit lagen (Qualitét der Maschinen, Auswahl von Technologien, Organisation
der Betriebe etc.). Die Solidaritét der sowjetischen Arbeiterklasse stieg, man forderte
Kontrolle von Produktion und Verwaltung durch die Arbeiter, und es kam immer wieder zu
Protesten gegen die schlechte Lebensmittelversorgung und die Wohnverhaltnisse. Durch die
Glasnost” hatten die Sowjetbirger mehr Mut zur Kritik und kritisierten auch die zahllosen
Missstande.

Die (Teil-) Demokratisierung und die Behebung der Versorgungskrise im eigenen Land
gelingen nicht, das System kann sich nur &uf3erst schleppend von seinen Fesseln befreien.
Hier spricht Gorbacev aber davon, dass auch die Entwicklungslidnder eine Besserstellung
verdienen, dass man Uber globale Probleme, Uber Hungersnot und Umweltschutz etc.
sprechen musste. Es ist anzunehmen, dass sich die Solidaritét der sowjetischen Bevdlkerung
mit den Menschen in Afrika oder Asien, dieihr Uberleben sichern mussten, in dieser Lage, da
sie selbst nichts zu essen hatten, in Grenzen hielt.

Von wirklichem Interesse fir das eigene Volk wahren am ehesten die Telldiskurse, die den
Faktor Mensch einbezogen. Diese wiederum waren jedoch zu abstrakt fir die Menschen

(siehe weiter unten).

7.5.2. Charakterisierung der Sprache Gorbacevs

Gorbacev war v.a. im ersten Jahr seiner Amtszeit (1985-86) sehr zurickhaltend. Er gab sich
in seinen Reden nur sehr allgemein, war eher vorsichtig und fihrte daher eine nicht prézisierte
Wortwahl. Gorbacev selbst betonte immer wieder, dass Formalismus und ,, Lehrmei sterton®
bremsend bei der Arbeit sein wirden, und dass ,, Phrasendrescherei* und Unwahrheit mehr

Schaden als Gutes bringen wiirde:

»IIponomkaroT Memars (GopMaau3sM U Ha3WAATEeIbHOCTb. YPOH HEPENKO HIET OT
MIyCTOCIIOBHSI, OT HEYMEHUSI TOBOPUTH C JIOABMH s136IKOM TpaBabl.” (TOM 2/166)

Aber er tappte in seine eigene Falle. Zu oft ,globalisierte’ er politische Losungen fir die
zentralen Probleme der Menschheit. Er lief3 den gesellschaftlichen Konflikt (zwischen
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Arbeiterklasse und Reichen) auf3er Acht, und schlitterte stattdessen in eine allgemeine

Verbriiderungseuphorie.

Mit der oftmaligen Berufung auf die Vernunft, Verantwortung und die Reditdt (vgl.
Sprachliche Mikro-Analyse, Kapitel Schllsselworter) verfiel er selbst in den Lehrmeisterton,
den er bel anderen ablehnte, und vergald dabei, dass rationale Argumente bel den notleidenden
Menschen nicht ,,ankommen® wirden.

Da er sich immer wieder auf die Redlitét berief, darauf, dass die Gesprache mit den USA
nicht den gewinschten Verlauf nehmen wirden und man deshalb erst die weitere
Entwicklung - die keinesfals vorhersagbar ist - abwarten misse, wich er be der
Beantwortung essentieller Fragen in eine defensive Strategie aus. man wisste selbst nicht
bescheid, wie die Zukunft genau aussehen wirde. Auf derselben Ebene liegt auch Gorbacevs
Strategie, entschieden vertretene Positionen durch kleine Einschrankungen oder Ruickzieher

Zu erganzen.

»ECTb JIN celuac M3MEHEHMs K JIYUIIEMY B COBETCKO-aMEPUKAHCKMX OTHOLIEHUSX?
[IpocToro orBeta Ha 3TOT Botmpoc HeT.“ (TOM 2/135)

,Hamo OBITh peanucTaMd W TPSIMO CKaszaTh: PEIICHUS BAXHEUIINX BOIPOCOB,
CBSA3aHHBIX C 3aJa4€il NPEKPALLCHUS TOHKU BOOPYXKCHUM W YKPEIUICHUS MUpa, Ha
JTaHHOM BcTpede HalTh He yaanock.” (TOM 3/62)

Gorbacev sprach sich gegen ,,Phrasendrescherei* aus, jonglierte aber selbst gerne und haufig
mit Slogans (vgl. Sprachliche Mikro-Anayse, Kapitel Slogan). Allzu bald wirkte seine
Sprache damit aber zu vage und unbestimmt und blieb fir das Volk zu abstrakt (vgl.
Teildiskurse, Kapitel Demokratisierung und Die aktive Teillnahme des Volkes). Begriffe wie
,0zialismus®, ,Demokratisierung” und ,soziaistische Demokratie” blieben fur die

Arbeitermasse nicht greifbar.

7.5.3. Welche Zielgruppen sprach Gorbacev an?

Bei den meisten Reden und Interviews lésst sich schon aufgrund der Gesprachssituation und
im Kontext der Geschichte feststellen, dass Gorbaev iliberwiegend zu seinen Funktiondren
sprach. Starkes Augenmerk legte Gorbacev dabei natiirlich darauf, wie seine Reden im
Ausland, und hier insbesondere in den USA, aufgenommen wirden. Selbst in den Situationen,

in denen er offiziell direkt zum Volk sprach (Ansprachen im sowjetischen Fernsehen zur
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Reaktorkatastrophe von Cernobyl und nach dem Gipfeltreffen in Reykjavik), musste der
Horer bzw. Leser zwangdaufig das Gefihl haben, es wirde nur darum gehen, sich im
Ausland bestméglich darzustellen. Es 18sst sich daher zusammenfassend sagen: in den Féllen,
in denen sich Gorbadev offiziell an sein Volk richtete, erreichte er dieses nicht, obwohl er

zwar sehr sprachgewandt und ein Meister im Umgang mit den Medien war.

7.5.4. Welche Wirkung beabsichtigte Gorbacev bei der Bevolkerung?

Gorbacev setzte alles daran, die Umgestaltung zum Erfolg zu fiihren und die Partei und die
Funktiondre dafir zu gewinnen. In der Bevdlkerung selbst wurde er jedoch anders
wahrgenommen: eine Forschungsgruppe der Ural-Abteilung der Russischen Akademie der
Wissenschaften untersuchte Anfang der 1990er Jahre die Vorstellungen von Kindern aus
Jekaterinburg im Vorschulalter. Diese Untersuchung zeigte deutlich, dass der Anteil der
iiberkommenen Stereotypen sehr hoch war. Gorbacev wurde als ein Politiker wahrgenommen,
der nichts voranbringe, nur auf Kongressen sprechen und Zeitungen lesen wirde und alles
verbieten lassen wirde. Er erhohte noch die Preise und ging dann in Pension (vgl. Heinrich
in: Wodak 1995, 190).

Gorbacev wollte die Macht der Manager in Industrie, Finanzwesen und Handel erheblich
ausbauen, was die Befugnisse der mittleren Funktiondre, besonders in den Ministerien, stark
beschranken wirde. Das erzeugte selbst in breiten Schichten der Buirokratie grolie
Feindseligkeit, Furcht und Hass auf die Reformen Gorbacevs. Letztlich bildeten Passivitét
und Verantwortungslosigkeit der Birokratie ein immenses Hindernis fur den Erfolg der
Perestrojka.

Bei seiner Rede auf dem ZK-Plenum im Februar 1988 drgerte sich Gorbacev offen iiber den
schleppenden Prozess der Umgestaltung: Rechenschaftsberichte hétten gezeigt, dass sich die
Kommunisten mit der Untétigkeit, der Verantwortungslosigkeit, der Tragheit und der
gleichglltigen Einstellung zur Umgestaltung groftenteils nicht abfinden wollen,
Phrasendrescher und Schwétzer nicht dulden wiirden:®

,OTUeThl TOKa3alM, YTO KOMMYHHCTHI B CBOCH Macce HE XOTIT MHUPHTBCA C
0e311esITeTbHOCTHIO, 0€30TBETCTBEHHOCTEIO, MHEPTHOCTHIO, PaBHOIYIIHBIM
OTHOILIEHHEM K IepecTporike, He TeprT (pasepoB u 0oaTyHoB. (TOM 6/91)

# Im Verlauf der Versammlungen wurde dann die Arbeit von tiber 4800 Parteikomitees und Parteibiiros als
unbefriedigend anerkannt und tiber 89 000 Mitglieder der wihlbaren Organe abgeldst.
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Das Akademiemitglied Pavel Bunisch beschreibt den Widerstand der mittleren
Burokratenschichten gegen die Perestrojka und deren abwartende Haltung fol gendermalen:

,»|...] Diese Leute flihlen sich lieber in Sicherheit, als riskante Hohenfliige zu wagen,
und rechtfertigen ihre Haltung gerne mit dem Argument, die Sicherheit des Staates
gehe vor. [...]“ (Mandel 1989, 197)

Gorbacev selbst sagte, dass nicht derjenige ein Revolutiondr sei, der sich revolutioniren
Phrasen schmiicke, sondern derjenige, der es verstehen wirde, eine Perspektive aufzubauen
und Volk und Partei zu einem langwierigen und beharrlichen Kampf zu mobilisieren. Dabei
musse er jeden Schritt bei der Bewegung nach vorn bemerken und ihn dazu nutzen, noch

einen Halt fir einen neuen, gréfReren Schritt zu finden.

,»He TOT peBOJIOLMOHEP, KTO OpocaeTcsi peBONIIOLMOHHBIMU (pa3aMH, a TOT, KTO
yMEET BBICTpauMBaTh MEPCHEKTUBY, NMOJHUMATh HApOJ M NApTUIO Ha JJIUTEIBHYIO U
YHOpHYO0 OOpbOy, 3ameuast KaKAbli LIar MpOJBHXKEHUS BIIEPE], UCIOJIB3YsS €ro JUls
TOr0, 4TOOBI HAXOAUTH €IIe OJIHY TOUYKY OIOpHI /I HOBOT0, O0Jiee MUPOKOTro miara.
(TOM 4/357)

Bei der Unionsparteikonferenz musste sich Gorbacev u.a. von Boris Jelzin den Vorwurf
gefallen lassen, dass die Umgestaltung ohne genlgende Analyse der Grinde fur die
Stagnation, ohne eine Analyse der aktuellen Lage in der Gesellschaft und ohne eine profunde
Analyse der Geschichte und der Versdumnisse der Partel verkindet wurde und somit
deklarativen Charakter habe.

Die Kritik von Jelzin, dass man in drei Jahren keine revolutiondren Veréanderungen vollbracht
hétte, wies Gorbacev als ungerecht und unannehmbar zuriick. Man hétte viel Zeit gebraucht,
um die Gesellschaft, die Geschichte, die Welt und deren Wechselbeziehungen zu ihr zu
verstehen. All dass musste sorgsam durchdacht werden, um nicht in ,revolutiondren
Sprungen“ zu handeln, die aul3erordentlich geféhrlich sein kdnnen, und keine Improvisationen

in der Politik zul assen:

,Bce 3T0 Hamo OBUIO OCMBICIHTH, YTOOBI HE JEHCTBOBATH «PEBOJIOIMOHHBIMU
CKauyKaMH», KOTOpPBhIC YPE3BBIYAHHO OITACHBI, HE JOMMYyCKAaTh WMIPOBH3AINN B
nonutuke.” (TOM 6/413)
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8. Ausblick

Innerhalb der kommunistischen Partel bestanden grof3e Gegensétze zwischen den Reformern
und den konservativen Reformgegnern. Das Machtmonopol der Partei geriet unter Gorbacev
zunehmend ins Wanken, denn der Druck zu politischen Reformen wurde immer gréf3er. Am
1. Dezember 1988 wurde schliefdich ein neues Wahlgesetz beschlossen. Die Wahlen zum
Volkskongress im Marz 1989 veranderten Vieles. Vor den Augen der sowjetischen
Offentlichkeit hatte sich die Macht von der Partei zum gewdhlten Kongress der
Volksdeputierten und zum Obersten Sowjet verschoben. Gorbacev hatte diese
Machtverschiebung sicher gewollt und durch seine taktisch kluge Politik herbeigefthrt. Er
hatte damit eine Machtposition gewonnen, von der aus er die Reformpolitik in der Partei und

im Staat wirksam durchsetzen konnte.

Gorbacev erkannte, dass die Kosten der militdrischen Aufriistung die wirtschaftliche
Leistungsfahigkeit seines Landes bei Weitem Uberforderte. Durch die Einfihrung von
Perestrojka und Glasnost”, die die Wirtschafts- und Versorgungskrise beheben sollten, trat
jedoch — trotz verschiedener Reformansitze — keine fur die Bevdlkerung splrbare
Verbesserung ein. Gekurzte staatliche Subventionen lief3en Lebensmittel noch teurer werden,
Versorgungsprobleme und Engpésse bei Konsumartikeln und Medikamenten standen an der

Tagesordnung, Unzufriedenheit verbreitete sich, und die Arbeitsmotivation sank.

Im Frohjahr 1990 verstérkten sich die Forderungen nach einer volligen Abkehr von der
zentralen Planwirtschaft und Hinwendung zur Marktwirtschaft, doch niemand war mit den
Voraussetzungen und Mechanismen einer Marktwirtschaft vertraut. Man befiirchtete ein noch
rascheres Ansteigen von Armut und Arbeitsosigkeit. Mit Glasnost” traten sodann die

Gegensdtze noch starker zutage.

Wenngleich sich grol3e aulRenpolitische Erfolge einstellten, blieb der wirtschaftliche Erfolg
der Perestrojka aus. Nomenklatura und die trage Burokratie waren nicht bereit, Uber ihren
Schatten zu springen. Ein Ubergreifen der Unruhen und der Ubergang der Republiken zu
einer gegen die russische Herrschaft gerichteten Kampagne mit dem Ziel voller Souveréanitét
fuhrten schliefflich zum Ende der Sowjetunion.
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Radikale marktwirtschaftliche Reformen scheiterten und brachten - nach einer
jahrzehntelangen  birokratischen  Planwirtschaft - Inflation, Warenméngel und
Arbeitdosigkeit ins Land. Es waren dies die Ergebnisse misslungener Reformversuche, dadie
politischen Kréfte ohne eigene Reformkonzepte dastanden. Trotz allem Werben fir die
Perestrojka und vielen kleinen Siegen war die eigentliche Problematik die katastrophale
wirtschaftliche Situation des Landes. Das dte System der Planwirtschaft war
zusammengebrochen, Streiks breiteten sich aus, Schwarzhandel und organisierte Kriminalitat
waren auf dem Vormarsch. Jelcin liel3 die kommunistische Partei, die an ihrer eigenen
Unfahigkeit, die materielle Basis des 6konomischen Lebens zu garantieren und zu verbessern,
scheiterte, verbieten. Die Perestrojka hatte keinen Umbau, sondern den Zerfall der
burokratischen Struktur bewirkt, die neue Offenheit hatte die Partei zermiirbt und das

Blrgerbewusstsein der Menschen gestérkt.

Mit der Parteiherrschaft ging aber auch die innere Ordnung und der bescheidene Wohlstand
im Lande zu Ende, sodass Gorbagev zwar im Ausland wegen seiner Politik geachtet war, im
Inland aber unpopuldr wurde. Gorbacev hatte viel improvisiert und taktiert, letztendlich fehlte
aber ein strategisches Konzept. Mit seinem Namen bleibt die Uberwindung der Teilung
Europas verbunden und die Beseitigung eines Systems, das zur Gewaltherrschaft einer

Supermacht verkommen war.

Bei der KSZE-Gipfelkonferenz im November 1990 in Paris wurde schliefdlich die ,, Charta fur
ein neues Europa’, in der das Ende des Kalten Krieges besiegelt wurde, unterzeichnet.
Entscheidend war, dass Gorbadev und seine Reformer tatsachlich den Schritt aus dem Kalten
Krieg gewagt hatten und versuchten, sich vom organisierten Misstrauen und den verkrusteten
Dogmen zu l6sen. Dieser Schritt folgte gewiss aus Verzweiflung und aus der Einsicht, dass
die Lage in der UdSSR &aul3erst desolat war. Die UdSSR hatte sich damit von den Lasten einer
45-jahrigen ,, Uberspannung ihrer Kréfte* befreit.
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. Zusammenfassung

Gorbacev wurde nach dem Tod Cernenkos am 11.Mirz 1985 als Generalsekretir der KPdSU
eingesetzt. Sein Amtsantritt leitete die Araeiner aktiven Politik der Entspannung ein, was sein
Prinzip des ,,Neuen Denkens“ verkorperte und Gorbacev zu einer Schliisselfigur in der

Weltpolitik machte.

Im Westen wird Gorbacev heute noch hoch geschétzt, weil er den Kalten Krieg beendet hatte
und mafigeblich am Gelingen der Deutschen Einheit beteiligt war. Gorbacevs Ruf in Russland
hingegen war (und ist) schlechter als im Westen, weil er nach verbreiteter Meinung die
einstige Erhabenheit der UdSSR zerstdrte und deren Zusammenbruch und die nachfolgende

Phase wirtschaftlicher und politischer Unsicherheit verursacht hatte.

Gorbacev strebte in seinem Programm einen Umbruch im Rahmen des bestehenden
sozialistischen Systems unter Wahrung der Einpartelenherrschaft an. Wichtig dabel war seine
Erkenntnis, dass eine tiefgreifende Wirtschaftsreform nur in Verbindung mit einer
umfassenden Gesellschaftsreform Erfolg haben wirde. Das Neue Denken steht also auch fur

Gorbacevs gescheiterten Versuch, eine andere Gesellschaft zu entwerfen.

Seine neue AulRenpolitik, deren Grundlage der 27. Parteitag (1986) sein sollte, hatte eine
Abkehr von der sogenannten ,Politik der Stérke” zum Ziel. Er wollte mehr Macht fir das
Volk durch zunehmende Demokratisierung und auf der Grundlage des Sozialismus. Gorbacev
hatte dabei mit kleinburgerlicher Mentalitét, Vetternwirtschaft, sowie Korruption und dem
Streben nach personlicher Bereicherung zu kdmpfen. Diese ideologisch-moralische Krise
wére nur zu Uberwinden gewesen, wenn die Birokratie ihre eigene Abschaffung betrieben
hitte. Gorbacevs Politik befand sich somit in einem inneren Widerspruch: er musste einerseits
die Macht und Privilegien der Burokratie sichern, andererseits dem gesellschaftlichen Protest
mit einem gemaldigten Reformkurs begegnen.

In Gorbacevs Diskurs des ,,Neuen politischen Denkens* treten u.a. folgende Aspekte auf: die
Ganzheitlichkeit der Welt, Menschheitsfragen, Neudefinierung der Beziehungen der UdSSR
zu anderen Staaten (v.a. zu den USA), die Anerkennung der Souveranitét der sozialistischen
Staaten, Berlicksichtigung allgemein menschlicher Werte, gewaltfreie Konfliktldsung,

Neuinterpretation der Sicherheitspolitik sowie reduzierter Eingriff in Regionakonflikte.
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Gorbacev erlaubte u.a. den Warschauer Pakt-Staaten, ihre inneren Angelegenheiten souverén
und ohne Einmischung von auf3en zu regeln. Dies bewirkte demokratische Reformen der
Ostblock-Staaten, erreichte mit dem Fall der Berliner Mauer einen Hohepunkt und
letztendlich im Jahr 1991 die Auflésung des Warschauer Paktes.

Einen weiteren wichtigen Aspekt in Gorbafevs Reden stellte die Demokratisierung dar, die er
fur das Volk winschte, und die auch das gesamte innerparteiliche Leben durchdringen sollte.
Mit Glasnost™ wollte man die Bevolkerung auf politischem Wege fir die wirtschaftlichen
Ziele des Reformplans gewinnen. Die drei Aspekte Gewahrung von Rede-, Meinungs- und
Pressefreiheit, Modernisierung aller Zweige des Apparates sowie Offnung der Institutionen
und Machtinstanzen standen im Vordergrund. Damit sollte mehr Transparenz,
Durchsichtigkeit und Offentlichkeit erreicht werden.

Gorbacevs Reformen standen aber oft im Gegensatz zur Unzufriedenheit der Arbeiterklasse,
die Solidaritdt der sowjetischen Arbeiterklasse stieg, und es kam immer wieder zu Protesten
gegen die schlechte Lebensmittelversorgung und die Wohnverhdtnisse. Durch Glasnost”
hatten die Sowjetburger mehr Mut zur Kritik und kritisierten auch die zahllosen Missstande.
Die (Teil-) Demokratisierung und die Behebung der Versorgungskrise im eigenen Land
gelangen schliefdich nicht, das System konnte sich nur auf3erst schleppend von seinen Fesseln
befreien.

Gorbacevs Sprache war in seinen Reden davon geprégt, dass er sich v.a. im ersten Jahr seiner
Amtszeit (1985-86) sehr zurickhaltend auf3erte. Er gab sich in seinen Reden nur sehr
allgemein, war eher vorsichtig und fuhrte daher eine nicht préazisierte Wortwahl. Zu oft
»globalisierte” er politische Lésungen fir die zentralen Probleme der Menschheit. Er lief3 den
gesellschaftlichen Konflikt (zwischen Arbeiterklasse und Reichen) auf3er Acht, und schlitterte

stattdessen in eine allgemeine Verbriderungseuphorie.

Mit der oftmaligen Berufung auf die Vernunft, Verantwortung und die Realitét verfiel er
selbst in den Lehrmeisterton, den er bei anderen ablehnte, und vergald dabei, dass rationale
Argumente bei den notleidenden Menschen nicht ,,ankommen* wiirden. Obwohl er ein
begnadeter Redner war und im Umgang mit den Medien sehr versiert war, konnte seine

Sprache die Menschen, das Volk nicht ,erreichen®. Gorbacev wurde in der Bevdlkerung
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lediglich als ein Politiker gesehen, der nichts voranbringt, nur auf Kongressen spricht und die

Preise erhoht.

Seit Gorbacevs Amtsantritt strebte die sowjetische AuBenpolitik dennoch zielbewusst den
Abbau der Isolierung an. In diesem Bereich waren Rickschlage aber unvermeidlich, und es
dauerte geraume Zeit, bis das ,Neue Denken" der sowjetischen Fihrung einige
Glaubwiirdigkeit gewann. Gorbacev entsprach einem Repridsentanten des technokratisch-
modernistischen Fligels der Birokratie: er wollte keine radikalen Veradnderungen, sondern
die Interessen der Burokratie wahren. Es war auf3erdem unmaglich, das System grundlegend
zu verandern. Seine Politik war dadurch gekennzeichnet, dass er partiell neue Mittel in die
Politik einflhrte, jedoch die aten Ziele und die alten Machtstrukturen beibehielt. Das
herrschende System sollte verbessert und mit Demokratie und Marktwirtschaft irgendwie in
Ubereinstimmung gebracht werden, keineswegs aber sollte die Herrschaft der
kommunistischen Partei abgeschafft werden. Gorbacev warb in zahlreichen Reden und
Appellen fir das Umdenken, dabei geriet er aber in einen grundsétzlichen Konflikt, denn er
musste seine Reformen innerhalb der Partel dadurch zu erreichen versuchen, dass er die
Funktionére der Partei selbst dazu gewann, auf ihre Macht zu verzichten.

Die innenpolitischen Debatten und Meinungsverschiedenheiten verschéarften sich schliefdich,
und so stie3 auch Gorbacevs Aul3enpolitik auf wachsenden Widerstand der konservativen
Kréfte und der Parteinomenklatur. Im tieferen Sinne wurden die Philosophie des Neuen

Denkens und ihre Grundprinzipien nur von sehr wenigen geteilt und anerkannt.
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1. UYto Takoe "HoBOe MbImJenue'"?

AHaJIUTHYECKHE HCCJIeI0BAHNS MOJuTHYecKOro auckypca M. C. I'opdauéBa
B nepuoj ¢ 1985-ro mo 1988-ii roast

B nepuon ¢ 1985-ro nmo 1991-it roast CoBerckuii Coro3, a ¢ HUM U BEChb MUp, MOJBEPrCs
rIyOOKO MIyIIMM  M3MEHEHUsIM: TMOoHATUS 'mepecTpoiika" u  "rmacHocTs"  ObUIH
3aMMCTBOBaHbI 0€3 NepeBO/ia B MUPOBBIC SA3bIKU. MI3MEHMIIOCh U MEXAyHapOJHOE 3HAUYE€HUE
camMoro 0OJbIIOro MO IUIOIIAIN rocyJapcTBa B MUpe, ¢ HacereHueM Oosee 300 MIIIIIMOHOB
YeJIOBeK, C MPEACTABUTEISIMH OoJiee CTa pa3IUYHbIX HAIIMOHAIILHOCTEH M HAPOIHBIX IPYTIL.

B 93T0 e BpeMs mpom30mIéN HECYACTHBIM CIy4yail Ha aTOMHOM peaktope B UepHoObUIE U
nagenne bepnunackoit Ctensl, BEIBOA BoMCK u3 Adranuctana u kpax CCCP. Bo Bpems Bcex
3THX 3HAYUMBIX COOBITHUH, KOTOpble Opocanu HOBBIA cBeT Ha CoBerckuit Coro3, Muxaun

Cepreesuu ['opOadéB OblT reHEpaTIBLHBIM CEKpETapéM U, MO3XKe, TTIaBOH rocyaapcTaa.

l'opb6auéB Obi1  Ha3HaueH TeHepalnbHBIM cekperapém Kommynuctuueckoit [laptum
Coserckoro Coro3a mnocne cmepru K.YV.Uepnenko 11-ro mapra 1985-ro roma. C ero
npuxogoM k Biactu B CCCP Hawancs mpormecc JeMOKpaTH3allid, KOTOPBIM TO3kKe ObLT
Ha3BaH "mepecrtpoiikoil". [loHsTHS "rmacHOCTH" M "OTKPBITOCTH" CTaNM ABUXKYIIEH CHUIION
nepectpoiiku. Bceryminenne B goipkHOCTH ['opOauéBa, oxapaKTepH30BaBIIETO TMPUHIIMIT
"HOBOTO MBIIUIECHUA", KOTOpOE CIenalo €ro OJHOM W3 KIYeBbIX (GUTYp B MHUPOBOHU

IIOJIMTUKE, OTKPBUIO APY aKTUBHOU ITOJIUTUKH PACKPETIOLECHHUS.

Ha 3amane I'op6auéBa m ceromHs MEHAT BBICOKO, TaK KaK OH TOJIOXKHJI KOHEI XOJOIHOU
BoitHe W ObuT B 3HAYUTEIBLHON CTENEHW 3aJICMCTBOBAH B IOJIOKUTEIBHOM TIPOIIECCEe
HeMelKoro enuHeHus. OH ObUT MEpPBHIM MOJUTHUKOM, KOTOPOTO COBPEMEHHHMKHU BHUJECITH
TYMaHHBIM M OTKPBITBIM MUPY, IyMarommMm pykoBoauterem Kommynuctudeckoit I[laptum
Coserckoro Coro3a, BbIgaromuMcs pedopmMaTopoM M TOJUTHUKOM MHPOBOTO MaciiTada,
MPUBHECIIMM 3HAYUTENBHYIO JIOJII0 B HaJaXMBaHUM MEXKTOCYIapCTBEHHBIX OTHOILICHUH.
Kpowme npouero, o nmosyuun 3a 3t 3aciayru HoGeneBckyto nmpemuto 3a Mup B Okta0pe 1990-
ro roga. B Poccum ke penyranust ['opbauéBa Obuta (M €CTh) XyKe, 4eM Ha 3amaje, Tak Kak
paspyuIui - 1Mo MUPOKO PacIpOCTPaHEHHOMY MHEHHIO - Obutoe Bennune Coroza COBETCKUX
Conmanuctunueckux PecnyOnuk W cTam NpUYMHOW €ro pasBaja ¢ MOCieayromei ¢azoun

YKOHOMHUYECKOH U ITOJUTHYECKOH HECTAOMIBHOCTH.

149



B BocemuzecsaTbie roAsl MHUPOBBIE JI€pXkKaBbl C HEIOBEpHEM OTHOCWINCH K CoBeTcKOMy
Coro3y, Ha YTO BO MHOTOM NOBJIMSJIM MOCTOSHHAsI TOHKA 3a IMPEBOCXOJCTBO B OCBOEHUU
aTOMHOIO OpyXHsi U wuccienoBaHusi kocmoca. OtHomenue Coserckoro Coroza K
HECOIIMAJINCTUYECKUM TocyAapcTBaM ObUIO Takke HanpskEHHbIM. [losTomMy Haspeaso
nIyOOKOe  TepeoCMBICICHHE  "CTapblX"  BHENTHEMOJMTHYECKUX  KOHIIEMTOB M UX
npaktuueckoro pemenusi. Crapas uaeonorusi, kortopas Ha aecsatuinetus cozgana CCCP
UMUK M3T0S1, JOJKHA Obla ObITh MEepeocMbICIeHA W MPHUHATAa HOMEHKIaTypoil. B HOByo
SMOXY MHUPOBOM MOJUTHUKH, Ha KOTOPYIO ObUI HAJIOKEH OTIEYATOK MpEeAbIAYIIeH BOWHBI U
aTOMHOI'0 BOOpy>keHHMsI, ['opOauéB mombITajacss OTCTyHNUTh OT Takol moiauThuku CoOBETCKOro
Coro3a ¥ MONOXKHTH KoHel XojomHod Boine. OH oco3HaBan, 4To IS 3TOIO0 CHadaja
noikHa Oblia ObITh U3MEHEHA KaK BHYTpEeHHsd, Tak U BHemHss nonutuka CCCP. Bee 6putn
YBEPEHBI, YTO TI00aTbHOE pelieHre o0ecredmio Obl HAIMOHATBHOE pelIeHHe BOIpoca, U
Hao0opoT. Tak, BO BpeMs MepecTpORKH MPOUCXOIMIN MHOTOYUCIIEHHbIE BCTPEYH COBETCKOTO
PYKOBOJCTBA C YYEHBIMH, JIFOABMU HMCKYCCTBAa M NOJHUTHKAMHM HM3 APYTHUX CTpPaH, JUIsl TOTO,

YTOOBI JIydHaIe 1no3HaKOMHUTBHCA C MC)KHYHapOﬂHOﬁ HYXOBHOﬁ KHU3HBIO.

Ha 3amage »xe 3ToT mporecc, B 00mEM, pacCMaTpHBAJIM COBEPIIEHHO WHAYE: IMOJUTHKU
BUEIM TepeopraHu3annio ckopee B Tom, 4To CoBerckuii Coro3 MbITAICS MyTEM SKCHAHCHHU
BBIPOBHATH COOCTBEHHYIO HECIIOCOOHOCTh CHPABUTHCS C BHYTPEHHHUMHU TPYIHOCTSIMHU.
BaxxHbIMU acniekTaMu Mpu ATOM ObUTH HapacTarollee COMATbHOE M ATHUUECKOE HAIPSHKCHHE

B CCCP, kak 5KOHOMHYECKOE M TEXHOJOTUUECKOE OTCTABAHUE IO CPABHEHUIO C 3aIaioM.

I'opOauéB cTpeMmics K TiayOOKO HAyIIeMy I@E€peJoMy B paMKax HMMeroIencs
COLIMAJIMCTUYECKONM CHUCTEMBI IIPU COXPAHEHHM TI'OCIOACTBA OJHOM IapTuU. BakHBIM Ipu
3TOM OBIJIO €ro OCO3HAaHHE TOro, YTO TIIIyOOKO IMPOHMKAMONas SKOHOMHUYEcKas pedopma
MOIJIa IOJIb30BaThCsl YCHEXOM TOJIBKO B COYETaHHMU C MacmTabHOW pedopmoit camoro
obmectBa. HoBoe MbllIeHHE MNPEACTaBIUIO COOOI0 MOMBITKY HAXOXKIACHHUS BBIXOAA W3

Kpus3uca, 4To, B CBOIO O4YCPCAb, BCJIO K IMOABJICHUIO HOBBIX U/ICAJIOB B ITOJIUTUKE.

HoBrle OCHOBHBIC HampaBJCHHsS COBETCKOW BHEIIHEW MOJUTHUKU ObUTH yTBEpkaAeHBI 11-TO
Mapta 1985 roma Ha BHyTpeHHem mienyme LIK. I'maBHbIl mepuon "HOBOro MeluieHUs"
BBINMAJAaeT Ha MapT-Iekadpb 1985-ro romga. B 3T0 Bpems, mpu BHyTpeHHHX Oecemax WU

AUCKYCCHUAX, KaK U IIPpU BCTpCUAX C NPCACTABUTCIAMHA APYTHUX IOCYyAapCTB, OBLIH ITOJIOKEHBI
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OCHOBEI HOBEIX ITo3uiui. B 1986-M n 1987-M romax u mo3aHee AEIaINCh Ba)KHBIE BLIBOJIEL.

Baxxnemmii kKiaro4 K PCHIICHHUIO BHYTPUCOBETCKUX HpO6J’ICM BUEJICS BO BHEIIHEH MOJUTHUKE.

Wnen "HoBOro MplnuieHUs" ObLIM cHOPMYIUPOBAHbI U pa3paboTaHbl MHOrOypoBHEBO. HoBas
BHEIITHSS ITOJIUTHKA CTaBHWJA IEJIBI0 OTKa3 OT TaK Ha3hbIBacMOM "TOJHMTUKH CHIIBI", OCHOBBI
KOTOpO# MOJKHBI ObUTM OBITH TOJIOKEHBI Ha 27-oM 3acemanuu napTuu (1986). 3mecy ObLa
pazpaboTaH KOHIENT MHUpa Al TOCYIAapCTB, 3aBUCSIIMX IPYr OT Jpyra: TyMaHH3aIus
MEXTOCyIapCTBEHHBIX OTHoIeHuH, ¢ OOH B ponu Touku Oananca MHTEpECOB 00EUX CTOPOH,
ro0anbHas 0€30MacHOCTh MOCPEACTBOM MPHU3HAHMS HMHTEPECOB BCEX HAPOIOB M CTPaH, UX

paBHOMPABHE B MEXKTyHAPOJAHBIX BOIIPOCAX.

"HoBoe MbInuieHne" CerofHs mpeacraBisieT co00r0 (akT UCTOPUYECKOW 3HAYMMOCTH: OHO
ObUTO HEeyJauHOW MombITKOM ['opOauéBa co3mate HOBoe oOmiecTBo. Takum 00pa3om, OHO
CTaJIO U JUCKYpCOM IpOpbIBa, MPOOOH NpPEON0JIEHUs] CTarHalluu, y4acTHEM B IIpolecce

HCTOPUYCCKOI'O B3JETA.

B nannoii pabore mokazano, kak ['op0ad€B wUTIOCTpHpYyeT "HOBOE MBIIUICHHE" B CBOEM
MOTUTHYECKOM Juckypce ¢ 1985-ro mo 1988-i1 rogsl m Kak 3TOT 00pa3 BIHCHIBACTCS B
KOHTEKCT OOIIECTBEHHBIX M COIMAIBHO-DKOHOMHUYECKUX CTPYKTyp. [Ipu 3TOM B OCHOBY
paboTsl nonoxkeHo npennonoxenue, yto M. C. I'op6auéB ObUT MUIIb YMEPEHHO MOMYJISPEH
cpel COOCTBEHHOIO HapoJia U MMeJ HEraTUBHBIA UMUK, TaK KakK €ro pedb, IpOCTpaHHAs U
pacribiBYaTasi, He Obuta s3bikoM "Hapopma'. IlosTomy y mromei He OBUTIO 4YyBCTBa, YTO

O6paH_IaIOTCH KOHKPETHO K HUM, YTO 3TO C HUMU BEAYT AHUAJIOT.

CBOIO MEepBOCTENIEHHYIO 3aJ1ady, KaKk U MOPaJbHYI0 00s3aHHOCTh MapTHH, | 'opOauéB BUaEN B
Pa3BUTHUH COIMATM3Ma, B TPOJODKCHUM HAeH W TpakTuku JleHmHmzma u OKTIOpbCKOM
peBomon. Takum 06pazoM, OKTsIOpbCKast peBOMIONNS ObUTa 3aKOHOMEPHBIM PE3yJIbTaTOM
Pa3BUTHS TEOPETUYECKUX UICH U MPaKTHUYECKON MHOTOBEKOBOM 00pbOBI pabounx 3a cBOOOIY
U MHp, 33 COLMAIbHYIO CIPABEJIMBOCTh MPOTHUB HALMOHAJIBHOIO, JYXOBHOTO M KJIACCOBOTO

YIHETCHUA.

"HoBast skoHOMHYecKas monuTuKa" JIeHnHa - MaTepranbHbI GyHIAMEHT colMaIn3Ma - ObuIa
HallpaBJieHa Ha COI03 C KpecThIHaMH-eqUHOMMYHMKaMu. CHauyana ObUIM pa3BUTHl U

HUCIIOJIB30BaHbl MCTOIBI IUIAHOBOM  DKOHOMMKH. (DOpMI/IPOBaHI/Ie IMPOMBIIIIJIICHHOCTH,

151



BCEOOBEMITIONIECE COTPYJIHUYECTBO W oOIIee BOBIeUEHHWE pabOYMX Macc B TIPOIECC
yIpaBJICHUS TOCYIapCTBOM, a TAaKKe OpraHu3allysi padoThl TOCYJapCTBEHHOIO armapara 1o

MpUHIMIY "JIydllle MEHbIIE, 1a JIydlle", OKa3alu BIUSHUE HA 3TOT NEPUOJ BPEMEHH.

I'opOaués xemanm Oonblie BIACTH JAJI  HApoAa IOCPEACTBOM  YBEJIWYMBAIOLIEHCS
JeMOKpaTH3alliM, a TakKKe Ha OCHOBAaX coluain3Ma. Tak, COBETCTKUE IpakaHe HE TOJIKHbI
ObuM 3a0bIBaTh O MpaBJe MapKcH3Ma-JIeHHMHHU3MA. Jleno Obl 101uIo 10 TOro, 4ro padoTa u
pcrpeaeneHue 0iar OpU10 ObI OPraHU30BAHO TAKUM 00Pa30M, UTO MOYTH KAkl IpaT1aHuH
Mor Obl TBEPIO BEPHUTHh B Healbl U IeHHOCTH. Ho, TeM He MeHee, Hellb3si OBLIO OXHIATh
JyXOBHOT'O TIpeoOpa3oBaHMs Hapoaa, KOT/a OH (HapoMd) MOKEH ObLT BEPUTh TOM HICOJIOTHH,
KOTOPYIO XapakTepu3oBajla CTaBlIas TPAaJUIMOHHOW JDKMBOCTh. ['opOauéBy MNpHUILIOCH
OOPOTHCSI C UICOJIOTUYECKU-MOPATIBHBIM KPU3UCOM B CTpaHe, MPUYMHBI KOTOPOTO HOCHIIH
MaTepUANbHBI XapaKTep: MEMAHCKUH MEHTAJIMTET, KYMOBCTBO W KOPPYILHUS, a TaKKe
CTpEMJIEHHE K JIMYHOMY OOOramieHut0. OTy KpPUTHUYECKYIO HIE0JI0rHYECKU-MOPAIBHYIO
CUTYAIIUIO MOXHO OBLTO ObI HCTIPABUTD, €CJIH OBl HCYe3TIa OIOPOKpATHSI.

[TonmuTrka ["'opbauéBa HaxoaUIaCh, TAKUM 00pa30M, BO BHyTpeHHEM npoTtuBopeynn. C oqHOM
CTOPOHBI OH JIOJDKEH OBUT rapaHTHPOBATh OIOPOKpAaTaM MOIIb M NMPUBHIIETHH, C JPYTOH XKe

CTOPOHBI EMY NMPUXOIUIOCH CTATKUBATHCA C MTPOTECTOM OOIIIECTBa MPOTHUB YMEPEHHOTO Kypca

pedopm.

B rop6auésckoM muckypce "HOBOTO TOJUTUYECKOTO MBIIUICHUS", TOMHUMO JApPYTHX,
BBICTYMAIOT CJEAYIOIIME AacleKThl, KaK IEJOCTHOCTh MHpa, BOMPOCHl UYEIOBEYECTBA,
nepecMmotp otHoweHuit CCCP ¢ apyrumu nepkaBaMmH, a TakyKe NPU3HAHUE CYBEPEHUTETA
COIIMATUCTUYECKHUX rocyJ1apcTB, MpU3HaHUE 00IIeYeTOBEYECKUX LIEHHOCTEH,
HEHACWJIbCTBEHHOE pEIICHHEe KOH(JIMKTOB, HOBOE H3JI0KCHHE IOJUTUKH O€30MMacHOCTH,

COKpallcHUEC BMCIIATCIIbCTBA B pCTUOHAJIBHBIC KOH(i)J'II/IKTBI.

OnuH W3 OCHOBHBIX JBYX TE3UCOB '"HOBOTO MBIIUIEHUS" COCTOSJI B TpPU3HAHUU
B3aMMO3aBHCUMOCTH, B3aUMOCBSI3M BCEX TOCYJApCTB, IMPU BCEX HX paAIMUUIX U
WHJIUBUAYJIbHBIX OCOOCHHOCTSX WX Pa3BUTHS, HEB3UPask HAa COIUAIIbHBIC U CHCTEMAaTHICCKHE

paznuuusi. OGImKM yrpo3aM Hy>KHO ObLIO ObI U IPOTHUBOCTOSITH COBMECTHO.

IIpu stom IT'opOauéB ©0e3 KOHIIAa MNPOTHBONOCTABIS [JBE OOIIECTBEHHbIE CHCTEMBI.

Kanuranmsm n conuvajn3dM, KOHCYHO XK€, O6YCJ'IOBJ'II/IB3J'II/I OBl pasindusga, U TEM CaMbIM
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conepandectBo Mexay CIHIA u CCCP coxpansuioch Obl M B gayibpHelmemM. Tem He meHee
ObUIO OBl BaXHO HE TIOMYUHATH BHEIIHIOK TOJUTHKY HICOJOTHUCCKAM pa3jIHyusM, a
HAIMPOTHUB, KaXaast U3 00enX OOIIECTBEHHBIX CUCTEM JOJKHA Obl ObllIa HAa TpUMEpE MOKA3aTh

CBOM IPCUMYILICCTBA.

B ucropun ornHomenuint CCCP u CIIA Bcerna mnpHUCyTCTBOBaJI KPUTHUYECKHH MOMEHT.
BaxHBIM KpaeyrojapHbIM KaMHEM CTaja BCTpEYa Ha BbICIIEM YpoBHE B JKeHeBe, OCHOBHOM
LENbI0 U MPEIMETOM KOTOpPOW ObUI KOHEI] TOHKH BOOPY>KEHUH, BIUIOTH 1O aOCOIIOTHOM
JUKBUIALMU HUMeromierocs: atomHoro opyxus. M. C. I'op6aués mpusBan npu stom CIIA
IIPUACPKUBATBCS YCTAaHOBJICHHBIX JIBYCTOPOHHMX JOTOBOPEHHOCTEH, TaK KaK OT 3TOrO

3aBHCENIH OBl JajbHeHIee pa3sBUTHUC MCKAYHAPOJAHBIX OTHOIIICHUN U MUp BO BCEM MUpC.

B o0meM u 1e51oM, OTHOMICHUS MEXIY JBYMsS CylepJepikaBaMu 00O03Hadamuch BCE Ooee
4ETKO MPOSBISIONIMMCS HemoBepueM. K Tomy ke, Ha 3amajne BBIIBHHYJIH TE3UC, YTO
pazopyKeHUe NOJKHO paccMaTpUBaThCs MO mpuurHe BHyTpeHHux Tpyanocteit CCCP u uto
Coserckuii Cor03, B KOHEYHOM MTOr€, HE CMOXET BBIHECTH TOHKM BOOPYKEHUMU

O9KOHOMHNYCCKU.

CCCP xe, HampotuB, ynpekan CIIIA B ToM, yTO OHH cabOTHUPYIOT pa3opyKEeHUE,
MIPOAOJDKAIOT Pa3BUTHE OPYXKHSI MACCOBOTO YHHUTOXKEHHUS U CO3/1al0T aMEepHKaHCKHe 0a3bl BO
BcéM Mmupe. Kpome Toro, Amepuka sKoObl NPOU3BOAUT IOCTOSIHHBbIE BMEIIATENIbCTBA,
UTHOPUPYET JEHCTBUTENBHBIE JOTOBOPHl M MHTEPECH! APYTUX CTpaH, MOCTOSHHO CO3JaBas
TEM caMbIM KOH()JIMKTHBIE CUTYallMH U OMacHOCTh BOMHBIL. [1o moBoay karacTpodsl peakropa
B UepHoObu1e ["'op6auéB ropopuil Jake, 4YTO MOJUTHKH M CPEICTBA MAacCOBOW MH(OpMaLuu
Hekotopeix ctpan HATO, ocobenno CIIA, pa3oxrium Ha 3TOH OCHOBE "HEOOy3IaHHYIO

AHTHCOBETCKYIO KaMIIaHHIO'".
OcobeHHass posib BO BHEIIHEH MOJUTHKE OTBOAWIACh EBporie, KOTOpas HCIOKOH BEKOB
urpajua poJib TPETeUCKOro cyAbu B MEKIyHapoaHbIX Bonpocax. [Ipu atom ['opbaués cunran

OPI” 6mm3kum corozaukom CIIIA.

BTopsIM BaXHBIM IyHKTOM M SIpOM '"HOBOIO MBIIUIEHUS" CTajlO0 BHUMAHUE K

oOuieuenoBevyeckuM 1eHHocTsaM. Kapn Mapkc u Bnagumup Wnbsuu JleHnH ykas3biBalu paHee
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Ha ero 3HadeHue. JKemaHue KaKIOrO HApoJa peain30BaTh CBOE CyBEpEHHOE IpaBO Ha

MNOJIMTHUYCCKOM, SKOHOMHWYCCKOM U COINAJIBHOM YPOBHSX BIIOJIHEC €CTCCTBCHHO.

Muxaun ['opb6auéB cTpeMuics K rapMOHUU MEXIYHAapOJHbIX OTHOLIEHUH I 00eCIIeUEeHUs
CYBEpEHHTETa IUIsl OTIENBHBIX pecryOiuk. OH MO3BONMI CTpaHaM BapiiaBckoro noroBopa
CaMOCTOSITEIbHO PEryJIupOBaTh BHYTPEHHUE BOIPOCH, 0€3 BMEIIATEIhCTBA H3BHE. JTO
MPHUBEJIO, KPOME BCETO MPOYEro, K JEMOKPATHYECKUM pedopMaM rocyaapcTB BOCTOYHOTO
0JI0Ka, JOCTHUTIIO CBOETO MHKA C MaJeHueM BepanmHCKO# CTeHBI U 3aBEPIIMIIOCh B KOHEYHOM
urTore pacmaaom BaprraBckoro goroopa B 1991-om roay. Brociencteuu, B aexadpe 1989-ro

rona, ['op6aués ocynui [Ipaxckyro BecHy.

M. C. I'opOauéB Buaen BO3MOKHOCTb PAa3BUTHUS U MPOJODKUTEIBHOTO MOJCpKAHUS MHUpa, a
TaK)Ke OOOIOJHOTO TOHMMAaHUS B HEHACWJILCTBEHHOM perieHnd KOoH(IukToB. OH ObLT 3a
CKOpO€ pa3zopy’keHHe, KOTOpOe MOBJIEKJIO ObI 32 COOOI0 MCUYE3HOBEHHE B3aMMHOM yTPO3BI.
[Tytém cBoelt pedopmbl - mepectpoitku - [opbau€B crtpemuncs k 3ddexTuBHOMY
MCIOJIb30BAaHUIO MEXAaHU3MOB PBIHKA B paMKax IJIAHOBOI 3KOHOMMKH, a TaKXKe K YBEITUYECHUHU
e¢ penrabenpHOoCcTH. HOBOe monokeHHE pedopMBI COCTOSIO B TOM, YTOOBI PACIIMPHUTH
00JacTh CENbCKOTO XOo3siicTBa M cdepy yciayr B "dacTHOM cektope". ['opOauéB xorten
PaLIPUTh YaCTHYIO MPOIYKIIHIO, YACTHYIO0 COOCTBEHHOCTh KPECThSIH B KOJIX03aX U PadOYHX B

COBXO03aX, a TAKKC IMMPOAYKIHIO KOOIICPATUBOB.

OH xoTen TakyKke OOHOBJICHHUS OTHOIIEHUW MapTUH W Hapona. B cBoux pedax ['opbaués Bcé
yaiie mog4€pKuBall OCO3HAHUE TOTO, YTO MApTHsl JAOHKHA BEPHYTH OBLIOE JOBEpUE HAPOJa.
JleMokpaTHu3anus, TakuM oOpa3oM, JOJDKHA Obljla MPOHUKHYTH BO BCIO BHYTPHUIIAPTHHHYIO

KU3Hb. BaskHo ObLTO OBl JanbHEHIIIEE YCHIICHUE POIH TTapTHH.

Jlemokpatuzaiusi, KOTOPOil OH KeJlall MPOBECTU B HAPOJAE M KOTOpas AOHKHA ObLIa MpONTH
CKBO3b BCHO BHyTpHHapTHﬁHyIO JKU3Hb, IpCACTaBaIa I[ﬁJIBHCﬁIHHM BAKHBIM aCIICKTOM B pCUU
IN'op6auéra. C mpuxoa0M TJIACHOCTU HACEJICHHE JOHKHO OBLIIO ObI M3BJICYh TOJBKO BBITOAY HA
MOJINTUYECKOM MYTH JUIsl TOCTHKEHUS SKHOMUYECKUX Ieneid. Ha mepenneM maHe cTosuiu
TpH acrekTa e€ JOCTHXKEHHS: CBOOOJA CIIOBA, MBIILJICHUS U TPECCHI, a TAK)Ke MOJACPHU3AIIIS
BCEX BETBEU arrapara, Kak 1 OTKpPbITUC HOBBIX BEAOMCTB U I/IHCTaHLII/Iﬁ BJIACTH. DTO JOJIZKHO

OBLIO 00€CTIEUUTh OTKPBITOCTD, MTPO3PAYHOCTH U MyOJIMYHOCTD. JlabHEHIITUM acTIeKTOM Obliia
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rryOokast ymbOepanu3amusi 00JIaCTH  KyJIbTYpbl W CPEIACTB MaccoBOM uH(popManmw,

COTPOBOKIAIONIASICS BO3pACTAIOIIEeH cBOOO10M MHEHHUSI.

Ho pedopmer ['opbauépa ObuTH 4acTO KOHTPACTOM K HEAOBOILCTBY pad0YETo Kiacca: JOXO b
pabounx AODKHBI OBUTM 3aBHCETh OT MX HWHIMBHIYAIBHBIX YCIIEXOB M JOCTIOKeHHH. [Ipm
oIJiaTe TpyJa UX HaKa3blBaJK 3a YKHOHOMHUYECKHE CJIa00CTH M HEJOCTAaTKU TUIAHWPOBaHUS,
KOTOPBIE YaCTO HAXOMIIMCh BHE MX OTBETCTBEHHOCTH (KaueCTBO MAIIIMH, BEIOOP TEXHOJIOTHH,
opra"u3ais npeanpustaii u T.1.). CoTMaapHOCTh COBETCKOTO pabodero Kiacca Bo3pacraia,
TpeOoBaJICs. KOHTPOJIb 332 MPOAYKUMEH W yIpaBlIeHHEM MOCPEICTBOM paboumx, BCE darie
MPOUCXOAMIIN aKIMKA TPOTECTa MPOTHUB IUIOXOTO OOCCICYCHHS MUTAHHEM M IKWIAITHBIMHU
yCIOBHUSIMH. Biraronapst riiacHOCTH, Yy COBETCKMX TPayKAaH MOSBUIOCH OOJIBIIIE MYXKECTBA JIJIs

KPUTHUKHU. Ounn KPUTHUKOBAJIU TAKXKC OECKOHEYHBIE HCOOCTATKU U HAPYUICHUA.

YactuyHasg 1eMOKpaTu3alus U YCTpaHEHUE KpU3uca CHaOXKeHHs B COOCTBEHHOM CTpaHe He
ylalauch, cUcTeMa OCBOOOXKAala cedsi OT CBOMX COOCTBEHHBIX OKOB KpaiiHe Bsjgo. Muxaui
['opOauéB xenan Takke yIydIIEHUS MAaTEPUATbHOTO MOJIOKEHUS B Pa3BUBAIOIIMXCS CTPaHAX
u TpeboBaj, 4YTOOBl TOBOPUIIOCH M O TJOOAIbHBIX MpoOJeMax, O TOJIOAE M OXpaHe
okpyxatomeil cpeapl. Ho MoxkHO cebe mHpeacTaBUTh, YTO 3THU ACHEKThl HE BOJHOBAIM
coBeTCKoe HaceneHue. [lJis cOBETCKOro HapoJa IMO-HACTOSIIEMY HHTEPECHBI ObUIM CKOpee
YaCTUYHBIC IUCKYPCHI, KOTOpBIE 3aTparuBaiM uejoBedeckuil ¢akrop. a u 3Tu ObUIH

CJIMILIKOM a0CTPaKTHBI.

Hns s3eika ['opbauéBa B mepBeie ronabl ero mnpabineHus (1985-86) Oblma xapakTepHa
HEKOTOpas CACPKAHHOCTb. B CBOMX peuax OH BBICKA3bIBAJICS JHUINb B OOIIMX YepTax, ObLI
JIOBOJIBHO OCTOPO’KEH U OTTOr0 OOXOJWJICS CJIOBapHbIM 3amacoM 0e3 yTOYHEHUH H
xapakTepucTuk. OH O4YeHb 4YacTo '"Tio0amu3upoBas’ MOJUTUYECKHE PENICHUS OCHOBHBIX
mpoOieM denoBedyecTBa. ['opOaduéB ymycTun W3 BUAY OOIIECTBEHHBIH KOH(IUKT (MEXITY
pabounM KJIaCCOM U COCTOSITEIBHBIMH JIIOJIBMU) M COCKAJIb3bIBaJl BMECTO 3TOTO B 3iiopuio

OparaHwusi.

C 4vacTelMM TPU3BIBAMU K CO3HAHUIO, OTBETCTBEHHOCTH M PEAIbHOCTH OH CaM IMPUHUMAI
HACTAaBHUYECKUN TOH, KOTOPBIA HE IJIOOMI y JApYyTrux, M 3a0bBAI TMPH OTOM, UTO
paldoHaIbHBIE apPryMEHThl HE MOTrJIu Obl "MOCTUTHYTH"' TeX JIIOJIel, KOTOphIe HE

MpUHAANeKAT K KPYry ymnpaBiieHus. Tak Kak OH MOCTOSIHHO ameliIMpoBajl K pPeallbHOCTH, K
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ToMy, 4To Oecenbl ¢ CIIIA He cMOTYT BECTHCh B HY)KHOM HAIPaBJICHUH, U YTO IMOATOMY HE
CTOUT OXKHUIATh MOCIEIYIONIETO PAa3BUTHS - KOTOPOTO HUKOMM 00pa3oM Helb3s MpecKasaTh,
- OH IMCPCKIYWICA C TMO3MIHUU PCHICHUA CYHICCTBCHHBIX BOIIPOCOB HaA IPUHATHC

00OPOHUTEIPHON CTPATETUH: HUKTO HE 3HAJ CaM, KaK JTOJDKHO ObLTO OBl BRINJISIIETH Oy TyIIiee.

Ha ocHoBe OonbpIIMHCTBA pedel M MHTEPBBbIO ¢ ['OpOAuEBBIM CTAaHOBUTCS SICHBIM YK€ M3
caMoi cUTyaluu OOLIEHHUS M B KOHTEKCTE UCTOPUHU, YTO OH B OCHOBHOM oOpalancs K CBOMM
napTuiiHeIM paboTHrkaM. Ocoboe BHUMaHue ["'opOauéB ynesst mpu STOM TOMY, KaK €ro peyu
ObUIM TPUHATH 3a rpaHuneil, 1 ocodenHo B CIIIA. Jlaxe B Tex cuTyauusx, KOrja OH
ounmanbHO obOpamaics K caMoMy Hapony, y CIyIIaTess WM YUTATelIs] HEIMpPOM3BOJIBHO
MOSIBJISTIOCH TAKOE YYBCTBO, YTO €T0 11eJIbI0 ObUI0 noyyiie npeactaButs Coerckuii Coro3 3a

IrpaHULEN.

Ho T'op6auéB Obu1, 63 coMHEHHUs, OJapEHHBIM OPAaTOPOM, XOTh M HE OYEHb CBEIYIIUM B
oOpallleHMu CcO CpeAcTBaMH MaccoBoil uH(opmaruu. PasHuma Mexay S3bIKOM
noropOayéBCKOM 3pbl M SA3BIKOM MEPECTPOHKM COCTOsUIa B OOJNBIICH CTENEHH B TOM, YTO
MOCTICTHAN JOJDKEH OBUT B UMETh OOJBIIYIO CHITy yOEXICHHs, YTO, BEPOATHO, U MPHUBEITIO K
npeyBeandeHHou idopun. ['opbauéB BcE mocTaBUI HA TO, YTOOBI JOBECTH PEOPTaHU3AIUIO
70 YCIEHIHOTO (MHajga W MpUBJIEYb A 3TOr0 MapTUi0 U mapTpaboTHHKOB. Camo ke
HacelieHue BocnpuHuUMaso ['opOauéBa coBceM WHaye, TaK KaK €ro peyd HE 3aTparuBaliu
cepama u ymbel Joned. Ero ¢urypy paccMmarpuBanu  KaK TOJUTHKA, KOTOPBIA He
CIIOCOOCTBYET KaKOMY-JTMOO pPa3BUTHIO, @ TOJIBKO BBICTYMAET HAa KOHIPECCAX U IOBBIIIAET

LIEHEI.

'opbOauéB x0Te 3HAYUTENBHO PACIIMPUTH BIUSHUE MEHEIDKEPOB B Chepe MPOMBIIUICHHOCTH,
(MHAHCOBOTO XO3MHCTBAa M TOPrOBIHM, YTO B 3HAYUTEIBHOW CTENEHHW OTPAHUYMIIO OBl
MOJTHOMOYHS CPEHEro 3BeHa MapTHHHBIX PaOOTHHKOB, OCOOCHHO B MHHHUCTEpcTBaX. Ho 310
npuBeNo K OOJBIION BpakIeOHOCTH, CTpaxy M HEHABUCTH K ropOauéBckuMm pedopmam B
Oropokpatuyeckord cpere. B KOHeYHOM cuére, HEM3MEPUMBIM IMPEMATCTBUEM YCIEXy

MEePECTPOIKHU CTAJIM MACCUBHOCTh U 0€30TBETCTBEHHOCTH OIOPOKpATHH.

Co Bpemenu BcryiuieHus [opOau€BbIM B JIOJDKHOCTH COBETCKas BHENIHSS TIOJUTHKA
CTpEMUJIACh K COKpAICHHIO M30JSIuu. B 3Tol o0macTu mopakeHus: ObUTM HEU30EKHBI.

Hewmaunslii cpok moTpeboBasicst jist TOro, YToObl "HOBOE MBIIIJICHUE" COBETCKOTO PYKOBOJICTBA
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MPpUOOPENI0 HEKOTOPYIO TOCTOBEPHOCTh. [ opOauéBCcKas MOJUTHKA "HOBOTO MBIIUICHHS'", TEM
HEe MeHee, moBiusuia B nepuod ¢ 1985-ro mo 1991-if rogsl Ha TO, YTO YBEIMYMIIACH
rnobanbpHass 6e30MmacHOCTh W Oblila MPeloTBpaIleHa OMAacHOCTh MHUPOBOM aTOMHOM BOMHBI
MIOCPEJICTBOM OKOHYaHMsI XOJOJHOW BOMHBI. 32 BpeMs €ro MpaBjCHUS OTHOILIEHUS CO BCEMU
rocyapcTBaMM MHUpPAa HOPMAJIM30BAIMCh U OKa3aJUCh, B OCHOBHOM, CBOOOJHBIMH OT

HpOTI/IBOCTOHHHI}’I.

Muxaun Cepreesuu ['op6auéB ObLI TNpeACTAaBUTENIEM TEXHOKPATUYECKH-MOJAEPHUCTKOTO
Kppiia Oropokpatuu. OH XOTeNl HEe paAMKAIBHBIX H3MEHEHH, a COOJIIOJCHHSI MHTEPECOB
oropokpatuu. Kpome Toro, ObU10 HEBO3MOKHO M3MEHUTH CUCTEMY KOPEHHBIM 00pa3om. Ero
MOJUTUKA OTMEYajaach TEM, YTO OH IO YacTsIM BBOJAWJI B HEE HOBbIE NMPHUEMBI U CPENCTBA,
COXpaHsisl IPU 3TOM CTapble LIEJIU U CTapble CTPYKTYpbl BiacTu. IIpaBsimas cucrema n0mKHa
Obuta OBITH yIJy4YIlleHAa W TIPUBEACHA K COIJIACOBAHHOCTH JEMOKPAaTHH C PBIHOYHOM
SKOHOMHUKON. HO rocnoAcTBO KOMMYHUCTHYECKOW MApTUU HU B KOEM CIy4ae HE JOJHKHO
OBLIIO OBITH OTMEHEHO. B CBOMX MHOTOYHMCIICHHBIX peuax U mpusbiBax ['opOaué€B arutuponan
K IEpecMOTpy B3IVISA0B, HO MOMNajal MNpU ITOM B IPUHLUIKAIBHOE NpoTHBopedne. OH
TOJDKEH OBLT rmocTapaTrbes AOOMTHCA pedopM B Kpyrax MapTHH MOCPEICTBOM yOeKIeHUs

MapTUHHBIX paOOTHUKOB B OTKAa3€ OT BJIACTH.

BHYTpI/IHOHI/ITI/I‘-IeCKI/Ie I[e6aTI>I U pasHulla BO MHCHHAX B KOHCYHOM HTOIC OGOCTpI/I.HI/ICL.
Takum oOpa3om, U ropOayéBCcKasi BHENIHSS IIOJIMTUKA HATOJIKHYJIACh Ha BO3pacTaromiee
MPOTUBOJICHCTBUE KOHCEPBATUBHBIX CWJI M TMAPTUMHOW HOMEHKJIATyphl. Tak duiocodus
"HOBOTrO MbIIUICHHS" W €€ OCHOBHBIE MNPUHIUIBI TMOAAEPKUBAINCH U TMPU3HABAIUCH, B

6yKBaJ'H:HOM CMBICJIC, TUIITb HCMHOTUMMU.
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