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Vorwort

Das  Studium  der  Geschichtswissenschaft sowie jede intensive
Auseinandersetzung mit geistes- und kulturwissenschaftlichen Themen habe ich
immer auch unter dem Aspekt der Menschen- und Persoénlichkeitsbildung
betrachtet.

Die Reflexion der eigenen Gewordenheit auch vor dem Hintergrund der Einfliisse
gesellschaftlicher Entwicklungen sowie das Betrachten des eigenen Seins in
seiner Vernetzung mit umfassenderen Zusammenhangen und Strukturen werfen
dabei oft bisher unreflektiert gebliebene Fragen auf, die Uber die begrenzte
Sichtweise des persoénlichen Erinnerns hinausgehen. Vielleicht waren es auch
Gedanken dieser Art, die mich wahrend des Schreibens an dieser Arbeit zu
einigen der hier zum Tragen kommenden Gedanken gefihrt haben.

Da mir das Schreiben dieser Arbeit neben meiner beruflichen Tatigkeit nicht immer
leicht fiel, mdchte ich mich wirklich herzlich und aufrichtig bei all jenen bedanken,
die mich dabei in irgendeiner Form unterstitzt haben.

Allen voran bei meinen Ubrigens selbst noch in der Ersten Republik geborenen
Eltern, die mir durch ihre uneigennitzige Verzichtsbereitschaft und Freigiebigkeit
und unter dem Aufwand persénlicher Entbehrungen im Laufe ihres verdienstvollen
Lebens dieses Studium ermdglicht haben.

Weiters bedanken mdchte ich mich auch bei meinen Geschwistern und bei all
meinen Freunden, die mir mit gutem Zuspruch oder hilfreicher Unterstitzung zur
Seite gestanden sind, wenn ich Zweifel hatte, dass diese Arbeit jemals zu einem
Ende kommen wirde.

Dass sie tatsachlich zu einem Ende gekommen ist, habe ich ganz besonders
Herrn Prof. Gerhard Jagschitz zu verdanken, der mich mit unerschdpflicher
Geduld und viel Verstandnis fir meine Zweifel und Selbstzweifel durch all die Zeit
des Entstehens dieser Arbeit hindurch mit gutem Rat und seinem allumfassenden
Wissen begleitet hat. Er bleibt mir ein wirklicher ,Lehrer” fir mein weiteres Leben.
Diese Arbeit ist allen Studierenden gewidmet, die sich aus madglichst
ganzheitlicher  Perspektive mit den  komplexen und interessanten
Forschungsfragen zur Ersten Republik beschaftigen mdéchten.






Einleitung

In zahlreichen europaischen Staaten konnten sich zu Beginn der 1930er Jahre
des 20. Jahrhunderts ,autoritéare®, ,faschistische® Regime etablieren. Dabei
handelte es sich um eine Entwicklung, die in der umfangreichen Sekundéarliteratur
vorwiegend im Zusammenhang mit den sozialen und &6konomischen
Veranderungsprozessen ab den 1920er Jahren und teilweise auch schon davor
gesehen wurde. Die konkrete Ausformung dieser als ,autoritar® oder
Jfaschistisch® geltenden Regime war dabei ,von den spezifischen
nationalstaatlichen politischen und 6konomischen Bedingungen wie auch den
jeweiligen internationalen Einbindungen und Abhéngigkeiten gepragt™.

Welche Zusammenhange sich daraus im Bezug auf die Erste Republik ergeben
hatten, war bereits Gegenstand ausgiebiger wissenschaftlicher Forschungen und
Fragestellungen vor allem ab den 1960er Jahren, als mit der ,Reichenauer
Tagung“ im Dezember 1960, der Griindung des ,Instituts fiir Zeitgeschichte* an
der Universitat Wien 1966 und der im FrUhjahr 1971 erfolgten Einrichtung der
Wissenschaftlichen Kommission des Theodor Kérner-Stifungsfonds und des
Leopold Kunschak-Preises zur Erforschung der ¢sterreichischen Geschichte der
Jahre 1927 bis 19383 die wissenschaftliche Zeitgeschichte in Osterreich
begriindet wurde.

Der im Zuge dieser Forschungen entbrannte fachwissenschaftliche Streit der
,Faschismusdebatte®, der sich an der Frage entziindet hatte, ob das politische
System in Osterreich zur Zeit der Kanzlerschaften von Dollfu3 und Schuschnigg
als ,faschistisch® oder doch nur als ,autoritar® zu bezeichnen wére, fihrte Gber den
Umweg der begrifflichen Auseinandersetzung in zahlreichen
Forschungsergebnissen zu einem sehr differenzierten Bild Uber die Struktur und
die Entstehung des dsterreichischen politischen Systems zwischen 1934 und 1938.

' Vgl. Talos, Emmerich: Zum Konstituierungsprozess des Austrofaschismus. In: Talos, Emmerich,
Manoschek, Walter: Austrofaschismus. Politik — Okonomie — Kultur 1933-1938, 5. Aufl. (Wien
2005), S. 6

2 Vgl. Jedlicka, Ludwig: Die Entwicklung der zeitgeschichtlichen Forschung von der Reichenauer
Tagung 1960 bis heute. In: Vom Justizpalast zum Heldenplatz. Studien und Dokumentationen
1927-1938 (Wien 1975), S. 17-20.

% Vgl. Neck, Rudolf: Die Wissenschaftliche Kommission des Theodor Korner-Stiftungsfonds und
des Leopold Kunschak-Preises zur Erforschung der &sterreichischen Geschichte der Jahre 1927
bis 1938. In: Vom Justizpalast zum Heldenplatz. Studien und Dokumentationen 1927-1938 (Wien
1975), S. 15-16.
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Die Begriffe faschistisch®, ,autoritar®, ,halbfaschistisch® oder auch
-Klerikalfaschistisch® dokumentieren neben einer Reihe weiterer Bezeichnungen
und Definitionen bis heute die unterschiedlichen Positionen im damaligen
Forschungsprozess bei der Beurteilung und begrifflichen Typologisierung des
politischen Systems im letzten Lustrum der Ersten Republik, das zwischen
1932/1933 und 1934 seine damals vorlaufige Grundpragung erhielt.

Auch wenn sich die ,Faschismusdebatte® und der damit verbundene
Definitionsstreit schon vor mittlerweile fast 25 Jahren verbraucht zu haben schien®,
so konnte und musste auch im Rahmen der hier vorliegenden Arbeit aus Mangel
an aktuelleren Studien auf die damals entstandenen Forschungsergebnisse
zurlckgegriffen werden, da im gegenwartigen Forschungstrend — gemessen an
der neueren erschienen Literatur — ganzheitlichere Geschichtsdarstellungen
tendenziell in den Hintergrund zu riicken scheinen und vielmehr Einzelaspekte des
Standestaates aus verschiedensten Gebieten wie beispielsweise der
Frauengeschichte®, der Mediengeschichte® oder des Sports’ die Richtung des
gegenwartigen Forschungsinteresses markieren.

Unabhangig vom jeweiligen Ergebnis einzelner Studien bezlglich der
Typologisierung und Bezeichnung des gewordenen Regimes und unabhangig
davon, zwischen dem Regime unter Bundeskanzler Engelbert Dollfu3 und dem
seines Nachfolgers Kurt Schuschnigg ebenso unterscheiden zu muissen wie
zwischen dem damals von Regimeflhrern behaupteten Anspruch und der
tatsachlichen Realverfassung des politischen Systems, besteht weitestgehend
Einigkeit darlber, dass der Beginn des autoritarstaatlichen
Transformationsprozesses — wie schon die Bezeichnung ,Prozess” verrat — nicht
erst mit dem Beginn der Kanzlerschaft Dollfu3” oder gar mit dem Beginn der
Machtergreifung der Nationalsozialisten in Deutschland und ihrem Terror in

Osterreich zusammenfiel.

* vgl. Kap. 3.3.1. dieser Arbeit.
® Bandhauer-Schéffmann, Irene: Der ,Christliche Stiandestaat® als Ménnerstaat? In: Talos,
Emmerich, Neugebauer, Wolfgang (Hg.): Austrofaschismus. Politik — Okonomie — Kultur, 5. Aufl.
gWien 2005), S. 254-280.

Hoéck, Michaela: Medienpolitik im ,,Sténdestaat” oder die Einflussnahme auf die dsterreichische
Radioverkehrs A.G. (RAVAG). Dipl. Arb. phil. (Wien 2003).
’ Marschik, Matthias: Turnen und Sport im Austrofaschismus (1934-1938). In: Talos, Emmerich,
Neugebauer, Wolfgang (Hg.): Austrofaschismus. Politik — Okonomie — Kultur, 5. Aufl. (Wien 2005),
S. 372-389. Oder: Matscheko, Klaus: Sport und Austrofaschismus. Die Entwicklung vom
pluralistischen Sportwesen der 1. Republik zur Einheitssportfront im @sterreichischen Stédndestaat
1934-1938. Dipl. Arb. phil. (Wien 2000).
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Das Aufzeigen langerfristiger, mittelfristiger und Kkurzfristiger Verlaufsstrange
innerdsterreichischer autoritarstaatlicher Entwicklungen schon wahrend der
1920er Jahre und das Aufzeigen von strukturellen und im weitesten Sinn
~Kulturell“ tradierten Voraussetzungen, die teilweise bis in die Zeit der Monarchie
zurlckreichten, ist fir jede Analyse, die das ,Verstehen®, die Entstehung und den
weiteren Verlauf des sich unter Dollfu3 etablierenden politischen Systems zum
Gegenstand ihrer Auseinandersetzung macht, neben der Berlcksichtigung
auBenpolitischer Faktoren unabdingbar.

Zu diesem Zweck entstand auch die vorliegende Arbeit und verfolgte dabei
zunachst das Ziel, spezifisch innerdsterreichische Verlaufsstrange und
Voraussetzungen, die bei der Etablierung des so genannten ,Christlichen
Standestaates” unter Dollfu3 zum Tragen kamen, zur Darstellung zu bringen!

Die Auswahl traf dabei jene Verlaufsstrange, Entwicklungen und Ereignisse, die
mir aufgrund der gelesenen Sekundarliteratur als besonders konstitutiv fir den
autoritarstaatlichen Transformationsprozess erschienen waren.

Das Hauptaugenmerk war dabei auf innerésterreichische Entwicklungen gerichtet,
weshalb eine gesonderte Darstellung auBenpolitischer Zusammenhange und
Entwicklungen zwar unterlassen, ihre Einflisse allerdings im Rahmen der
vorliegenden Darstellung mitberticksichtigt und mitreflektiert wurden.

Methodisch folgt diese Arbeit letztlich den Regeln der Hermeneutik und zielt dabei
auf die Einordnung der das forschende Bewusstsein erreichenden Informationen
in einen Sinnzusammenhang, um historische Prozesse in ihrer spezifischen
Eigenart trotz  subjektiver  Standortgebundenheit dem  gegenwartigen
Forschungsstand und der Sache gegeniiber mdglichst angemessen und
gewissenhaft zu erfassen.

So wurden hier fir den vorliegenden Zusammenhang bedeutsame wirtschaftliche
Voraussetzungen, besondere politische und soziobkonomische Entwicklungen
und Ereignisse bis 1933 und eine differenzierte Darstellung des politischen
Katholizismus und der katholischen Kirche in ihrer schon seit der Monarchie tief
verwurzelten gesellschaftlichen Bedeutungsrolle hervorgehoben und als wichtige,
aber keinesfalls ausschlieBliche Voraussetzungen fir den autoritérstaatlichen
Transformationsprozess vorgestellt, in dessen Verlauf die ,Kerngruppe der Wiener
Christlichsozialen um Ignaz Seipel, Engelbert DollfuB, Kurt Schuschnigg und
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Richard Schmitz“ mit ihren ,guten Kontakten zur Industrie und zur Heimwehr* die
JInitiative auf dem Weg in die Diktatur” ibernommen hatten®.
Zum Ziel- und Kreuzungszeitraum all dieser Verlaufsstrange und Entwicklungen
wurden mir dabei die interessanten und bewegten Monate der Jahre 1932 und
1933 am Beginn der Etablierung des ,Christlichen Standestaates®, in denen
zunachst noch vieles offen und vieles nicht entschieden war, und in denen sich
unter dem wechselwirksamen Einfluss verschiedenster Faktoren erst sukzessive
jener Transformationsprozess vollzog, der die Zerstbrung der parlamentarischen
Demokratie und die gleichzeitige Entstehung autoritarer Strukturen zum Inhalt
hatte.

Neben dem Aufzeigen der oben bereits genannten Voraussetzungen war es mir
aber auch von allem Anfang an ein weiteres Anliegen, die ideologischen
Vorbedingungen aufzuzeigen, die als weitere Voraussetzung und weiterer Faktor
zur Auspragung dieser spezifisch ,6sterreichischen Form® des autoritdren Staates
Bedeutung erlangt hatten und zur Zeit der Etablierung des politischen Systems
aktualisiert und bei der Errichtung der autoritiren Herrschaft zum Einsatz
gekommen waren.

Dabei wurde der Ideologie-Begriff nicht nur in seiner Bedeutung als theoretisches
System von Weltanschauungen, Grundeinstellungen und Wertungen oder als
weltanschauliche Konzeption, in der bestimmte Ideen der Erreichung politischer
und wirtschaftlicher Ziele dienen, aufgefasst.

In einem umfassenderen Sinn habe ich ,ldeologie” im Sinne aller erdenklichen
Bewusstseinsinhalte und Denkgebilde verstanden, die sich im konkreten
menschlichen Handeln manifestieren. Geflihls- oder Gemitsbewegungen,
Weltanschauung oder Glaube, Erziehung, Persénlichkeit, Charakter, Selbstbild
und Fremdbild z&hlte ich beispielsweise ebenso dazu.

Bei der interessierten Auseinandersetzung mit diesen Themen standen mir neben
biografischen Darstellungen und zeitgendssischen Quellen hauptsachlich auch
abgedruckte Reden und Redensammlungen, einschlagige Artikel, Aufsatze und
Abhandlungen zu weltanschaulichen und zeitgendssischen Themen aus
Zeitschriften und Bulchern, Broschiren oder Festschriften zu bestimmten

Personen oder Anldssen und ausgewahlte Archivalien zur Verfligung.

8 vgl. Hanisch, Ernst: Der Politische Katholizismus als ideologischer Trager des »Austrofaschismus®.
In: Talos, Emmerich, Neugebauer, Wolfgang (Hg.): Austrofaschismus. Politik — Okonomie — Kultur,
5. Aufl. (Wien 2005),68-86, S. 70.
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Dem Studium dieser Quellen war jedoch die Beschaftigung mit Sekundarliteratur
zu den oben genannten wirtschaftlichen, politischen und sozioékonomischen
Verlaufsstrangen autoritarstaatlicher Entwicklungen vorausgegangen, die stark
von historisch-materialistisch und strukturgeschichtlich beeinflussten Analyse-
Ansatzen gepragt war. Dabei war mir aufgefallen, dass dort Ideologien kaum und
wenn, dann hdchstens in einem sehr technisch-funktionalen Sinn zur Sprache
gekommen waren, denen Bedeutung bestenfalls in ihrer Rolle als
,Uberbau“ 6konomischer Strukturen oder als ,Legitimation® von Herrschaft
zugeschrieben wurde.

Meine urspringliche Frage nach den konkreten Einfllissen ideologischer Inhalte
auf den autoritarstaatlichen Transformationsprozess konnte mit Hilfe dieser
Sekundarliteratur nicht zufrieden stellend beantwortet werden.

Die zeitgendssischen Quellen warfen namlich Fragen auf, die in
prozessorientierten und von historisch-materialistisch beeinflussten Arbeiten kaum
bericksichtigt werden. Diese Fragen betrafen zunachst die Ursachen und Motive
politischen Handelns ebenso wie Fragen nach dem Verhéltnis individuellen
Entscheidungshandelns gegeniber einer soziobkonomischen Determiniertheit:
War der Inhalt in den politischen Reden wirklich nur Blendwerk und Macht-
Rhetorik, oder verbargen sich dahinter auch aufrichtige Uberzeugungen? Diente
alles Gesprochene und Publizierte nur dem berechnenden Kalkll und der perfiden
Propaganda zur Verschleierung der realen Machtstrukturen? Welche
Wechselwirkungen gab es zwischen den ideologischen Inhalten der Reden und
dem Verlauf der rasanten Entwicklungen innerhalb dieser wenigen Monate am
Beginn des autoritarstaatlichen Transformationsprozesses? Wie waéare die
Entwicklung der politischen Struktur verlaufen, waren andere Personen mit
anderen ideologischen Uberzeugungen an den Hebeln der Macht gesessen? Ist
ideologische Selbstdarstellung immer nur berechnende Propaganda oder vielleicht
auch subjektive Deutung der Wirklichkeit mit dem Vorsatz, diese Wirklichkeit nach
eigenem Gutdinken zu gestalten? waren nur einige Fragen, die mir anfanglich
durch den Kopf gingen.

Die immer tiefer gehende Beschéaftigung mit all diesen Themen flhrte mich
schlieBlich hin zum Versuch einer synthetischen Sichtweise im Rahmen
prozesstheoretischer Uberlegungen, deren eigentlicher Motor jedoch stets die
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Hauptfrage nach den konkreten Einfliissen ideologischer Inhalte auf den
autoritarstaatlichen Transformationsprozess gewesen war.

Besonders die theoretischen Uberlegungen zur Prozesstheorie im 2. Kapitel
dieser Arbeit konzentrieren sich dabei auf die Impulswirksamkeiten von ldeologien
im hier eigens fir den autoritarstaatlichen Entstehungszusammenhang
entworfenen ,Prozess der ideologischen Selbstdarstellung” des Regimes, dessen
inhaltlicher Kern seitens der Regierungskoalition und ihrer Anhangerschaft in der
einseitigen  Ausdeutung des  Geschehens als ,Neuaufbau“  oder
~Wiederaufbau“ bestand. Die im tatsachlichen Handeln sich manifestierenden Akte
der ideologischen Selbstdarstellung des Regimes werden dabei nicht bloB als
,Uberbau® oder ,Legitimation” fir den von der Koalitionsregierung unter Dollfu3
losgetretenen Systembruch gesehen, sondern erhalten zudem noch eine tiefer
gehende Bedeutung:

Durch die Akte der ideologischen Selbstdarstellung des Regimes wurden
Impulswirksamkeiten freigesetzt, die ihrerseits wieder zum integralen und
mitgestaltenden Bestandteil des autoritérstaatlichen Transformationsprozesses
wie des Gesamtgeschehens Uberhaupt geworden sind.
Am Beispiel der vom Regime instrumentalisierten Tlrkenbefreiungsfeierlichkeiten
und am damit verbundenen Konzept des ,Neuaufbaus“ werden diese
Zusammenhéange im 7. und 8. Kapitel dieser Arbeit noch verdeutlicht.
Wahrend das Kapitel 6 aufgrund gebotener Sorgfalt in sehr differenzierter Weise
die einander vielfach &hnlichen ideologischen Voraussetzungen beschreibt und
unterscheidet, deren Inhalte in modifizierter Form teilweise Eingang in den
ideologischen Selbstdarstellungsprozess des Regimes gefunden haben, widmet
sich das

Kapitel 5 dem ,Politischen Katholizismus®, dem in seiner Rolle als ideologischer
Trager und Ideen-Lieferant zur autoritarstaatlichen Entwicklung unter Dollful3 mit
seiner weit verzweigten Vereins- und Organisationsstruktur im vorliegenden
Zusammenhang besondere Bedeutung zukommt.

Die Kapitel 3 und 4 umreiBen deskriptiv und vorwiegend auf der Basis
strukturgeschichtlicher Analyse-Ansatze eine Auswahl an wirtschaftlichen,
politischen und soziobkonomischen Zusammenhdngen als vorbedingte
Verlaufsstrange einer autoritarstaatlichen Entwicklung, die hier aus Platzgrinden
willkirlich mit dem 27. Mai 1933, der endglltigen Ausschaltung des



15

Verfassungsgerichtshofs als zumindest  juristisch argumentierbarer
Vollendungszeitpunkt des Staatsstreichs, endet.

Das folgende Kapitel 1 widmet sich der Frage nach der Bedeutung und
Geschichtswirksamkeit von Ideologien im Rahmen historisch-materialistischer
Analyse-Ansétze als philosophisches, geschichtstheoretisches und
historiografisches Problem, das die hier nur oberflachlich skizzierte Ausgangslage

meiner Uberlegungen noch einmal aufgreift und deutlicher aufrollt.
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1. Zur Frage nach der Bedeutung und Geschichtswirksamkeit
von Ildeologien im Rahmen historisch-materialistischer Analyse-
Ansatze als philosophisches, geschichtstheoretisches und
historiografisches Problem

Weder die Auswahl der unzahligen, vorlaufig bekannten und komplex ineinander
verwobenen Wechselwirksamkeiten und Inhalte zur Beschreibung des
autoritarstaatlichen Transformationsprozesses unter Bundeskanzler Engelbert
DollfuB noch die Art ihrer historiografischen Wahrnehmung und Darstellung
gestalten sich als selbstverstandlich und einfach, wenn dabei zugleich auch
Fragen nach der Rolle und Geschichtswirksamkeit von ldeologien beriicksichtigt
werden sollen.

Die Schwierigkeit liegt namlich in der grundsatzlich aufgeworfenen Frage nach der
Funktion, dem Beitrag und der Geschichtswirksamkeit von ldeologien innerhalb
bestehender oder im Werden befindlicher Herrschaftsstrukturen.

Nicht zuletzt ventiliert durch die sogenannte ,Faschismusdebatte” widmeten sich
zahlreiche wissenschaftliche Arbeiten auch vor dem Hintergrund einer historisch-
materialistischen Geschichtsauffassung'® den Fragen nach der Entstehung und
Entwicklung  autoritdrer  Strukturen als eine  den  dkonomischen
Veranderungsprozessen unterworfene politisch-rechtliche Erscheinung, wodurch
das im Entstehen begriffene Herrschaftssystem selbst, also das Werden seiner
Verfassungs-, Entscheidungs- und Organisationsstruktur, und weniger die an
diesem Transformationsprozess beteiligten Wirkungsweisen von Ideologien, die
dbrigens nie von konkret handelnden Personen getrennt werden kénnen, ins

Zentrum der wissenschaftlichen Aufmerksamkeit gerlickt war.

® Zum Abriss dieses Diskussionsverlaufs unter Beriicksichtigung kommunistischer,

sozialdemokratischer und konservativ-liberaler Diskussionsbeitrdge vgl.: Wippermann, Wolfgang:
Faschismustheorien. Die Entwicklungen der Diskussion von den Anfédngen bis heute, 7. Aufl.
(1997). (Die 1. Aufl. erschien 1972). Vgl. auch den historisch-materialistisch beeinflussten Beitrag
von: Siegfried, Klaus-Jorg: Klerikalfaschismus. Zur Entstehung und sozialen Funktion des
DollfuBregimes in Osterreich. Ein Beitrag zur Faschismusdiskussion (Frankfurt/Main-Bern-
Cirencester/UK 1979).

Vgl. auch Kap. 4.3.1. dieser Arbeit (,Einblicke in die Faschismusdebatte) und die dort angegebene
Literatur.

1% Zu einer (unter unzahligen) sehr spezifischen, vertiefenden und selbst marxistisch orientierten
Auseinandersetzung mit der Geschichtstheorie von Karl Marx vgl.: Kunkel, Wolfgang: Geschichte
als ProzeB? Historischer Materialismus oder Marxistische Geschichtstheorie (Hamburg 1987).
Besondere Beriicksichtigung findet in dieser Arbeit z.B. die Anwendung bzw. ,Rekonstruktion” der
marxistischen Analyse-Kategorien auf vorkapitalistische Gesellschaften.
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Tendenziell scheinen Fragen nach der Wirkungsweise von ldeologien in den
Darstellungen historisch-materialistisch beeinflusster Forschungsarbeiten in den
Hintergrund zu treten oder finden wie selbstverstandlich als ,Spiegelung” der
6konomischen Grundstruktur Beachtung und Erklarung zugleich, wobei auch
schon Karl Marx (1818-1883) selbst den Zusammenhang zwischen ékonomischer
Basis und dem ideologischen Uberbau differenzierter als nicht direkt voneinander
abhangig, sondern ,vermittelt durch das politisch-rechtliche System*erkannte'".
Dennoch — dass den 6konomischen und sozialbkonomischen Zusammenhangen
in starker Anlehnung an die Methoden und Begrifflichkeiten einer historisch-
materialistischen Geschichtsauffassung, deren Begriffe und Kategorien teilweise
den Anspruch erheben, ,[...] GesetzméBigkeiten in der historischen Entwicklung
aufzuzeigen [...]'und die weiters auch dazu taugen, ,[..] die besonderen
empirischen Erscheinungsformen dieser GesetzmaBigkeiten zu erkldren [...]"%, fur
alle weiteren gesellschaftlichen Beziehungen und Veranderungen bestimmender
Charakter zugeschrieben wird, scheint Fragestellungen nach dem Anteil
ideologischer  Einflisse  auf den  Verlauf des  autoritdrstaatlichen
Transformationsprozesses nicht beglnstigt zu haben.

Auch im Nachhall jener philosophisch-materialistischen Grundbetrachtung, dass

nicht das Bewusstsein das Sein, sondern dass das Sein das Bewusstsein pragt',

"' Die letztlich auf Karl Marx (1818-1883) zurlckgehenden Begriffe ,Historischer
Materialismus® und ,materialistische Geschichtsauffassung” werden heute iberwiegend synonym
gebraucht. Das zentrale Problem zum Verhéltnis von ,Basis” und ,Uberbau” stellt sich in etwa so
dar: ,Die Grundthese von Marx lautet: Die ékonomische Struktur der Gesellschaft — Produktivkréfte
und Produktionsverhéltnisse und ihre dialektische Wechselwirkung — bildet die reale Basis des
ganzen gesellschaftlichen Prozesses. Uber ihr erhebt sich ein Uberbau, und zwar erstens ein
politisch-rechtlicher [...] und zweitens ein ,ideologischer Uberbau® in Gestalt von Philosophie,
Wissenschaft, Kunst, Moral, Religion. Alle Formen des Uberbaus sind von der Basis bestimmt und
spiegeln die 6konomische Grundstruktur, doch ist die Abhdngigkeit des ideologischen Uberbaus
nicht so direkt wie die des politischen; die Ideologien hédngen nicht unmittelbar von der
Gkonomischen Basis ab, sondern ,vermittelt* durch das politisch-rechtliche System.” Aber bereits
Friedrich Engels (1820-1895) hat diese Grundthese differenziert und dem Uberbau eine relative
Selbststandigkeit nicht abgesprochen. Jedenfalls ist die Frage nach der eigenstandigen
Wirkungsméachtigkeit von Ideologien gegeniiber den durch den ékonomischen Produktionsprozess
bedingten Triebkraften der Gesellschaft innerhalb der marxistischen Lehre und darauf beruhender
Theorien und Sozialphilosophien wéhrend des gesamten 20. Jahrhunderts bis herauf zur
Gegenwart Stoff fir philosophische Auseinandersetzungen geblieben. Vgl.: Stérig, Hans Joachim:
Kleine Weltgeschichte der Philosophie (Frankfurt/M. 1996), S. 643 ff.

12 Vgl. Siegfried: ,Klerikalfaschismus..., S. 4.

'3 Die Kernfrage bildet dabei die Frage nach dem Urspriinglichen: Ist die Materie ein Produkt des
Geistes (ldealismus) oder der Geist ein Produkt der Materie (Materialismus)? Marx entschied mit
folgenden beriihmten Worten flr den Materialismus: ,Flr Hegel ist der DenkprozeB3, den er sogar
unter dem Namen Idee in ein selbstdndiges Subjekt verwandelt, der Demiurg [Schépfer, Erzeuger]
des Wirklichen [...]. Bei mir ist umgekehrt das Ideelle nichts anderes als das im Menschenkopf
umgesetzte und Ubersetzte Materielle.” Vgl.: Marx, Karl: Das Kapital. Nachwort zur 2. Aufl. (1873)
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sind nur wenige Impulse zu héren, sich mit ideologischen Inhalten und Fragen
ihrer gestaltenden Wirkung auf den gesellschaftlichen Gesamtprozess zu
befassen.

Arbeiten, die wirksame Triebkréafte flr die dynamische Entwicklung und die jeweils
veranderlich in Erscheinung tretenden Auspragungen des politischen
Herrschaftssystems nicht nur den dominant wirkenden ©6konomischen und
sozialbkonomischen Veranderungsprozessen einrdumen wollen, sondern deren
Zielsetzung gerade darin besteht, sich auch mit Fragen nach der Funktion, der
Bedeutung und Geschichtswirksamkeit von Ideologien im Kontext der sich unter
Engelbert DollfuBB fortentwickelnden Herrschaftsstruktur auseinander zu setzen,
bilden im Ductus zeitgeschichtlicher Forschung eher die Ausnahme™“.

Dabei sehen sich solche Studien mit einer Reihe von Fragestellungen konfrontiert,
die allein mit deterministisch angelegten, strukturgeschichtlich oder historisch-
materialistisch beeinflussten Denkmodellen und Erklarungsansatzen, wo etwa
Fragen nach dem individuellen Entscheidungshandeln® und dem dadurch
wirkenden Einfluss von ldeologien auf den gesellschaftlichen Gesamtprozess aus
methodischen Grinden, aus Grinden des Forschungsinteresses und nicht zuletzt
haufig auch aus weltanschaulich-philosophischen Grinden in den Hintergrund
treten, nur unzulanglich bewaltigt werden kénnen.

Eine Geschichtsschreibung aber, die entgegen einer scharfen Beobachtung
langerfristig  autoritérstaatlich  wirksam  gewordener  &konomischer und
soziostruktureller Prozesse wieder in den idealistischen Jubelhymnus historistisch
anmutender Personenzentriertheit' verfallt ist genausowenig angestrebt wie die
ebenso kritisch zu betrachtende Vernachldssigung der Wirksamkeit eines
O6konomischen bzw. soziostrukturellen Determinismus” durch so genannte

~Akteurstheorien“, die den ,[..] Ausgang von Transformationsprozessen [...]

in der Ausgabe von Benedikt Kautsky (Leipzig 1929), S. 100. Zit. in: Stérig: ,Weltgeschichte der
Philosophie...”, S. 498.

'* Wichtige Arbeiten, die sich diesen Themen widmen sind z.B.: BuBhoff, Heinrich: Das DollfuB3-
Regime in Osterreich in geistesgeschichtlicher Perspektive unter besonderer Berlicksichtigung der
.Schoneren Zukunft® und ,Reichspost® (Berlin 1968). Oder weiters: Suppanz, Werner:
Osterreichische Geschichtsbilder. Historische Legitimationen in Standestaat und Zweiter Republik
(KoéIn-Weimar-Wien 1998). Vgl. auch: Staudinger, Anton: Austrofaschistische ,Osterreich*-
Ideologie. In: Talos, Emmerich, Neugebauer, Wolfgang (Hg.): Austrofaschismus. Politk -
Okonomie — Kultur, 5. Aufl. (Wien 2005), S. 28-53.

> Als eine generell kritische Auseinandersetzung mit dem Historismus samt seinem von der
Romantik geférderten ,Persénlichkeits- und Genieideal” und dem im Historismus ,oft
dogmatisierten Individualitdtsprinzip” empfehlen sich u.a. die drei im Suhrkamp-Verlag
erschienenen Aufsatze von: Wehler, Hans-Ulrich: Geschichte als Historische Sozialwissenschaft
(Frankfurt/Main 1973). Hier, S. 88 f.
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weniger von objektiven Umstdnden (Strukturen) oder Machtkonstellationen
abhéngig [...]* verstanden wissen wollen, sondern ,[...] vielmehr von den
subjektiven Einschétzungen, Strategien und Handlungen der relevanten
Akteure.“'®

Doch auch Ansétze, die beide hier in inrem konkurrierenden Verhéltnis zueinander
diskutierten Erklarungsmodelle miteinander verschranken sind nicht neu:

Uber die gedankliche Vorstellung eines von objektiven gesellschaftlichen
Strukturen wechselwirksam durchdrungenen Individuums erkannte beispielsweise
der ungarische ,Philosoph der demokratischen Arbeiterbewegung® Paul Szende
(1879-1934) schon in den 1920er Jahren auf der Grundlage seiner
Erkenntnislehre, die laut  Fritz  Guttmann eine ihres ,absoluten
Charakters* entkleidete ~Sublimierung der materialistischen
Geschichtsauffassung” darstellt'’, die ,[...] historische Rolle der Ideologien |[...]
darin, daB sie als psychische Einwirkungen einzelne Menschen und die Massen
zur geschichtlichen Tat, zum Handeln, zur Unterlassung oder zu passivem
Verhalten veranlassen.’®

Indem flr Paul Szende dabei die Geschichte als ein ,[...] Zusammenhang von
Massenbewegungen und —betétigungen, die ihrerseits Verdichtungen und
Synthesen der Willenshandlungen einzelner Individuen sind“'®, erscheint,
postuliert er in ihr jene zwei gesellschaftlichen Tendenzen, von denen die eine die
bestehende Ordnung ,aufrechterhalten* (Verhillung), die andere hingegen die
bestehende Ordnung ,umstiirzen“ oder aber zumindest ,abdndern” (Enthillung)
will. Deshalb bedeutet fir ihn ,Klassenkampf im engeren Sinn |[...] den
Zusammenhang dieser Willenshandlungen®, der sich letztlich ,[...] im Kampf um

die Mittel, um die Macht und Herrschatft [...]“gesellschaftsverandernd auswirkt’.

Somit findet sich bei Szende in einem sehr viel deutlicheren MaB eine
Verschrankung historisch-materialistischer Grunderkenntnisse mit Uberlegungen
zum konkreten Handeln einzelner Individuen, was zugleich Uber den Umweg des

'® vgl. diesen Ansatz einer ,Akteurstheorie“ im Rahmen sozialwissenschaftlich ausgerichteter
Transformationstheorien; hier generell bezogen auf den Wandel politischer Systeme bei: Merkel,
Wolfgang, Puhle, Hans-Jirgen: Von der Diktatur zur Demokratie. Transformation,
Erfolgsbedingungen, Entwicklungspfade (Opladen 1999), S. 48 f.

7 Vgl. Fritz Guttmann im Vorwort zu: Szende, Paul: Demaskierung. Die Rolle der Ideologien in der
Geschichte (Wien-Frankfurt-Zirich 1970), S. 8. (Europa-Verlag, Wien);

'® Szende: ,Demaskierung...*, S. 22.

"9 ebd. S. 19.

2 vgl. ebd., S. 23.
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menschlichen Bewusstseins zu einer starkeren Betonung und Aufwertung
ideologischer Einflisse auf das gesellschaftliche Gesamtgeschehen flhrt, zumal
Szende unter |deologie ,sdmtliche Denkgebilde* versteht, ,die lber den einfachen
Empfindungs- und Wahrnehmungsinhalt durch dessen Deutung [...]
hinausgehen.* ?' Dabei beinhaltet Szendes Ideologiebegriff Gefiihls- und
Gemlitsbewegungen ebenso wie Weltanschauung oder Glaube®. In diesem Sinne
lieBe sich die Aufzdhlung noch durch eine Reihe weiterer ,ideologischer und im
konkreten Handeln manifest werdender Bewusstseinsinhalte wie Erziehung,
Persoénlichkeit, Charakter, Selbstbild, Fremdbild, das Trachten nach Verbesserung
individueller Lebens- oder Karrierechancen, persénliche
Freundschaftsverpflichtungen, etc. erganzen.

Fragen nach der ldeologie und dem Weltbild von Engelbert Dollfu3 und deren
Auswirkungen auf den spezifischen Verlauf des autoritarstaatlichen
Transformationsprozesses sind im Rahmen solcher Uberlegungen ebenso zu
verorten wie Dbeispielsweise Fragen nach dem Einfluss bestimmter
Charaktereigenschaften anderer fuhrender Persénlichkeiten, deren im weitesten
Sinn ,ideologisch® motiviertes Handeln oder Nicht-Handeln nicht zuletzt auf Grund
ihrer bevorzugten gesellschaftlichen oder politischen Stellung geschichtswirksam
werden konnte?®,

Wahrend solche Uberlegungen vor dem Hintergrund einer historisch-

materialistisch orientierten Betrachtungsweise, die das Entstehen politisch-

2'vgl. ebd., S. 22.

22 \gl. ebd.

2 Wie ware die Geschichte verlaufen, wenn etwa (It. Darstellung des Fey-Biografen Mautner-
Markhof) der ,machthungrige” leidenschaftliche Ordensammler Emil Fey nicht vom persénlichen
Ehrgeiz getrieben als Vizekanzler und Chef des Sicherheitsressorts seine Wiener Heimwehr am 12.
Februar 1934 — weil es ihm ,ein persénliches Bedlirfnis“ war - gegen den Republikanischen
Schutzbund zum Einsatz gebracht oder wenn er am 25. Juli 1934 sein mysteridses Wissen um den
geplanten Putsch unverziglich anstatt erst viel zu spat bekannt gegeben hatte? Vgl.: Mautner-
Markhof, Georg J.E.: Major Emil Fey. Heimwehrfihrer zwischen Burgerkrieg, Dollfu-Mord und
AnschluB (Graz 2004), S. 85-95 und S. 101 ff.

Welche Auswirkungen héatte es gehabt, wenn ein anderer Charaktertypus anstelle des im Kreise
seiner Parteigdnger auf Grund seines rigorosen Vorgehens gegenlber der Sozialdemokratie als
Leffektiv® geltende Carl Vaugoin Heeresminister geworden ware, wo doch gerade er vom
Nationalrat Dr. A. Hryntschak als einer bezeichnet wurde, der ,[...] frei von allerlei Hemmungen,
Bedenken und Schwanken das als richtig Erkannte [das Vorgehen gegen die Sozialdemokratie
bzw. gegen den ,Austromarxismus“; Anm. M.S.] auch durchzufiihren® imstande gewesen war,
bevor seine konsequente Beflissenheit nicht mehr gebraucht und er hochdekoriert von Dollful3 aus
der Regierung geworfen wurde? Vgl. Staudinger, Anton: Bemihungen Carl Vaugoins um
Suprematie der Christlichsozialen Partei in Osterreich (1930-33). In: Mitteilungen des
Osterreichischen Staatsarchivs, Bd. 23, 1970 (Wien 1971), S. 297-376. (Zit. Stelle (Dr. A.
Hryntschak...), ebd., S. 304, Anm. 19.).



22

rechtlicher Herrschaftssysteme auf der Analysebasis 6konomisch bedingter
Veranderungsprozesse ins Auge fasst, stark unterbelichtet erscheinen, spielen sie
im Zusammenhang mit der aufgeworfenen Frage nach den ideologischen
Impulswirksamkeiten im  autoritarstaatlichen  Transformationsprozess eine
gewichtige Rolle, was jedoch nicht bedeutet, die gleichzeitigen Wirkungsweisen
struktureller Voraussetzungen zur Entstehung des autoritiren Regimes unter
DollfuB, wie sie gleich im ersten Teil dieser Arbeit vorgestellt werden,
unberlcksichtigt zu lassen.

Doch scheint sich hier ein gewisses Spannungsfeld eréffnet zu haben, woraus

sich die Suche nach anderen Zugangen ergibt.

Ein methodisch reflektierter Ansatz, dessen Begriffsinstrumentarium zur
Wahrnehmung historischer Phanomene wenn schon nicht zur philosophisch
begrindeten Auflésung, so doch zu einer verdnderten Sichtweise dieses eben
skizzierten Spannungsverhéltnisses zwischen Fragen nach der
Geschichtswirksamkeit ,individuellen Entscheidungshandelns® bzw. ,ideologischer
Einflisse“ einerseits und den historisch-materialistisch bzw. strukturgeschichtlich
orientierten Anséatzen andererseits flihrt, bietet sich im Rahmen historischer
Prozesstheorien®*.

Als geschichtstheoretische Erklarungs- und Darstellungsmodelle zur operativen
Aufschllsselung komplizierter historischer Geschehnisse beinhalten
Prozesstheorien Begriffe und Kategorien, mittels derer sich die komplex
ineinander verschrankten Impulswirksamkeiten und Handlungszusammenhange
sowohl individueller als auch kollektiver, sowohl ideologischer als auch
O6konomisch-strukturell  bedingter  Faktoren gleichermaBen  wahrnehmen,
klassifizieren und zur Sinneinheit eines beliebig ,erkannten® Prozesses — zum
Beispiel des ,autoritarstaatlichen Transformationsprozesses® — integrieren und

darstellen lassen®.

2 Die folgenden Ausfihrungen stiitzen sich auf die Erklarungen zu ,Fragen und Thesen zu einer
Theorie historischer Prozesse” des Bochumer Universitatsprofessors Christan Meier. Vgl. Meier,
Christian: Fragen und Thesen zu einer Theorie historischer Prozesse. In: Faber, Karl-Georg, Meier,
Christian (Hg.): Theorie der Geschichte. Beitrdge zur Historik, Bd. 2, Historische Prozesse.
(Mdnchen 1978), S. 11-66. (= Studiengruppe ,Theorie der Geschichte“. Werner-Reimers-Stiftung,
Bad Homburg. Beitrage zur Historik, Bd. 2);

% Zu diesem Begriffsinstrumentarium zahlen vorrangig die methodisch reflektierten
Begriffswerkzeuge ,Prozess®, ,Ereignis®, ,autonomer Prozess®, ,Impuls®, ,Impulswirksamkeit",
,Handlungskonnex®, ,Interdependenz”, ,Kontingenz", ,Konstellation®. Vgl. Meier: ,Theorie
historischer Prozesse...“, S. 11-66.
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2. Uberlegungen zur Prozesstheorie als Vorschlag zur Erklarung
und Darstellung ideologischer Einflisse auf den
autoritarstaatlichen Transformationsprozess

Die Prozess-Kategorie ist in vielfaltiger Weise anwendbar, bezieht sich sowohl auf
kurz- wie auch auf langfristige Erscheinungen, auf Vorgédnge im einzelnen
Menschen oder in der gesamten Menschheit, auf Integrations- oder
Desintegrationserscheinungen, auf Vorgange in der Wirtschaft, auf
sozialhistorische, religidse oder politische Entwicklungen, auf die Beschreibung
von einfachen Ereignisablaufen oder auf naturwissenschaftlich erklarbare
Evolutionsvorgénge etwa der Biologie oder der Astrophysik, etc.

Trotz jeweils recht unterschiedlicher Auffassungen ist die Prozess-Kategorie seit
langem schon fixer Bestandteil in der Tradition historischen Denkens sowie in der
Wissenschaft im Allgemeinen?®.

Unter indirekt starker Betonung der Wahrnehmungsebene beim Deuten von
historischen Geschehnissen erklart Christian Meier, dass mit der ,Prozef-
Kategorie [..] innerhalb der sozialen Welt bestimmte
Handlungszusammenhédnge® bzw. oft nur ,bestimmte  Teile ihrer
Wirkungen® wahrgenommen werden und so in den ,Konnex eines
Prozesses“ eingehen ?’ . Erst indem man ,von irgendeinem Ende“ zu
Jirgendwelchen Anfdngen” innerhalb des gesamten Geschehens den Bogen
spannt, erscheinen die dazwischen liegenden Handlungszusammenhange als
,Prozess*“und gewinnen dadurch ihre einheitliche Kontur?®.

Also nicht nur die End- und Anfangspunkte ausgewahlter ,Prozesse” sondern wohl
auch die selektive Auswahl jener unlUbersehbar groBen Zahl von inhaltlichen
Handlungszusammenhangen und ihrer komplexen beabsichtigten aber auch
unbeabsichtigten (Neben)-Wirkungen, die ,einen irgendwie zusammenhdngenden,
einheitlichen Vorgang auszumachen® scheinen, unterliegen, vorausgesetzt sie

% Vgl. Faber, Karl-Georg, Meier, Christian (Hg.): Theorie der Geschichte. Beitrdge zur Historik, Bd.
2, Historische Prozesse (Minchen 1978), S. 11 und S. 69-329. (= Studiengruppe ,Theorie der
Geschichte”. Werner-Reimers-Stiftung, Bad Homburg. Beitrdge zur Historik, Bd. 2); Christian Meier
beschreibt hier beispielsweise auch die Begriffe ,Prozess” und ,Ereignis® in der griechischen
Historiografie des bereits 5. Jahrhunderts. Vgl. ebd., S. 69-97.

2z Vgl. Meier, Christian: Fragen und Thesen zu einer Theorie historischer Prozesse. In: Faber,
Meier (Hg.): Theorie der Geschichte. Beitrdge zur Historik, Bd. 2, Historische Prozesse (Minchen
1978, S. 11-66, S. 11.

% \gl. Meier: ,Theorie historischer Prozesse...“, a.a.0., S. 12.
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sind bekannt, letztlich der Wahrnehmung und Organisation durch das
erkennende Subjekt.
Deshalb enthalt die Auffassung eines Vorgangs als Prozess nach Christian Meier
immer ,eine bestimmte, aber keineswegs notwendige Deutung von
Geschehnissen im Sinne eben der relativen Einebnung unendlich vieler Impulse in

“29  Dabei wird unter ,Impuls“ in diesem

die Einheit eines Sinnganzen
Zusammenhang jener Teil einer Handlung verstanden, der an einem Prozess
mitwirkt. ,Er muss nicht intendiert sein, stellt vielmehr oft nur eine nicht
beabsichtigte, wenn nicht gar eine dem Handelnden entgegengesetzte
,Nebenwirkung* dar.“*°

So wird eine Geschichtsschreibung, die aus der Fiille des komplexen Geschehens
beispielsweise den ,autoritdrstaatlichen Transformationsprozess® unter Dollfu3
herausfiltern mdchte, zun&dchst auf jene - vorrangig ,6konomisch® bzw.
,Sozialdkonomisch® bedingten — ,Impulse“ und Zusammenhange reflektieren,
deren offensichtlich ,autoritarstaatliche* (Folge)-Wirkungen in den Konnex dieses
Prozesses Eingang gefunden haben, wahrend andere — im weitesten Sinn
sideologisch® motivierte — Impulse vielleicht ,eingeebnet* bleiben, obwohl sie etwa
im Verlauf weiterer Quellenstudien gerade als ebenso konstitutiv oder als noch viel
entscheidender flir einen konkreten Handlungszusammenhang, fir den
detaillierteren Prozessverlauf selbst oder auch nur fir einzelne seiner Teile hatten
erkannt werden kénnen.

Insofern ist etwa die Annahme und Erforschung gewisser beabsichtigter oder
unbeabsichtigter ,Impulswirksamkeiten“ durch die ideologische Selbstdarstellung
des DollfuB-Regimes im Rahmen einer Prozesstheorie nicht nur denkbar, sondern
dem Wesen ihrer theoretischen Grundstruktur nach sogar nahe liegend und fir die
weiteren Uberlegungen hier von interessanter Bedeutung®'.

Weiters erlaubt es die Prozess-Kategorie auch, aus der Fllle des Geschehens die
ideologische Selbstdarstellung des Regimes selbst als einen eigenstdndigen

2 vgl. Meier: ,Theorie historischer Prozesse...“, a.a.0., S. 12 f. Oft werden historiografisch solche
Impulse ,eingeebnet®, deren Impulswirksamkeit innerhalb des betrachteten Prozesses als nicht
wesentlich flr die Fortentwicklung des Prozesses angesehen werden. Inwiefern dabei jener
Prozess, der verstanden und beschrieben werden soll, in irgendeiner Weise vorher schon
verstanden worden sein muss, ist eine Frage, die das Feld hermeneutischer Grundprobleme
berthrt; [Anm. M.S.]

%0 Meier: , Theorie historischer Prozesse...“, a.a.0., S. 11.

%" Vergleiche dazu beispielsweise die beabsichtigten und unbeabsichtigten Wirkungen der
christlich-deutschen ,Osterreich*“-Ideologie, mit der sich das Dollfu3-Regime selbst darzustellen
versuchte, im Bezug auf den Nationalsozialismus und die Zerstérung der Demokratie. Vgl.:
Staudinger: ,Austrofaschistische ,Osterreich*-Ideologie..., a.a.0., S. 47 ff.
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Prozess innerhalb des autoritarstaatlichen Transformationsprozesses erscheinen
zu lassen, um damit beispielsweise den Verlauf der ideologischen
Selbstdarstellung des DollfuB-Regimes transparent zu machen anstatt in einer nur
statischen Darstellung einer ,Ideologie des Standestaates” stecken zu bleiben.
Dabei finden spezifisch ,christlich® erscheinende Inhalte als Teile dieses
Selbstdarstellungsprozesses besondere Beriicksichtigung.

Wie sehr die Prozess-Kategorie die historiografische Wahrnehmung bestimmt und
welche weiteren Darstellungsmdglichkeiten sich daraus ergeben, zeigt sich
anhand der folgenden Uberlegung:

Wohl im Wissen um die komplexe Vielschichtigkeit des autoritérstaatlichen
Transformationsprozesses mit all seinen kalkulierten und unkalkulierten
Entwicklungsmomenten gelang es Peter Huemer in einer Studie, den tatigen
Anteil des Sektionschefs Dr. Robert Hechf®* daran besonders hervorzuheben, was
jedoch gleichzeitig zur historiografischen Wahrnehmung dieses Prozesses als
,Staatsstreich auf Raten* fiihrte, weil Impulswirksamkeiten der Intentionalitat, die
auf die ,Zerstérung der Demokratie” abzielten ebenso wie die Rolle des im
Hintergrund der Offentlichkeit daran mitwirkenden Beamtentums verstarkt ins
Blickfeld seiner Betrachtungen geriickt waren. So schildert Huemer den
LStaatsstreich auf Raten*zugleich auch als einen intendierten Zerstérungsprozess
demokratisch-parlamentarischer Institutionen.

So sehr innerhalb des ,autoritérstaatlichen Transformationsprozesses” in seiner
Gesamtheit (!) ein Prozess der Zerstérung demokratischer Strukturen
wahrgenommen werden kann und muss, so sehr beinhaltet er gleichzeitig auch
einen Prozess der Entstehung —namlich der Entstehung autoritdrer Strukturen wie
etwa jener der ,Vaterlandischen Front®.

Es ist nachvollziehbar, dass Peter Huemer durch die Wahl seiner Perspektive, die

aus der Fillle des Geschehens die Darstellung des Demokratie-

% Dr. jur. Robert Hecht, 1881 als Sohn jiidischer Eltern in Wien geboren, spater Bezirksrichter in
Wien und Bad Ischl; Leutnant, Oberleutnant und Militérjurist im 1. Weltkrieg mit hohen milit.
Auszeichnungen; 1917 Berufung ins Landesverteidigungsministerium; 1919 Ministerialbeamter im
.Staatsamt flir Heereswesen®, seit 1925 Sektionsschef im Heeresministerium, engster und
einflussreichster Mitarbeiter von Carl Vaugoin; ,Umpolitisierung”“ des Bundesheeres im Sinne der
Christlichsozialen; politischer und juristischer Berater fiir den autoritdren Regierungskurs von
Bundeskanzler Dollfu3; Nach dem Sturz Vaugoins erfolgte das Ausscheiden des hochdekorierten
Beamten Hecht aus dem Heeresministerium und seine Ernennung zum Vizegouverneur der
Postsparkasse im Dezember 1933; vermutlicher Selbstmord im KZ-Dachau 1938. Vgl. Huemer:
L.Sektionschef Robert Hecht ...", S. 13 ff.

* vgl. Huemer: ,Sektionsschef Robert Hecht...“, S. 157 ff.
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«34 \wie der

Zerstérungsprozesses mit all seinen essenziellen ,Ereignissen
Ausschaltung des Parlaments und des Verfassungsgerichtshofs, dem Kampf
gegen die Presse, der Zerstérung sozialdemokratischer Organisationsstrukturen
und der Ausschaltung anderer Parteien, etc. ins Zentrum seiner Betrachtungen
rickte, auf ein eigenstandiges Kapitel Uber die Entstehung etwa der
,Vaterlandischen Front verzichtet hat®.

So ist es im Sinne einer Prozesstheorie mdglich, innerhalb des
L2autoritdrstaatlichen Transformationsprozesses” in seiner komplexen Gesamtheit
gleichzeitig neben diesem Prozess der Zerstérung auch einen Prozess der
Entstehung wahrzunehmen und historiografisch gesondert darzustellen, auch
wenn damit methodisch ,auseinander gerissen® wird, was im realen historischen
Geschehen eine veranderliche, prozesshaft fortschreitende, gegensatzlich in sich
unterschiedene Einheit war. Der Begriff ,Transformationsprozess” selbst weist in
diese Richtung.

Der historiografische Zweck im methodischen ,Auseinander-Dividieren® dessen,
was eigentlich zusammen gehért, besteht hier fir die weiteren Zusammenhange
darin, jenen zentralen Kern des ideologischen Selbstdarstellungsprozesses
anschaulich vorzubereiten, der in der einseitigen zeitgendssischen Ausdeutung
dieses autoritarstaatlichen Transformationsprozesses als ein Entstehungsprozess
bestand und indem vom Koalitions-Regime als sogenannter ,Neuaufbau“ oder
,Wiederaufbau*®® verstanden wurde, wenn man von der bloB propagandistischen
Verwendung dieser Schlagwérter einmal absieht.

Dabei soll hier zundchst angenommen werden, dass der Prozess der Entstehung
autoritdrer Strukturen und der Prozess der ideologischen Selbstdarstellung im
Sinne eines ,Neuaufbaus®, begleitet von den Einflissen machtpolitischer

Rivalitaten innerhalb und auBerhalb des Regierungslagers, einander wechselseitig

% Auch der Begriff ,Ereignis“ist unabhangig vom alltagssprachlichen Gebrauch eine eigenstandige,
methodisch reflektierte Begriffskategorie der Prozesstheorie. Abgesehen von seiner
Grundbedeutung als ein irgendwie ,herausragender” Geschehenszusammenhang, wird dieser
Begriff ,[...] gebraucht fiir groBe Knotenpunkte oder Gelenkstellen des historischen Ablaufs, in
denen sich auf langere Zeit etwas entschied.” Zur nédheren Erklarung dieser Kategorie vgl.: Meier:
,'heorie historischer Prozesse...", a.a.0., S. 47 ff.

% Vgl. Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht...”, S. 157-324. Zwar finden sich im VII. Abschnitt
dieser Studie ,Der Weg zur autoritdren Verfassung” Zusammenhange, die also das
-Entstehen” etwas Neuen beschreiben, allerdings lesen sich die Ausflihrungen dazu [zurecht! Anm.
M.S.] ebenfalls im perspektivischen Kontext eines Demokratie-Zerstérungsprozesses. Vgl. ebd.

% vgl. dazu die Broschtire: ,Der Fiihrer Bundeskanzler Dr. DollfuB zum Feste des Wiederaufbaues,
1. Mai 1934, erschienen im Selbstverlag des Osterreichischen Bundespressedienstes, 0.0., 0.J.,
19 Seiten.
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bedingend, formend und férdernd in Erscheinung traten, weshalb eine bloR
funktionale Deutung dieses ideologischen Selbstdarstellungsprozesses als
,Uberbau“ oder als aufgesetzte ,Legitimation* von Herrschaft gegeniiber seiner
dartiber noch hinausgehenden, sogar herrschaftskonstituierenden Bedeutung
zurlckfallt.

Denn als integrale und mitgestaltete Bestandteile des autoritdrstaatlichen
Transformationsprozesses mit all seinen komplexen Interdependenzen entfalteten
auch die ideologischen, vom Regime als sogenannter ,Neuaufbau* verstandenen
Akte der Selbstdarstellung im Zuge ihres spezifischen Prozess-Verlaufs eine
Vielzahl beabsichtigter aber auch unbeabsichtigter Impuls-Wirksamkeiten, die
selbst wieder als mitgestaltende Elemente in den Konnex dieses
autoritdrstaatlichen Transformationsprozesses Eingang gefunden haben.

Diese Impuls-Wirksamkeiten pragten dabei nicht nur bestimmte Formen eines
neuen politischen und gesellschaftlichen Klimas im Wandel zunehmend
parlamentarischen Unbehagens vor dem Hintergrund der wirtschaftlichen Krise,
sondern veranlassten neben den staatlichen Stellen im anfanglichen Taumel
offiziell verbreiteter ,Neuaufbau-Hysterie“ auch eine Vielzahl weiterer individueller
und Kkollektiver Akteure aus unterschiedlichsten Motiven mit teilweise
unterschiedlichen Auffassungen dazu, wirklich oder nur zum Schein ebenfalls im
Sinne dieser ideologischen Selbstdarstellung tatig zu werden, was in Summe
neben einer Unzahl weiterer Faktoren die fast widerstandslos fortschreitende
Zerstérung demokratischen Bewusstseins und demokratischer Institutionen
ebenso dynamisch schwungvoll potenzierte wie sich als unerwiinschte Nebenfolge
unter spateren Konstellationen aus inhaltlichen Elementen dieses ideologischen
Selbstdarstellungsprozesses AnknUpfungspunkte flr die nationalsozialistische
Propaganda ergaben, die so auf fruchtbaren, vorpraparierten Boden fallen
konnten¥”.

Ein weiteres analytisches ,Werkzeug® zur Aufschlisselung komplexer
gesellschaftlicher Zusammenhange findet sich im Rahmen historischer
Prozesstheorien beispielsweise in der Kategorie des ,autonomen Prozesses".
Dabei handelt es sich um eine besondere Form eines ,[..] strukturierten

& Vgl. die Ausfihrungen Instrumentalisierung des Prinzen Eugen unter den Nationalsozialisten im
Kapitel 8 dieser Arbeit. Vgl.: Kapeller, Andreas: Stephansdom und Drittes Reich. In: Liebmann,
Maximilian, Paarhammer, Hans, Rinnerthaler, Alfred (Hg.): Staat und Kirche in der
LOstmark“(Frankfurt/Main 1998), S. 65-94, S. 75. (= Verdffentlichungen des Internationalen
Forschungszentrums fir Grundfragen der Wissenschaften Salzburg, Neue Folge, Bd. 70);
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prozessualen Handlungskonnexes [...]% in dem die ,[...] darin waltende Dynamik
auf die Beteiligten zuriickwirkt und sie in ihren Dienst nimmt.*®

Ein autonomer Prozess entsteht also ,[..] durch ein Umschlagen von
Handlungssummen in eine Eigendynamik [...]%, die sich letztlich der Kontrolle
durch ihre Verursacher und anderer Beteiligter entzieht, sodass ,/[...] die an einem
autonomen Prozess Beteiligten [...] was den Handlungskonnex, in dem sie

%9 haben.

befangen sind, angeht, nichts zu entscheiden [...]
Somit haftet den ,autonomen Prozessen® das Merkmal einer gewissen
Zwanghaftigkeit an, die sich den auf diesen Prozess einwirkenden Intentionen

handelnder Personen ganz oder teilweise entzieht.

Ohne hier noch naher auf differenziertere Ausfiihrungen einzugehen, ist damit die
interessante Frage aufgeworfen, ob oder inwiefern Teile im Prozess der
ideologischen Selbstdarstellung des DollfuB-Regimes innerhalb bestimmter
Konstellationen Zlge eines ,autonomen Prozesses“ angenommen haben.

Ob oder inwiefern man, um es mit gefligelteren Worten zu sagen, ,die Geister, die

man rief, nicht mehr los“#

wurde oder ob man sie unter jeweils veranderten
Bedingungen sogar umso heftiger zu beschwéren suchte:

Insofern etwa, als der von DollfuB beschrittene Weg ihm selbst bereits eine
gewisse Marschrichtung aufgezwungen hatte*', wobei sein autoritares, bewusst
.katholisch“ gedeutetes ,Aufbauwerk®, sowohl von den faschistischen

Vorstellungen der Heimwehr, den Propaganda- und Terroraktionen der

% Vgl. Meier, Christian: ,Theorie historischer Prozesse...“, a.a.0., S. 27.

% Vgl. Meier, Christian: ,Theorie historischer Prozesse...“, a.a.0., S. 49.

'S0 in etwa, wie im geschilderten Verlauf des Geschehens mit dem Besen in der von Goethe zur
Neimarer Zeit* 1797 entstandenen Ballade ,Der Zauberlehrling”, kbnnte man sich die Wirkung
eines autonomen Prozesses vorstellen... Wértlich heiB3t obiges Zitat dort Gbrigens: ,Herr, die Not ist
2<[7ro/3! Die ich rief, die Geister, werd ich nun nicht los.”[Anm. M.S.].

' Vgl. Jagschitz, Gerhard: Ideologie und Politik im Werdegang von Engelbert DollfuB. In: Bericht
Uber den zwdlften Historikertag in Bregenz, veranstaltet vom Verband &sterreichischer
Geschichtsvereine in der Zeit vom 2. bis 5. Oktober 1973 (Wien 1974), S. 82-95. Jagschitz
schildert hier an mehreren Stellen Dollfu3 als einen ,Unsicheren” und gerade deshalb als einen
,von einem Aktionismus“ besessenen, der ,dort, wo ihm die Handlungsfreiheit zu entgleiten
drohte” in gewisser Weise ,radikaler und unduldsamer” wurde. Vgl. ebd., S. 89 f. Oder an einer
anderen Stelle heiBt es: ,Aus dem ohnmdchtigen Gefiihl, es mit allen aufnehmen zu miissen,
entzog er sich Entscheidungsgremien, (ibertiinchte seine Unsicherheit mit Aktivismus und ging den
Weg zur emotionellen Begeisterung, [...].“ Vgl. ebd., S. 85. Oder DollfuB machte sich gegentber
Gegnern seines ,Aufbauwerks” daran, zu ,/[...] zeigen, wer der Stérkere ist, den Widerstand an der
Wurzel auszurotten, [...J, doch mit der Ungeduld, nach dem Exkurs wieder zur eigentlichen
Aufbauarbeit zurickzukehren.” Vgl. ebd., S. 85. Als Uberzeugter Katholik musste dieses
LAufbauwerk® speziell ,katholischen* Prinzipien folgen, war doch auBerdem Religion fur Dollfuf3 It.
Jagschitz ,[...] keine Sache des Geistes, sondern des Gemdits, fir ihn war die ,Sanierung der
Seelen” nicht der Aufruf zur gewaltigen geistigen Revolution, sondern die Grundlage einer biederen
Aufrichtigkeit, mit allseitigem gutem Willen gemeinsam ans Werk zu gehen.”Vgl. ebd., S. 88.
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Nationalsozialisten wie von auBenpolitischen Einflissen empfindlich gestort,
trotzig verstarkt ,katholisch” erscheinen sollte, wahrend sich das sogenannte
»2Aufbauwerk® gesellschaftlich und politisch unter dem Einfluss auBen- wie
innenpolitischer Macht- und Interessenskonflikte langst zu einem véllig neuartigen,
rechtskonservativ-faschistisch gesprenkeltem Staatsgeschépf unter autoritarer
FOhrung entwickelt hatte, das wenige Wochen nach der blutigen Einsegnung
sozialdemokratischer Organisationsstrukturen am 1. Mai 1934 als Kind mehrerer
Eltern ,in Gottes Namen®“ doch noch mit konkordatlichen Weihen unter der
Bezeichnung ,christliche(r), deutsche(r) Bundesstaat auf standischer Grundlage“?
feierlich aus der Taufe gehoben wurde.

In diesem Zusammenhang versteht sich die Kategorie des ,autonomen
Prozesses” jedoch nicht als Mittel zur entschuldbaren Rechtfertigung fir selbst
produzierte Handlungszwéange oder getriebenen Aktivismus.

Christian Meier sieht die Leistung der Kategorie des ,autonomen Prozesses"” unter
anderem darin, ,[...] Formen der Realitit zu ordnen, Wahrnehmungen zu
organisieren und eben damit an die Stelle sowohl des fatalen wie des alles
entschuldigenden Eindrucks von Sachzwéngen Erkenntnis zu setzen [...].“*®
Die Aufschlisselung des historischen Geschehens nach den Begriffen und
Kategorien einer Prozesstheorie erweist sich also als fruchtbar.
Historisch-materialistisch gepragte Erklarungsansatze fir den Verlauf des
autoritarstaatlichen Transformationsprozesses finden in ihr ebenso Platz wie
Fragen nach der mdglichen Wirkungsweise von Ideologien auf den Verlauf des
Gesamtgeschehens.

AuBerdem haben Uberlegungen zur Prozesstheorie gezeigt, dass Fragen nach
den Einflissen, bzw. Impulswirksamkeiten von Ideologien am besten im Kontext
des ideologischen Selbstdarstellungsprozesses verortet werden kdnnen, der
selbst wieder in engem Zusammenhang mit dem Prozess der Entstehung
autoritdrer Strukturen und letztlich dem autoritarstaatlichen

Transformationsprozess in seiner Gesamtheit steht.

*2 Die Praambel zu der am 1. Mai 1934 offiziell verlautbarten Verfassung begann mit den Worten
»Im Namen Gottes...". Vgl.: Die neue &sterreichische Verfassung mit dem Text des Konkordates.
Eingeleitet und erlautert von Bundesminister Dr. O. Ender. (= Der neuer Staat, Bd. 1 (Wien-Leipzig
1934), S. 33.

4 Meier, Christian: ,Theorie historischer Prozesse..., a.a.0., S. 51.
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Fassen wir also grob schematisch den Aufbau der hier entworfenen

gedanklichen Struktur noch einmal zusammen:

a.) Der ,autoritidrstaatliche Transformationsprozess® kann als ein ,Prozess“ im
Sinne der Prozesstheorie aufgefasst werden und bildet eine begrifflich
Ubergeordnete Einheit. An ihm sind beliebig viele andere Teilprozesse
wahrnehmbar, zwischen denen es ,Interdependenzen“ und wechselseitige
LImpulswirksamkeiten* gibt. Genannt wurden hier davon:

e der Prozess der Zerstérung der Demokratie
e der Prozess der Entstehung autoritéarer Strukturen

e der Prozess der ideologischen Selbstdarstellung des Regimes

b.) Der Demokratie-Zerstérungsprozess und der Prozess der Entstehung
autoritdrer Strukturen bilden in Wirklichkeit eine dialektisch verschrankte
Einheit, werden aber hier methodisch getrennt dargestellt, um den Blick fir die
Jdeologische Selbstdarstellung” des Dollfu3-Regimes, das den Prozess der
Entstehung autoritdrer Strukturen als sogenannten ,Neuaufbau® verstanden

wissen wollte, historiografisch besser ,sichtbar® zu machen.

c.) Akte im Prozess der ideologischen Selbstdarstellung des Regimes sind — unter
diesem Gesichtspunkt — nicht nur ,Uberbau” oder aufgesetzte
LLegitimation“ von Herrschaft, sondern darlber hinaus auch integraler
Bestandteil des ,autoritdrstaatlichen Transformationsprozesses” und entfalten
dort eigenstandige, beabsichtigte oder unbeabsichtigte ,/mpulswirksamkeiten®.
Sie sind deshalb primar, begleitet von einer Vielzahl bedeutender
Einflussfaktoren, aufs engste mit dem Prozess der Entstehung autoritdrer

Strukturen wechselwirksam verknUpft.
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3. Wirtschaftliche Entwicklungen und Krisen als Voraussetzung
zum autoritarstaatlichen Transformationsprozess unter Dollfu

Es waren unter anderem die wirtschafts- und sozialpolitischen Entwicklungen der
Ersten Republik, die zur Voraussetzung flr die Etablierung des autoritaren
Staates** geworden waren, den Bundeskanzler Engelbert DollfuB 1933/34 als

,Christlicher Standestaat” aus der Taufe heben sollte.

3.1. Sozialokonomische Analyse-Ansatze

Bei der theoretischen Erklarung des tiefgreifenden politischen Wandelprozesses
von demokratischen zu antidemokratischen, autoritiren Strukturen von
sozialbkonomischen Analyse-Ansatzen auszugehen, ist der zeitgeschichtlichen
Forschung langst nicht mehr neu.

So sah beispielsweise Ulrich Kluge bereits 1984 Ursachen, Entwicklungen und
Folgen des autoritédren, berufsstdndischen Experiments vor dem ,Hintergrund
einer sozialékonomischen Strukturkrise Osterreichs™®. Und auch Gerhard Botz
beschrieb im selben Jahr die Entwicklungen, die zum Verlassen des
demokratisch-rechtsstaatlichen Bodens fluhrten, unter anderem als Konsequenz
6konomischer Krisen, die bis an den Beginn der Ersten Republik und teilweise
sogar in die Zeit davor zuriickreichten * . Langerfristige, mittelfristige und
kurzfristige Verlaufsstrange gesellschafts- und wirtschaftspolitischer

** Die theoretische Einordnung des Standestaates als ,autoritar” oder ,faschistisch* I6ste in der
zeitgeschichtlichen Forschung eine Diskussion (sogen. ,Faschismusdebatte) aus, deren
Ergebnisse bei Talos zusammengefasst sind. Vgl. Talos, Emmerich: Das austrofaschistische
Herrschaftssystem. In: Talos, Neugebauer (Hg.): ,Austrofaschismus...”, 5. Aufl. (Wien 2005), S.
394-420. Vgl. dazu auch noch: Gossweiler, Kurt: Die faschistische Bewegung in Osterreich. Ein
Versuch ihrer Einordnung in eine Typologie des Faschismus. In: Fréschl, Erich, Zoitl, Helge (Hg.):
Februar 1934. Ursachen, Fakten, Folgen. Beitrdge zum wissenschaftlichen Symposion des Dr.
Karl-Renner-Instituts, abgehalten vom 13. bis 15. Februar 1984 in Wien (Wien 1984), S. 193-207.
* vgl. Kluge, Ulrich: Der 8sterreichische Standestaat 1934-1938. Entstehung und Scheitern (Wien
1984), S.8. Kluge sieht die gesellschaftlichen und politischen Spannungen in Osterreich im
Zusammenhang mit dem Wandel des Gesellschafts- und Wirtschaftsgefiiges als Folge des
Ubergangs von einem Agrar-Industriestaat der Kaiserzeit zum Uberwiegenden Industriestaat nach
1918. Vgl. ebd.

4 Vgl. Botz, Gerhard: Der ,4.Méarz 1933“ als Konsequenz standischer Strukturen, ékonomischer
Krisen und autoritarer Tendenzen. In: Fdschl/Zoitl: Der 4. Marz 1933. Vom Verfassungsbruch zur
Diktatur. Beitrdge des Dr. Karl-Renner-Instituts, abgehalten am 28. Februar und 1. Marz 1983 in
Wien (Wien 1984), S. 13-35. Botz skizziert hier in mehreren Unterpunkten zwei ékonomische oder
die Okonomie betreffende Verlaufsstrdnge mittlerer Dauer, die sich negativ auf die
Demokratieerhaltung auswirkten: 1.) Die birgerlich-kapitalistische und agrarische Restauration; 2.)
Die Weltwirtschaftskrise und ihre Folgen. Vgl. ebd., S. 20 ff.
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Entwicklungen dienen dabei zur Forschungsorientierung und werden als
strukturgeschichtlich-analytischer Ansatz fur die Erforschung autoritarer Strukturen
herangezogen®’.

Die Erkenntnis, dass zwischen der ,parlamentarisch-demokratischen Epoche bis

1933“ und der ,berufsstidndischen Entwicklungsperiode®, also den unter der
Regierungszeit Dollfu” eingeleiteten antiparlamentarischen und

“48 herrscht, ist

undemokratischen Veranderungen, ein ,hohes MaB an Kontinuitét
Ausdruck und Ergebnis einer prozessorientierten Geschichtsauffassung, die nach
langerdauernden gesellschaftlichen Prozessen, nach politischen
Wechselwirkungen und strukturellen Konstanten Ausschau halt und dabei zugleich
jene  Auffassungen zurickstellt, die in ihren Geschichtsdarstellungen
Personenorientierung, individuelles Entscheidungshandeln und die damit oft auch
verbundenen moralisierenden Unter- und Oberténe in den Vordergrund riicken®.
Dennoch stellt sich auch eine prozessorientierte Geschichtsdarstellung der Frage

t * des Geschehens fiir die politischen

«51

nach der Zwangslaufigkei
Verantwortungstrager und dem mit der ,Schuldfrage*”’ verknlpften Thema des
Handlungsspielraums fir Dollfu3 bei der Etablierung des autoritiren Staates
innerhalb einer kapitalistischen Gesellschaftsordnung, die sich seit dem Ende des

Ersten Weltkriegs in einer permanenten 6konomischen Dauerkrise® befand, die

*"vgl. Botz, ,Der 4. Marz 1933...%, a.a.0., S. 14 ff.

*8 Vgl. Kluge: ,Der dsterreichische Stiandestaat...“, S. 8.

* vgl. Botz: ,Der 4. Marz 1933“...%, a.a.0., S. 13.

% Das Problem der ,Zwangslaufigkeit erwahnen auch Weber und Kernbauer: , Trotzdem scheint
dem Wirtschaftsablauf der Zwischenkriegszeit ein gewisses Moment der Zwangsldufigkeit
[Hervorhebung auch im Text, M.S.] innezuwohnen, in dem Sinn, daB die versdumten Méglichkeiten
der friihen zwanziger Jahre den Handlungsspielraum in der Weltwirtschaftskrise so stark einengten,
daB eine Krisenlésungspolitik nur mehr als Fortsetzung und Verldngerung des immer schon
angestrebten Sozialabbaus ins Faschistische hinein denkbar schien: Durch Lohnsenkungen und
die Beseitigung der sozialen Errungenschaften der d&sterreichischen Revolution sollte die
Konkurrenzfdhigkeit der Industrie wiederhergestellt werden.” Vgl: Kernbauer, Hans, Weber, Fritz:
Von der Inflation zur Depression. Osterreichs Wirtschaft 1918-1934. In: Talos, Emmerich,
Neugebauer, Wolfgang (Hg.): ,Austrofaschismus®. Beitrdge Uber Politik, Okonomie und Kultur
1934-1938, 4. Aufl. (Wien 1988), S. 1-30, S. 24.

" Auch Botz spricht das Thema des Handlungsspielraums und der Schuldfrage bezogen auf
DollfuB3 unter ,strukturgeschichtlichem Aspekt“ an, betont aber zugleich auch die quellenmaBig
belegte Intentionalitét des Verfassungsbruchs: ,Dollfu3, seiner Regierung und allen ihn stiitzenden
politisch-sozialen Kréfte kann keine wissenschaftlich begriindete Geschichtsinterpretation die
historische Verantwortung am Verlassen des demokratisch-rechtsstaatlichen Bodens absprechen.
Dies bedeutet nicht, aus der Sicht der Wechselseitigkeit politischen Handelns, eine
sozialdemokratische Mitverantwortung zu leugnen oder unter strukturgeschichtlichem Aspekt die
[...] ldngerfristigen oder auBenpolitischen antidemokratischen Tendenzen und Handlungszwénge
zu Ubersehen.”Vgl. Botz: ,Der 4. Marz 1933“...", a.a.0., S. 15 1.

%2 Zum Begriff der ,6konomischen Dauerkrise® vgl.: Senft, Gerhard: Die Wirtschaftspolitik des
Standestaates Osterreich 1934-1938. Habilitationsschrift an der Wirtschaftsuniversitat (Wien 2001),
S. 13 ff.
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sich im Laufe der Zeit durch finanzpolitische Skandale, Korruptionsfalle und
Bankinsolvenzen und schlieBlich durch die Weltwirtschaftskrise noch verstarkt
hatte.

Zum moglichen Zankapfel der Betrachtungen wird deshalb die These, dass die
politische und wirtschaftliche Krise nur mit autoritaren Mitteln zu 16sen gewesen
ware.

Eine Sichtweise, die nicht ganz unproblematisch ist, zumal sie schon von
zeitgendssischen Autoren favorisiert wurde, um Dollfu in seiner Rolle als
Krisenmanager der wirtschaftlich katastrophalen Lage zu etablieren, bei
gleichzeitiger Akzeptanz jener Art von ,Realitatspolitik, die die Zerschlagung

demokratischer Entscheidungsstrukturen zur Folge hatte®?.

Begibt man sich auf die Ebene der Rechtfertigung aller Argumente zur
,hotwendigen® Anwendung autoritdrer Mittel bei der Bewaltigung der
wirtschaftlichen Krise, so begrenzt sich die Perspektive auf eher kurzfristige,
situationsbedingte Entscheidungsmomente und Ubersieht nicht zuletzt die
machtpolitischen Aspekte der Tagespolitik™, die sich oft hinter dem Argument der
Zwangslaufigkeit des Geschehens verbergen, wobei langst vorhanden gewesene
autoritdre Tendenzen, wie sie schlieBlich unter der Regierung Dollfu3 zum Tragen
kamen ebenso, wie die Intentionalitat®, mit der auf einen autoritiren Staat
hingearbeitet wurde, ausgeblendet werden.

Zudem bestatigen subjektive Rechtfertigungslehren den hohen Stellenwert
fundierter gesellschaftstheoretischer Uberlegungen zur Entstehung®® autoritarer
Staaten, die den dialektischen Umschlag von Liberalismus in Autoritarismus und
Faschismus in der objektiven kapitalistischen Logik und ihren gesellschaftlichen
Triebkraften begriindet sehen®’.

Welche wirtschaftlichen Voraussetzungen sich dafir bis zum Regierungsantritt
Dollfu3” im Mai 1932 entwickelt hatten, soll im Folgenden skizziert werden.

%8 vgl. dazu: Eder, Julius: Kanzler DollfuBB. Seine 6sterreichische Sendung (Wien 1933), S. 20 f. Zur
sogenannten ,Wiederaufrichtung der Wirtschaft* vgl. weiters: Eder, Julius: Zwei Jahre Dollfuf3
gWien 1934), S. 24 ff.

* vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 12.

% vgl. Botz: ,Der 4. Marz 1933“...“, a.a.0., S. 15 1. )

% Komponenten dieses Entstehungsprozesses in Osterreich beschreiben: Talos, Emmerich,
Manoschek, Walter: Zum KonstituierungsprozeB des Austrofaschismus. In: Talos, Emmerich,
Neugebauer, Wolfgang (Hg.): Austrofaschismus. Politik — Okonomie — Kultur 1933-1938, 5. Aufl.
gWien 2005), S. 6 - 25.

7ng.: Horkheimer, Max: Autoritdrer Staat (1940/1942). In: Ders.: Gesammelte Schriften, Bd. 5
(Frankfurt / Main 1987), S. 293-319.
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3.2. Aspekte Osterreichischer Wirtschaftsentwicklung bis zur groBen

Depression

Die wirtschaftliche Entwicklung der Ersten Republik war, in ihrer Gesamtheit
betrachtet, ,eine Zeit der wirtschaftlichen Stagnation“ und zugleich untrennbar
verbunden mit der schwerfalligen wirtschaftlichen Entwicklung Kontinentaleuropas
zwischen den beiden Weltkriegen®®,

Der Zusammenbruch der Donaumonarchie machte die Umstrukturierung der
Osterreichischen Wirtschaft notwendig. Die Reduzierung des hohen Budgetdefizits,
die Beendigung des rasant ansteigenden Inflationsprozesses, die Umstellung der
Produktion auf die Bedurfnisse der Friedenswirtschaft sowie die Eingliederung der
Demobilisierten in den Wirtschaftsprozess, vor allem aber die Beseitigung der
Lebensmittelknappheit gehérten zu den vorrangigsten wirtschaftspolitischen Zielen
der neu entstandenen Ersten Republik®®.

War die Steigerung der landwirtschaftlichen Produktion zur Beseitigung der
Lebensmittelknappheit das wichtigste Anliegen am Agrarsektor, stand der
Industriesektor vor erheblichen Absatzschwierigkeiten, da die Abh&ngigkeit von
auslandischen Konjunkturlagen und die Schutzzoll- und Handelspolitik der
wichtigsten Abnehmerlander den Export &sterreichischer Industrieprodukte
erschwerten. RationalisierungsmaBnahmen und Arbeitslosigkeit waren die Folge®.
Die im Zusammenhang mit der Genfer Vélkerbundanleihe seit 1923 wirksam
gewordene Deflationspolitik®! verstérkte noch diese Tendenz und sollte sich all die
20er Jahre hindurch als zusatzliche Belastung fir die Export orientierten
Branchen® und folglich auch fiir den Arbeitsmarkt erweisen.

%8 Kernbauer, Hans, Mérz, Eduard, Weber, Fritz: Die wirtschaftliche Entwicklung. In: Weinzierl,
Erika, Skalnik, Kurt (Hg.): Osterreich 1918-1938. Geschichte der Ersten Republik (Graz-Wien-Kéln
1983), S. 343-379, S. 343.

% vgl. Kernbauer, Hans, Weber, Fritz: ,Von der Inflation zur Depression..., a.a.0., S. 4.

% vgl. ebd., S. 5.

' Die am 4. Oktober 1922 unter der Kanzlerschaft Ignaz Seipels zustande gekommenen
sogenannten ,Genfer Protokolle” knlipften den Erhalt einer Vélkerbund-Anleihe an Verpflichtungen
gegenlber den Glaubigerstaaten, die neben national-politischen Auflagen (Anschlussverbot an
Deutschland, bzw. Gebot zur Unabhangigkeit) die kontrollierte Mitsprache des Vélkerbundes an
der Osterreichischen  Wirtschaftsgestaltung beinhalteten.  Restriktive MaBnahmen  zur
Wéhrungsstabilisierung und zur Budgetsanierung (Deflationspolitik) bildeten so den Zielrahmen
Osterreichischer Wirtschaftspolitik. Vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 12.

Zur ,Genfer Anleihe” vgl. auch: Klingenstein, Margarethe: Die Anleihe von Lausanne. Ein Beitrag
zur Geschichte der Ersten Republik in den Jahren 1931-1934. Diss. phil. (Wien 1963), S. 19 ff.

%2 Einen differenzierteren Blick auf die unterschiedlichen Industriezweige bietet Gerhard Sentft:
Papier-Elektro- und Edelstahlindustrie sowie die Fabrikation chemischer Produkte konnten sogar
expandieren, wobei Textil-, Eisen- und Metallverarbeitung sowie die Bauwirtschaft wesentliche
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Schrumpfungsprozesse hatte auch der ,tertidre Sektor” (Handel und Verkehr,
dffentliche und private Dienstleistungen) zu verzeichnen® und schon ab 1924
setzte die Abfolge von Zusammenbriichen und Liquidationen am Bankensektor®*
ein, was zu einem Riickzug auslandischer Kredite aus Osterreich fiihrte und in
weiterer Folge die Investitionstatigkeit fast zum Erliegen brachte®.

Die Arbeitslosigkeit erreichte im Jahr 1926 mit durchschnittlich 244.000 Menschen

t66

einen ersten Héhepunkt®®. Die Weltwirtschaftskrise®” von 1929 bedeutete fiir

Osterreich nur die Zuspitzung einer ohnehin schon prekéren Situation®.

3.3. Zollunion oder Donaufoderation?

Die hier nur skizzenhaft angedeuteten 6konomischen Krisen seit dem Ende des
Ersten Weltkrieges waren fiir Osterreich nicht nur die Wegbegleiter hin zum Lager
autoritar regierter Staaten zu Beginn der 30er Jahre, sondern warfen schon friih
auch die problematische Frage nach der ,Lebensfahigkeit* Osterreichs vor dem
Hintergrund der seit Kriegsende in allen groBen politischen Lagern vorhanden
gewesenen Anschlussbestrebungen an Deutschland auf®®.

Sowohl motiviert durch diesen Umstand als auch um den wirtschaftlichen
Krisenerscheinungen durch Anschluss an einen gréBeren Wirtschaftsraum
gegenzusteuern, wurden seit 1927 auf Regierungsebene und in diplomatischen

Kreisen zwischen Deutschland und Osterreich verdeckte Verhandlungen tber eine

Schrumpfungen hinzunehmen hatten. Dennoch spricht Senft fir die Phase der Zwischenkriegszeit
sogar von einer ,Deindustrialisierung Osterreichs*. Vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 23 f.

63 vgl. Kernbauer, Weber: ,Von der Inflation zur Depression...“, a.a.0., S. 5f.

® Zu den kleineren Bankkrisen seit 1924 vgl.: Lackner, Andreas: Der Zusammenbruch der Credit-
Anstalt 1931 — eine Literaturlibersicht. Dipl.Arb. WU (Wien 1992). Vgl. weiters auch: Senft:
+Wirtschaftspolitik..., S. 22 f.

08 vgl. Kernbauer, Weber: ,Von der Inflation zur Depression...", a.a.0., S. 13.

66 vgl. ebd., S.13. Bis zum Jahr 1934 wurde dieser Negativrekord von 1926 nach zeitgendssischen
Schatzungen mit 770.000 arbeitslosen Menschen noch Ubertroffen. Fast 45% aller Arbeitnehmer in
der Industrie waren ohne Arbeit. Vgl. ebd., S. 1.

%7 Uber die Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise auf das Ende der Demokratie vgl.: Weber, Fritz:
Die Weltwirtschaftskrise und das Ende der Demokratie in Osterreich. In: Eréschl, Erich, Zoitl, Helge
(Hg.): Der 4. Marz 1933. Vom Verfassungsbruch zur Diktatur. Beitrdge des Dr. Karl-Renner-
Instituts, abgehalten am 28. Februar und 1. Marz 1983 in Wien (Wien 1984), S. 37-67.

%8 vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...«, S. 12.

% vgl. ebd., S. 15.
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Zollunion geftihrt, die schlieBlich im Marz 1931 von den AuBenministern Curtius
und Schober zum Abschluss gebracht wurden’®.
Ihre Verwirklichung scheiterte jedoch an den Interessen vor allem Frankreichs,
ltaliens und der Tschechoslowakei’'.
Die Regierung in London, von Frankreich gedrangt, sich an den franzdsischen
Interventionen zur Verhinderung der Zollunion zu beteiligen, verwies diplomatisch
geschickt auf die Méglichkeit einer rechtlichen Klarung des umstrittenen Zollunion-
Planes: Am 5. September 1931 féllte der Haager Gerichtshof mit 8:7 Stimmen den
Spruch Uber die Unvereinbarkeit einer Zollunion mit Deutschland — weniger wegen

des als ,Unabhangigkeitsgebot“’?

interpretierbaren Anschlussverbots im Artikel 88
des Vertrages von Saint-Germain-en-Laye vom 10.9.1919, wohl aber wegen des
Anschlussverbots im Genfer Protokoll Nr. 1 vom 4.9.1922 — und brachte so die
Zollunion zwischen Osterreich und Deutschland zum Erliegen’®.

Weder das Ziel, durch diese Zollunion die im Deutschen Reich und in Osterreich
einsetzenden Krisenerscheinungen abzufangen, noch der freilich nicht offen
verkiindete, so doch von aller Welt vermutete Nebenzweck des Planes, ndmlich

“74  konnten erreicht

eine politische und nationale Anndherung durchzusetzen
werden.

Das wirtschaftlich bedingte Machtvakuum Osterreichs und die zum Handeln
drangenden Anschlussambitionen des Landes flhrten zu einem vor allem von

Frankreich unterstitzten Gegenvorschlag:

"® Goldinger, Walter: Das Projekt einer deutsch-sterreichischen Zollunion von 1931. In: Osterreich
und Europa. Festgabe flr Hugo Hantsch zum 70. Geburtstag, hgg. v. Institut fir ésterreichische
Geschichtsforschung und von der Wiener Katholischen Akademie (Graz-Wien-Kéin 1965, S. 527-
546, S. 542 f.

Vgl. dazu auch: Schuhmann, Manfred: Das Projekt einer deutsch-6sterreichischen Zollunion 1931
und die Auswirkung auf die européische Politik. Diss. phil. (Wien 1967).

" Vgl. Kiihl, Joachim: Féderationspldne im Donauraum und in Ostmitteleuropa (Miinchen 1958), S.
80.

2 1m Artikel 88 des Vertrages von Saint-Germain heiBt es: ,Die Unabhdngigkeit Qsterreichs ist
unabénderlich, es sei denn, daB der Vélkerbundrat zustimmt. Daher (bernimmt Osterreich die
Verpflichtung, sich auBer mit Zustimmung des Vélkerbundrates jeder Handlung zu enthalten, die
mittelbar oder unmittelbar oder auf irgendwelchem Wege, namentlich — bis zu seiner Zulassung als
Mitglied des Vélkerbundes — im Wege der Teilnahme an den Angelegenheiten einer anderen
Macht seine Unabhdngigkeit gefdhrden kénnte.” Die Deutung als ,Gebot der
Unabhéngigkeit” stammt von Ermacora. Textabschnitt abgedruckt sowie Hinweis auf Ermacora’s
Deutung bei: Binder, Dieter A: DollfuB und Hitler. Uber die AuBenpolitik des autoritdren
Standestaates in den Jahren 1933/34. Diss. phil. (Graz 1979), S. 42 f. Es ist denkbar, dass
zeitgendssische Befurworter einer Zollunion mit dem Argument vom
LUnabhangigkeitsgebot” versucht haben kénnten, das Anschlussverbot aufzuweichen.

"8 vgl. Kiihl: ,Foderationsplane ..., S. 83. Vgl. weiters: Goldinger: ,Projekt Zollunion...“, S. 542 f.

™ vgl._Klingenstein, Margarethe: Die Anleihe von Lausanne. Ein Beitrag zur Geschichte der Ersten
Republik in den Jahren 1931-1934. Diss. phil. (Wien 1963), S. 46.
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Im ,Plan Constructif, einer Abwandlung der zahlreich vorhanden gewesenen

Donauféderations-ldeen  ”°

tber einen maoglichen wirtschaftlichen
Zusammenschluss der Siidoststaaten mit Osterreich, aber unter Ausschluss
Deutschlands, traten Uber die Sache der Wirtschaftshilfe hinweg die
gegensatzlichen Interessen der GroBmachte bei der Macht- und Einflussverteilung
in Mitteleuropa offen zutage.

SchlieBlich scheiterte der franzésische ,Plan Constructif* einer Donauféderation
an den gegenlaufigen Interessen Deutschlands und ltaliens und an der Ablehnung
dieses Planes durch die betroffenen Staaten selbst™®.

Prominente &Osterreichische Wirtschaftsfihrer indessen, sahen sich zur Lésung
und Verfolgung ihrer drangenden wirtschaftlichen Probleme und Interessen zu
autoritarstaatlichen Wunschvorstellungen befligelt, um die standig sinkenden

Profitraten vielleicht doch noch retten zu kénnen.

3.4. Die Wiinsche des Hauptverbandes der ésterreichischen Industriellen

Schon vor DollfuB forderte ein Teil der dsterreichischen Industriellen angesichts
der akuten Krisensituation Anfang 1932 die ,Zerschlagung der dsterreichischen
Arbeiterbewegung zum Zwecke der gewaltsamen Senkung der sozialen Kosten
der kapitalistischen Produktion.“”” Und am 25. Janner 1932 sprach sich der
Vorsitzende des Hauptverbandes der Industriellenvereinigung, Richard Knaur, bei
einer Aussprache mit Bundeskanzler Carl Buresch fir autoritdre Vollmachten der

Regierung und fur die Einschrédnkung parlamentarischer Mitbestimmung aus:

.,Man hoért, daB im SchoBe der Regierung der Plan erwogen werde, die Fihrung der
Staatsgeschafte fir die nachste Zeit nicht mehr auf die Grundlage des normalen
parlamentarischen Verfahrens, sondern auf die besonderer, erweiterter Vollmachten zu stellen.
Der Gedanke eines solchen Regimes liegt gewiB in der Luft. Es war auBerordentlich
beachtenswert, daB3 sogar der groBe Demokrat Ender, knapp vor seinem Scheiden aus dem
Amte des Bundeskanzlers, das Regieren auf Grund erweiterter Vollmachten als die einzige
Mdglichkeit bezeichnete, um der Schwierigkeiten Herr zu werden. [...]. Dem allen verschlieBt
man sich auch in den Kreisen der Industrie nicht, ja es wird in diesen Kreisen die Notwendigkeit,
Uber die derzeitigen parlamentarischen Hemmungen einer gesunden Politik hinwegzukommen,
vielfach sogar auf das starkste akzentuiert.“

® Vgl. Kiihl: ,Foderationsplane ..., S. 80.

’® vgl. Binder: ,DollfuB und Hitler...“, S. 46.

" Vgl. Siegfried: ,Klerikalfaschismus..., S. 77f.

8 Haas, Karl: Industrielle Interessenspolitik in Osterreich zur Zeit der Weltwirtschaftskrise. In:
Jahrbuch fir Zeitgeschichte 1978 (Wien 1979), S. 97-126, S. 112 1.
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So fand der von DollfuB am 4. Mé&rz 1933 eingeschlagene Weg zum
Verfassungsbruch seine Ubereinstimmung’® mit den industriellen Pradispositionen
fir ein auBerparlamentarisches Regime, solange es sich ,im Interesse der
Industrie auswirke®, wie Knaur dann schlieBlich am 10. Marz 1933 auch Dollfu3

gegeniiber nochmals bestatigte®°.

3.5. Die Lausanner Anleihe

Im Herbst 1931, fast zugleich mit dem Scheitern des Zollunionsplanes, beschritt
die Osterreichische Regierung unter Buresch den Weg zum Verhandlungstisch in
die Schweiz, um eine neue Vélkerbundanleihe zu erlangen, die nach einer fast
einjahrigen Reihe von internationalen und &sterreichischen Bemihungen,
Resolutionen und Vorschlagen zur Abhilfe Giber die finanzielle Lage Osterreichs
am 15. Juli 1932 vom Vélkerbundrat in der H6he von 308,6 Millionen Schilling
gewahrt und als ,Lausanner Protokoll®" unterzeichnet wurde®.

Das viel umstrittene Protokoll von Lausanne stellte somit eine unmittelbare
Voraussetzung fir die Regierungstétigkeit DollfuB” dar, zumal es ganz im Sinne
der Glaubigerstaaten nicht nur einen wirtschaftlich-technischen, sondern auch
einen national-politischen Zweck erfiillte, indem es das Anschlussverbot an
Deutschland auf weitere 20 Jahre bekraftigte.

Margarethe Klingenstein analysiert diese beiden Grundkomponenten der Anleihe
vor dem Hintergrund der politischen Entwicklung in Osterreich seit der Entstehung
der Ersten Republik:

Die wirtschaftlich-technischen Bestimmungen des Protokolls wurden zur
Grundlage fur die WeiterfiUhrung und Verstarkung konservativer Deflationspolitik
auf Kosten der Léhne und sozialrechtlicher Schutzbestimmungen auch mittels

autoritdrer Notverordnungen, wahrend die national-politischen Bestimmungen

" Diese ,Ubereinstimmung“ kommentiert Botz allerdings dahingehend, dass sich zwar kein
direkter Zusammenhang derartiger Industrie-Wiinsche mit der Regierungspolitik Dollfu3”
herstellen” lieBe, die verfassungspolitische Eventualitdt jedoch, die in jenem von Haas
aufgefundenen Dokument angedacht wurde, mit dem tatsdchlichen Ablauf des Jahres 1933 ,in
hohem MaBe* ibereinstimmte. Vgl. Botz: ,Der ,4. Marz“ ..., S. 18.

8 vgl. Haas: ,Industrielle Interessenspolitik..., S. 121.

8 Der Text des Protokolls findet sich abgedruckt bei: Klingenstein: ,Die Anleihe von Lausanne...”,
S. 155-162.

8 vgl. Klingenstein: ,Die Anleihe von Lausanne..., S. 75. Bei der Abstimmung enthielt sich
Deutschland der Stimme durch Abwesenheit, wohl ,um die Proteste der Nationalgesinnten und
Nationalsozialisten abzuddmpfen®. Vgl. Klingenstein, ebd.
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Uber das Anschlussverbot den Widerstand und die Verbitterung nationalistischer
und deutschfreundlicher Kreise nach sich zogen®.
Die heftigen innenpolitischen Auseinandersetzungen um die Anleihe von
Lausanne und wohl auch ihre sozialpolitischen und sozialbkonomischen
Auswirkungen, die sie im Rahmen der Wirtschaftspolitik vor dem Hintergrund der
bestehenden Krise hervorrief, trugen dazu bei, der anschwellenden

antiparlamentarischen Strémung Tir und Tor** zu 6ffnen.

3.6. Der Zusammenbruch der Creditanstalt und seine Folgen

Am 8. Mai 1931 wurde die Regierung unter Otto Ender offiziell von der Direktion
der Creditanstalt, der damals gréBten Bank Mitteleuropas®®, iiber die negative
Geschéftsbilanz des Jahres 1930 im AusmafB von 140 Mio. Schilling informiert.
Wie sich jedoch im Laufe der Zeit herausstellen sollte, hatten die tatsachlichen
Verluste die enorme Summe von 1,1 Milliarden Schilling erreicht®®. Den Schaden
auszugleichen, war Sache der o6ffentlichen Hand, da bereits eine staatliche
Garantiehaftung fiir die Schulden der Kreditanstalt bestanden hatte®’.

Die nun getroffenen, restriktiven MaBnahmen zur Wahrungssicherung und zur
Sanierung der Creditanstalt®, die einen groBen Teil der 6sterreichischen Industrie
kontrolliert hatte, drosselten gemeinsam mit der Haushaltspolitik des Staates
endgultig die Wirtschaftsaktivitdt und verschérften die sozialen Spannungen. Ein
weiteres Anwachsen der Arbeitslosigkeit und des Staatsdefizits, Budgetkiirzungen
sowie Gehaltskirzungen bei Staatsangestellten und bei der Eisenbahn waren

8 vgl. Klingenstein, ebd., S. 78.

8 vgl. ebd., S. 116 1.

% Die Creditanstalt war ein transnationales Unternehmen und verflgte tiber Beteiligungen an einer
Reihe von Banken im Donauraum. Zu ihrem Industriekonzern und ihrer Kreditkundschaft gehérten
Unternehmen in allen Nachfolgestaaten, und sie spielte eine gewichtige Rolle im internationalen
Kreditsystem. Der Zusammenbruch der CA hatte fatale Auswirkungen auf das Wirtschaftsleben,
nicht nur in Osterreich. Vgl. Kernbauer, Weber: ,Von der Inflation zur Depression...*, S. 2 f. lhr
Zusammenbruch wird im Zusammenhang mit der Ubernahme bzw. Fusionierung der bereits 1929
insolvent gewordenen Boden-Creditanstalt gesehen. Vgl. Senft: ,\Wirtschaftspolitik..., S. 22 f.

% vgl. Kernbauer, Weber: ,Von der Inflation zur Depression..., S. 16f.

8 vgl. Klingenstein: ,Die Anleihe von Lausanne...“, S. 53. )

8 vgl. dazu: Eybl, Peter: Die Wirtschafts- und Bankenkrise des Jahres 1931 in Osterreich unter
besonderer Beriicksichtigung der Sanierung der Credit-Anstalt. Dipl. phil. (Linz 1993).

Vgl. weiters auch eine Arbeit auf der Wirtschaftsuniversitdt Wien: Lackner, Andreas: Der
Zusammenbruch der Credit-Anstalt 1931 — eine Literaturtibersicht. Dipl. Arb. WU (Wien 1992).
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nicht zuletzt die Folgen des groBen Bankenkrachs vom 8. Mai 1931%°. Die

autoritarstaatliche Spirale drehte sich weiter und wurde enger.

3.7. Autoritare Losungsansatze

Dieter Stiefel berichtet von Versuchen aller ésterreichischen Bundeskanzler zur
Zeit der Weltwirtschaftskrise, die wirtschaftlichen Probleme mit politisch-
autoritdren Mitteln zu 16sen®:

Den Auftakt dazu setzte bereits Bundeskanzler Otto Ender, der seine
Wiederbestellung von ,auBerordentlichen MaBnahmen® abhangig machte,
nachdem sein Kabinett im Juni 1931 Uber die Fragen der Kirzung der
Beamtengehélter und der Credit-Anstalt-Garantie gestolpert war. Bereits im
Deutschen Reich war es ab dem 27. Marz 1930, dem Tag an dem das letzte
parlamentarische Kabinett der  Weimarer Republik unter  dem
sozialdemokratischen Kanzler Hermann Miller gesturzt war, zur Einrichtung
sogenannter ,Préasidialkabinette” gekommen, die mittels Notverordnungen und
nicht Uber parlamentarisch zustande gekommene Gesetze regierten ®'. Die
Beobachtungen im benachbarten Ausland mdgen wohl mit ein Grund dafir
gewesen sein, dass nun auch Ender ein Ermé&chtigungs-Mandat des Parlaments
forderte, um die ,Ordnung im Staatshaushalt“ wieder herzustellen. Durch dieses
Mandat sollte die Regierung dazu berechtigt werden, wirtschaftspolitische Belange
ohne oder nur unter geringer Mitwirkung eines kleinen parlamentarischen
Ausschusses zu entscheiden®.

Auch sein Nachfolger, Karl Buresch, schlug den Weg autoritéarer Lé6sungsansatze
vor dem Hintergrund der wirtschaftlichen Lage ein, indem auch er wenige Monate
spater, im September 1931, eine Notverordnung forderte, um die seiner Meinung

nach erforderlichen wirtschaftspolitischen MaBnahmen ohne Verzug durchfihren

89 Vgl. Kernbauer, Weber: ,Von der Inflation zur Depression...“, S. 20.

% Vgl. Stiefel, Dieter: Die groBe Krise in einem kleinen Land. Osterreichische Finanz- und
Wirtschaftspolitik 1929-1938 (Wien-KéIn-Graz 1988), S. 109 ff.

" vgl. Diner, Dan: Die Entwicklung zur Diktatur in Europa der Zwischenkriegszeit. In: Schefbeck,
Gunther (Hg.): Osterreich 1934. Vorgeschichte — Ereignisse — Wirkungen (Wien 2004), S. 23-42, S.
23. (= Osterreich Archiv. Schriftenreine des Instituts fir Osterreichkunde, hgg. v. Ernst
Bruckmdiller).

%2 Vgl. Stiefel: ,Die groBe Krise..., S. 109.
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zu kénnen, nachdem absehbar war, dass sein Budgetsanierungsgesetz im
Parlament auf einen Uberstarken Widerstand stoBen wiirde®,
Der parlamentarische Widerstand der Sozialdemokraten und der GroBdeutschen
gegen das drohende Notverordnungsrecht der Regierung brachte allerdings
dieses Vorhaben zum Erliegen und das Parlament stimmte schlieBlich doch unter
dem negativen Eindruck der autoritaren Alternative dem Budgetsanierungsgesetz
zu. Dennoch néahrten die heftigen parlamentarischen Auseinandersetzungen
schon die Argumente jener Kreise, die offen gegen das parlamentarische System
auftraten®®. Allen voran die Abgeordneten der Heimwehr, aber auch Mitglieder der
Industriellenvereinigung, wie ein vorhergehendes Kapitel gezeigt hat.
Wie Gerhard Senft bemerkt, war bereits ,dem aufmerksamen zeitgendssischen
Beobachter [...] natirlich klar, daB die autoritdren Tendenzen und die Zerstérung
der parlamentarischen Demokratie mit den wirtschaftlichen Problemen, die die
groBe Depression mit sich gebracht hatte, eng zusammenhingen”.
So wurden auch in diesem Kapitel die Zusammenhéange dieses Wandelprozesses
von demokratischen zu antidemokratischen und autoritdren Strukturen unter
wirtschaftlichen Aspekten beleuchtet.
Zugleich bilden die darin gewonnenen Erkenntnisse auch die Grundlage fur die
folgenden Ausfihrungen zu ausgewahlten politischen und sozioékonomischen
Entwicklungen der Ersten Republik bis 1933 und dokumentieren so die
Verlaufsstrange einer autoritarstaatlichen Entwicklung, die sich unter dem
Koalitionsregime unter Dollfu3 weiter fortsetzte und schlieBlich vollzog.

% vgl. ebd., S. 109 f.

% vgl. ebd., S. 109 ff.

vgl. Klein, Franz: Wirtschaftsdiktatur? In: Der dsterreichische Volkswirt, 25. Jg., Nr. 28, 8. April
1933, S. 653. Zit. in: Senft: ,\Wirtschaftspolitik...“, S. 9.
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4. Politische und sozio6konomische Entwicklungen bis 1933

Die Umbruchzeit nach dem Ersten Weltkrieg und die in vorhergehenden Kapiteln
ausgeleuchteten Auswirkungen der wirtschaftlichen Dauerkrise hatten auch
politische und soziobkonomische Veranderungsprozesse hervorgerufen. Als
Folgen der d6konomischen Strukturkrise sollen die innenpolitische Polarisierung
und Paramilitarisierung zwischen den beiden unterschiedlichen weltanschaulichen
Lagern, der Aufstieg des Faschismus in Osterreich und die Zuspitzung der
sozialen Konflikte im Folgenden untersucht werden. Das Zusammenfallen von
6konomischer und politischer Krise im Jahr 1932, dem Jahr der beginnenden
Kanzlerschaft DollfuB”, wurde zur ,Weichenstellung fir den Weg in den

Austrofaschismus®®.

4.1. Innenpolitische Polarisierung als Folge 6konomisch bedingter
Desintegration

Die gewalttatigen innenpolitischen Auseinandersetzungen in den 1920er Jahren
steigerten sich schlieBlich zum ,Verlust der gesellschaftspolitischen Balance
zwischen den Lagern*’, wie es Anton Pelinka formuliert hat, und trugen dazu bei,
das politische System selbst aus dem Gleichgewicht zu bringen.

In der Literatur werden eine Fille von Ursachen fir diesen Entwicklungsprozess
der Zunahme sozialer und politischer Spannungen zwischen den weltanschaulich
unterschiedlichen Lagern und dem Scheitern der Demokratie genannt®®: Als
spezifisch Osterreichische Faktoren gehéren dazu das Fehlen eines eindeutigen,
stabilen Osterreichbewusstseins® ebenso wie das Fehlen eines gemeinsamen

Demokratieverstiandnisses '™, aber auch das Fehlen der politischen Mitte ™",

% Vgl. Talos, Manoschek: ,Zum Konstituierungsproze des Austrofaschismus...“, a.a.0, S. 6.

% Pelinka, Anton: Verlust des Gleichgewichtes. Zur politischen Struktur Osterreichs vor 1934. In:
Fréschl, Erich, Zoitl, Helge (Hg.): Februar 1934. Ursachen, Fakten, Folgen. Beitrdge zum
wissenschaftlichen Symposion des Dr. Karl-Renner-Instituts, abgehalten vom 13. bis 15. Februar
1984 in Wien (Wien 1984), S. 155-163, S. 155.

% Eine der hilfreichsten und ibersichtlichsten Zusammenfassungen samtlicher Faktoren findet sich
bei: Botz, Gerhard: ,Der ,4. Marz 1933“...“, a.a.0., S. 14 ff.

% Vgl. Pelinka: ,Verlust des Gleichgewichts...“, a.a.0., S. 158. Vgl. auch: Skalnik, Kurt: Auf der
Suche nach Identitat. In: Weinzierl, Erika, Skalnik, Kurt: Osterreich 1918-1938. Geschichte der
Ersten Republik, Bd. 1 (Graz-Wien-Kdln 1983), S. 11-24, S. 11 ff.

190 y/gl. Pelinka: ,Verlust des Gleichgewichts...“, a.a.0., S. 158.

191 vgl. ebd., S. 156 f.
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bewusster Antiparlamentarismus '% | gezielter Antisozialismus %

ﬁ.1 04

, Mangel an
Kompromissbereitschaft'®, ungeibte parlamentarische Praxis'®, u.v.a.m.

Bei all diesen Darstellungen jedoch besteht weitgehend Ubereinstimmung tber die
ursachlichen Zusammenhange mit den 6konomischen Veranderungsprozessen
und dem Wandel der Wirtschaftsstruktur nach dem Ersten Weltkrieg, von dem
zwar auch andere europdische Lander betroffen waren, die aber in Osterreich in
Verbindung mit den oben genannten Faktoren zum Bersten des
parlamentarischen Systems gefiihrt haben°®.

Den Wandel der Wirtschaftsstruktur konkretisiert Ulrich Kluge fiir Osterreich als
,Ubergang vom Agrar-Industriestaat der Kaiserzeit zum (berwiegenden
Industriestaat nach 1918“und auch er sieht die sozialen Spannungen als Resultat
dieses 8konomischen Veranderungsprozesses’?”.

Ebenso findet sich eine Parallele dieser Sichtweise in Modernisierungstheorien,
wie beispielsweise jener von Stein Rokkan, bei der die sozialen Spannungen als
krisenhafte Voraussetzung am Weg einer ,modernen” Entwicklung von einer

dominant agrarischen zu einer dominant industriellen Wirtschaft 1%

gedeutet
werden. Die sozialen Spannungen begegnen hier unter anderem als Ausdruck
und Folge einer typischen Integrations- und Distributionskrise, also als
Konfliktherde einer nicht erfolgreich verlaufenen ,modernen® Entwicklung von
geringer zu relativ hoher Teilnahme breiter Schichten an den politischen
Entscheidungen und materiellen Reichtimern, was zur gesellschaftlichen
Desintegration sozialer Gruppen flhrte. Ein Aspekt, der hier unter all den
Ursachen flur das verscharfte gesellschaftliche Konfliktpotenzial in der Ersten
Republik besonders hervorgehoben und bei dem noch etwas verweilt werden soll:
So bezog sich beispielsweise Ernst Bruckmiiller bei der Untersuchung der

Sozialstruktur Osterreichs auf die Denkansatze dieser Modernisierungstheorie.

192 y/gl. ebd., S. 160. Vgl. u.a. auch Botz: ,Der ,4. Marz 1933“.., a.a.0., S. 21.

1_?3 Vgl. Pelinka: ,Verlust des Gleichgewichts..., a.a.0., S. 160. Vgl. auch: Gulick, Charles:
Osterreich von Habsburg zu Hitler (Berkeley 1948 — Wien 1976), S. 13 ff.

1% vgl. Wandruszka, Adam: Osterreichs politische Struktur. In: Benedikt, Heinrich (Hg.):
Geschichte der Republik Osterreich (Wien-Mlnchen 1954), S. 289-485, S. 480 f.

1% vgl. Bracher, Karl Dietrich: Zwischen Machtvakuum und ,Austrofaschismus®. Zur Krise der
Osterreichischen Parteiendemokratie in den dreiBiger Jahren. In: Albertin, Lothar, Link, Werner
(Hg.): Politische Parteien auf dem Weg zur parlamentarischen Demokratie in Deutschland
gDUsseIdorf 1981), S. 209-221, S. 212.

% vgl. Pelinka: ,Verlust des Gleichgewichts...*, a.a.0., S. 158.

197 ygl. Kluge: ,Der 6sterreichische Stiandestaat 1934-1938...% S. 8.

1% Rokkan, Stein: Die vergleichende Analyse der Staaten- und Nationenbildung: Modelle und
Methoden. In: Zapf, W. (Hrsg.): Theorien des sozialen Wandels, 3. Aufl. (KéIn 1971), S. 228-252.
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Aus der Modernisierungstheorie abgeleitete Forschungsfragen zur Steuerung der
politischen und materiellen Entscheidungs- und Teilhabemdglichkeiten; zum
Bewusstsein der verschiedenen Gruppen, Schichten und Klassen und Fragen zu
Integration und Konflikt wurden zu Bezugspunkten seiner Untersuchung zur
Sozialstruktur und Sozialpolitik der Ersten Republik'®.

Als ein Ergebnis dieser Untersuchung bemerkt schlieBlich auch Ernst Bruckmdiller
die mangelnde gesellschaftliche und soziale Integration sozialer Gruppen wahrend
der Ersten Republik sowie schier uniberbriickbare Gegensatze und materielle
Verteilungskdmpfe zwischen den sozialen Klassen und verweist dabei auf die
versdumten Chancen integrativer Sozialpolitik unter den verschiedenen
Exponenten burgerlicher Politik ab 1922. Neben dem Problem materieller
Verteilungskonflikte  sient auch er als weiteren  gesellschaftlichen
Desintegrationsfaktor noch das Problem mangelnden Identitdtsbewusstseins
bezogen auf die neu entstandene Republik quer durch die gesellschaftlichen
Klassen- und politischen Lagergrenzen hindurch'°.

So lassen sich die innenpolitische Polarisierung und die Zuspitzung sozialer
Konflikte in der Ersten Republik unter dem Aspekt gesellschaftlicher
Desintegration aufgrund 6konomischer Verdnderungsprozesse beobachten, dem
hier, obschon im Verband mit anderen, oft soziokulturell, ideell und ideologisch
begriindeten Ursachen, eine bevorzugte Stellung zukommt. In einer anderen,
etwas weniger theoretischen Formulierung dieser Sichtweise erkennt auch
Gerhard Senft, dass die Umwalzungen in der unmittelbaren Nachkriegszeit und
die soziobkonomischen Veranderungen der folgenden Jahre in ,kaum einer
sozialen Gruppe ein echtes Gefiihl von ,Beheimatung” innerhalb der Gesellschaft

aufkommen“™ lieBen.

19 vgl. Bruckmiiller, Ernst: Sozialstruktur und Sozialpolitik. In: Wienzierl, Erika, Skalnik, Kurt:
Osterreich 1918-1938. Geschichte der Ersten Republik, Bd. 1 (Graz-Wien-Kéln 1983), S. 381-436,
S. 381 ff.

"%yvgl. ebd., S. 429 ff.

" vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 28.
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4.2. Paramilitarische Auseinandersetzungen

Was hier bislang eher theoretisch und abstrakt beschrieben wurde, zeigt sich
konkret an den krassen Gegensatzen und Verteilungskonflikten zwischen der
breiten Masse des Mittelstandes, also der Kleingewerbetreibenden, der Bauern
und Angestellten einerseits und der Arbeiterschaft andererseits''?. So sahen sich
beispielsweise die Gewerbetreibenden, empfindlich aufgrund des massenhaften
Lohnabbaus, der allgemeinen Arbeitslosigkeit und dem damit verbundenen
Rlckgang inlandischer Konsumnachfrage getroffen, von EinkommenseinbuBen,

113

Konkursen und Geschéaftsauflésungen bedroht und empfanden dabei die

Forderungen der Arbeiterschaft oft als zusatzliche Gefahrdung ihrer eigenen

114

Existenz Den eigenen sozialen Abstieg vor Augen, beschleunigte die

6konomische Bedrohung der Mittelstinde deren Nazifizierung ab 1932 oder

machte sie fiir faschistische und autoritire Ideen empfanglich '*°.

Zugleich
verharteten sich die politischen Fronten und pessimistischen Ressentiments
gegenlber der Sozialdemokratie, der es nicht gelungen war, den
pauperisierenden, zum Faschismus abdriftenden Mittelstand flar sich zu
gewinnen''®.

Hatte die Grindung der Republik fir die Arbeiterschaft noch durchaus
verheiBungsvoll begonnen und waren sozialpolitische Erfolge''” erzielt worden,
blieb ihre vollstdndige Integration in das Gesellschaftssystem in den 20er Jahren
aus''®.

Auf Grund der hohen Arbeitslosenquote zwischen 1923 und 1929 verschlechterte
sich die Position der Arbeitervertreter bei Lohnverhandlungen wenn auch nicht
sofort, so doch zunehmend, da aus Sorge um den Arbeitsplatz die Bereitschaft der

Arbeiterschaft zur Durchfihrung von Streikaktionen zurlickging, was wiederum zu

"2 ygl. ebd., S. 36 ff.

13 Vgl. Kernbauer, Hans, Weber, Fritz: ,Von der Inflation zur Depression...", a.a.0., S. 1.

"% vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 35 f.

"% ygl. Mattl, Siegfried: Krise und Radikalisierung des ,alten Mittelstandes*: Gewerbeproteste
1932/33. In: Fréschl, Erich, Zoitl, Helge (Hg.): Februar 1934. Ursachen, Fakten, Folgen (Wien1984),
S. 51-63.

Vgl. auch: Botz: ,Der ,4. Marz 1933“...%, a.a.0., S. 21 f. Vgl. weiters: Kernbauer, Weber: ,Von der
Inflation zur Depression..., a.a.0., S. 1. Und vgl. auch: Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 36 f.

1% vgl. Neck, Rudolf: Sozialdemokratie. In: Weinzierl, Erika, Skalnik, Kurt: Osterreich 1918-1938.
Geschichte der Ersten Republik, Bd. 1 (Graz-Wien-Kéln 1983), S. 225-248, S. 240.

"7vgl. Gulick: ,Von Habsburg zu Hitler...«, S. 89 ff.

"8 ygl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 33 f.
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einer Schwéchung der freien Gewerkschaftsorganisationen fiihrte ''®. Zudem
bewerkstelligten von in- und auslandischen Geldgebern unterstitzte Heimwehr-
Organisationen den organisierten Streikbruch, was sich zum ersten Mal in aller
Deutlichkeit bei dem verhinderten Verkehrsstreik der SDAP im Juli 1927 nach dem
Urteil von Schattendorf gezeigt hatte, bei dem durch den Aufmarsch faschistischer
Heimwehr-Verbande der ,Mythos der Macht der Arbeiterklasse zerbrach“?.

Was folgte, war die Zuspitzung unbewadltigter Konflikte und das Wuchern
paramilitarischer, auBerparlamentarischer StraBenpolitik, die sich in Aufmarschen,
Gegenaufmarschen und gewalttatigen ZusammenstéBen zwischen dem
Republikanischen Schutzbund'?' und der faschistischen ,Heimwehr* ausdriickte.
Ein Vorgang, der sich im Zeitraum der Jahre 1929-1933 zu einer
blrgerkriegsahnlichen Atmosphare verdichtet hatte und schlieBlich im Blrgerkrieg
1934 seine Spitze erreichte’?.

Das Grundgeflecht der Gewalt lasst allerdings, wie Gerhard Botz untersucht hat,
analog zu den Phasen der Republikgeschichte, jeweils bestimmte
Konfliktkonstellationen erkennen und bezog sich nicht nur auf die hier
hervorgehobenen Gegensatze zwischen Heimwehr und Republikanischem
Schutzbund.’®® Auch Ernst Hanisch bemerkt in diesem Zusammenhang, dass sich
wahrend der Gsterreichischen Revolution ,[...] das Gewaltdreieck Linksradikale —

"9 vgl. Neck: ,Sozialdemokratie...“, a.a.0., S. 240. Und vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 33 f.
Botz weist darauf hin, dass es trotz Lohnklrzungen, Sozialabbau und direkt physischer
Existenzbedrohung der langjahrigen Arbeitslosen nicht zu einer von marxistischen Krisentheorien
vorhergesagten Radikalisierung nach links kam, sondern zu einem Ruickzug aus den freien
Gewerkschaften, zum Zusammenbruch fast jeder Streikbereitschaft, zu zunehmender politischer
Apathie, zum Abdriften proletarischer Randgruppen zu den Faschismen, also dass es in Summe
zu einer Schwéchung der Arbeiterbewegung kam. Vgl. Botz: ,Der ,4. Marz 1933“...%, a.a.0., S. 22.
Weiterflhrende Uberlegungen hinsichtlich gescheiterter marxistischer Krisentheorien finden sich
bezogen auf proletarische Organisationen bei Max Horkheimer mit kritischem Verweis auf deren
eigene ,Entwicklung zur Massenorganisation® und ihren damit verbundenen Zwangen zur
angepassten ,Kooperationsbereitschaft”. Vgl. Horkheimer: ,Autoritarer Staat...“, a.a.0., S. 295 ff.
120 Hanisch, Ernst: Der lange Schatten des Staates. Osterreichische Gesellschaftsgeschichte im 20.
Jahrhundert (Wien 1994), S. 288. Vgl. zu diesen Vorféllen auch: Neck: ,Sozialdemokratie...”, a.a.0O.,
S. 240. Und vgl. Gulick: ,Von Habsburg zu Hitler...*, S. 295 ff.

2! Der Republikanische Schutzbund wurde als militarischer Arm der Sozialdemokratie 1923
gegrindet und ging aus bewaffneten Arbeiter-Ordnerschaften hervor, die 1922 von Julius Deutsch
ins Leben gerufen worden waren. Nach 1927 begann eine verstarkte Militarisierung — ,das
Soldatenspielen griff auch auf die Arbeiter dber”— und es folgte die Verwandlung der ehemaligen
Schutztruppe in ein Pseudomilitdr mit 80.000 bis 90.000 Mitgliedern, von denen allerdings im Méarz
1933 nur noch die Halfte mobilisiert werden konnte. Vgl. Hanisch: ,Der lange Schatten des
Staates...“, S. 291. Und vgl. Chraska, Wilhelm: Die Heimwehr und die Erste Republik Osterreich.
Uberlegungen zur 6sterreichischen Staatswerdung nach dem Zusammenbruch der Monarchie
1918 (Kiel 1981), S. 13 ff.

122 \/gl. Hanisch: ,Der lange Schatten des Staates...“, S. 287 ff.

'% vgl. Botz, Gerhard: Gewalt in der Politik. Attentate, ZusammenstdBe, Putschversuche, Unruhen
in Osterreich 1918 — 1938, 2. Aufl. (Miinchen 1983), S. 310-312.
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sozialdemokratische Arbeiterschaft — Bdrgertum [...]* herausbildete, wahrend
sich in der Stabilisierungsphase ,[...] das Dreieck auf den Konflikt
sozialdemokratische Arbeiterschaft versus Birgertum [...]" reduzierte. Erst in der
J...] darauffolgenden Phase, von 1928 bis 1932, waren Heimwehr und
Schutzbund die entscheidenden Konfliktigegner, bis dann die Heimwehr von den
militanten Nationalsozialisten abgelést wurde und das
,Stdndestaatliche* Machtpotential, in der letzten Phase, gegen den
Nationalsozialismus antrat.“'?*

Die stindigen Konfrontationen'?® zwischen biirgerlichen Wehrverbianden'?®, der
faschistischen Heimwehr und dem sozialdemokratischen Schutzbund auf der
StraBe also, die langen Jahre der aus Angst vor dem ,Marxismus*verschreckt und
labil zusammengeschweiBten’?” Biirger-Bauernblock-Regierungen von 1920 bis
1932 und eine auch damit verbundene verstarkte Lagerbildung gegenlber der
sozialdemokratischen Opposition auf Grund der nicht zuletzt 6konomisch
bedingten gesellschaftlichen Desintegration sozialer Gruppen, um nur eine der
Ursachen zu nennen, entwickelten sich bis zum Regierungsantritt Dollfu3” 1932 zu
einer eklatanten politischen Krise. Vor dem Hintergrund der akut gewordenen
6konomischen Krise, verbunden mit direkten Angriffen auf das parlamentarische
System und dem Ruf nach einer die wirtschaftlichen und politischen Verhéltnisse
ordnenden Autoritat, wurden die hier nur grob skizzierten Zusammenhange
zwischen 6konomischer und politischer Krise zur konstitutiven Voraussetzung fur
die weitere Entwicklung der Ersten Republik'?.

Einer Entwicklung, die langst nach den Ausdinstungen eines unbequemen

Zeitgefdhrten roch: Der Aufstieg der Faschismen in Osterreich und in Europa

"2 Hanisch: ,Der lange Schatten des Staates...“, S. 287.

'2% Dazu zahlen die rivalisierenden Aufmarsche beider Gruppen in Wiener Neustadt am 7. Oktober
1928 ebenso wie der sogenannte ,Zwischenfall von St. Lorenzen“ Ende August 1929, wo eine
Schutzbund-Veranstaltung durch die Heimwehr blutig beendet wurde. Zwei Tage nach dem Vorfall
von St. Lorenzen wurde ein Mitglied der Heimwehr in einem Wiener Vorort erstochen aufgefunden.
Vgl. zur Wiener Neustadter Affare: Zumpf, Peter: Konfrontationen. Schutzbund-Heimwehr. Wiener
Neustadt 1928 (Neunkirchen - Wiener Neustadt 1998). Vgl. dazu auch: Gulick: ,Von Habsburg zu
Hitler...“, S. 301 ff. Und zum ,Zwischenfall von St. Lorenzen” vgl. ebenfalls: Gulick, S. 325 ff. Und
vz%l. auch: Chraska: ,Die Heimwehr...“, S.149 ff.

'® Darunter die birgerlichen ,Frontkdmpfer’, deren Zusammensto mit dem Schutzbund im
burgenléandischen Grenzort Schattendorf am 30. Janner 1927 zur tragischen Voraussetzung
szpéiterer Entwicklungen wurde. Vgl.: Gulick: ,Von Habsburg zu Hitler..., S. 273 ff.

'27\gl. Hanisch: ,Der lange Schatten des Staates...“, S. 287.

1?8 Diese Darstellung findet ihrer Ubereinstimmung auch in den Ausfiihrungen Emmerich Talos':
Vgl. Talos, Emmerich: Das austrofaschistische Herrschaftssystem. In: Talos, Emmerich,
Neugebauer, Wolfgang (Hg.): Austrofaschismus. Politik - Okonomie - Kultur 1933-1938, 5. Aufl.
(Wien 2005), S. 394-420, S. 396 ff.
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beeinflusste zusatzlich die weitere Ausgestaltung des politischen Systems und
die Formen politischer Kultur in Osterreich.

4.3. Der Aufstieg des Faschismus in Osterreich

Auf die Zusammenhange zwischen sozio6konomischen Entwicklungen und dem
Aufstieg faschistischer ,Bewegungen® wurde bereits hingewiesen. Dass der Begriff
.Faschismus® bezogen auf das Herrschaftssystem zwischen 1934 und 1938 und
bezogen auf ,rechte® Bewegungen kein unumstrittener Begriff in der
Osterreichischen Zeitgeschichtsforschung war, soll im Folgenden erlautert werden,
um im Anschluss daran die beiden faschistischen Strémungen in Osterreich,
Heimwehr und Nationalsozialismus, in ihrem Entstehungsverlauf bis zur

Regierungstatigkeit Dollfu3” im Uberblick zu skizzieren.

4.3.1. Einblicke in die Faschismusdebatte

Der Versuch einer theoretischen und begriffichen Einordnung des
Osterreichischen Regimes unter der Kanzlerschaft DollfuB” und Schuschniggs
|6ste in der zeitgeschichtlichen Forschung verstarkt ab den Siebziger Jahren eine
Debatte dariiber aus, ob oder inwiefern sich das politische System in Osterreich
zwischen 1934 und 1938 unter die von Faschismusanalysen und
Faschismustheorien gepragten Begriffe und Faschismus-Typologien subsumieren
und daher als ,faschistisch* bezeichnen lasst'®. Dabei wurde bald die Dominanz
der faschistischen Systeme Iltaliens und Deutschlands als begrifflicher und
typologischer MaBstab dessen, was als ,faschistisch® zu gelten hat, bezogen auf
spezifisch Osterreichische Verhaltnisse als Problem der Forschung erkannt und

reflektiert'°,

129 ygl. Talos: ,Das austrofaschistische Herrschaftssystem...“, a.a.0., S. 394 ff.

Vgl. auch: Gossweiler: , a.a.0., S. 193-207. Beide Autoren sprechen sich fiir eine Bewertung des
Herrschaftssystems von 1934-1938 als ,faschistisch” aus.

1% Vgl. Talos: ,Das austrofaschistische Herrschaftssystem...*, a.a.0., S. 413 ff.

Vgl. auch: Carsten, Francis L.: Zwei oder drei faschistische Bewegungen in Osterreich? In: Fréschl,
Erich, Zoitl, Helge (Hg.): Februar 1934. Ursachen, Fakten, Folgen (Wien1984), S. 181-192, S. 181
ff.
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Wenn auch letztlich die Meinungen (ber die begriffiche Einordnung des

«131  autoritar-

Standestaates als ,faschistisch oder aber als ,halbfaschistisch
konservativ, ,klerikal-autoritar®, usw. im Ergebnis wohl auch heute noch variieren,
so hat sich offensichtlich die nicht zuletzt auch von politischen Grundeinstellungen
gepragte Diskussion Uber den Umweg begrifflicher Auseinandersetzungen sowohl
auf differenziertere Forschungen Uber das politische System in Osterreich'*? als
auch auf differenziertere ,Faschismus“-Begriffe und -Typologien selbst fruchtbar
ausgewirkt.  Ein  neuerliches Aufflackern des  Definitionsstreits  Gber
,Faschismus® allerdings schien sich vor nunmehr schon fast funfundzwanzig
Jahren  angesichts einer gewissen ,Einhelligkeit® zwischen  Teilen
~marxistischer* und Teilen ,bdrgerlicher® Faschismusforschung Uberholt und
verbraucht zu haben'. Dennoch wird eine Arbeit, die nach den Voraussetzungen
und ideologischen Impulswirksamkeiten zum autoritarstaatlichen
Transformationsprozess fragt, vor dem Hintergrund sparlicher neuerer Literatur
auf die Ergebnisse und Frichte der ehemaligen Diskussion zurlickgreifen und
darauf aufbauen.

Das beginnt mit der notwendigen, unter anderen von St. G. Payne
hervorgehobenen Unterscheidung zwischen Herrschaftssystem einerseits und
srechten” politischen Bewegungen andererseits, wobei sich seiner Meinung nach
ein allgemeiner Begriff des Faschismus wohl auf der Ebene der Bewegungen,
nicht aber auf der Herrschaftsebene bilden I&sst'®*. Auch Botz verortet vor dem
Hintergrund dieser Unterscheidung ,Faschismus® im ,Kontinuum der politischen
Rechten” und spannt den Bogen vom traditionellen Konservativismus Uber den

Rechtsradikalismus bis hin zum eigentlichen Faschismus, wobei sich innerhalb

31 Hanisch spricht von einer bestenfalls ,halbfaschistischen autoritaren Diktatur. Vgl.: Hanisch:
,Der lange Schatten des Staates..., S. 310 ff.

"% vgl. Jagschitz, Gerhard: Der dsterreichische Standestaat 1934-1938. In: Weinzierl, Erika,
Skalnik, Kurt (Hg.): Osterreich 1918-1938. Geschichte der Ersten Republik, Bd. 1 (Graz-Wien-KéIn),
S. 497-515, S. 498. Jagschitz sieht den Standestaat als ,Summe blrgerlicher Revisions- und
Restaurationspolitik gegen das System des November 1918 Vgl. ebd.

Vgl. auch: Mommsen, Hans: Theorie und Praxis des 6sterreichischen Standestaates 1934-1938. In:
Heintel, Peter, Leser, Norbert, Stourzh, Gerald, u.a. (Hg.):Das geistige Leben Wiens in der
Zwischenkriegszeit (Wien 1981), S. 174-192.

Vgl. weiters: Botz, Gerhard: Faschismus und ,Stédndestaat” vor und nach dem ,12. Februar 1934".
In: Eréschl, Erich, Zoitl, Helge (Hg.): Februar 1934. Ursachen, Fakten, Folgen (Wien1984), S. 311-
332. Hier findet sich im Gegensatz zu einer Gesamttypologie eine Unterscheidung in zeitliche
Phasen mit jeweils unterschiedlichen Graden und Zusammensetzungen faschistischer, autoritarer,
konservativer Elemente.

133 ygl. Botz: ,Faschismus und Standestaat...*, a.a.0., S. 312.

"% Vgl. Payne, Stanley G.: Fascism. Comparison and Definition (Wisconsin 1980), S. 16. Den
Versuch, die faschistischen Bewegungen in Osterreich in eine Typologie des Faschismus
einzuordnen unternimmt Kurt Gossweiler. Vgl. Gossweiler, a.a.O., S. 193-207.
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dieser Bandbreite Rechtskonservativismus und Faschismus hinsichtlich ihrer
philosophischen Tradition, ihrer Organisationsformen und ihres politischen Stils
voneinander unterscheiden'.

SchlieBlich flihrten — wie schon bezogen auf die Ebene des Herrschaftssystems —
auch auf der Ebene der ,Bewegungen“ unterschiedliche Typisierungen und
Faschismus-Merkmale zu variablen Einschatzungen dartber, welche
faschistischen“ Bewegungen in Osterreich unterschieden werden konnten'®.
Schon vor der Regierungstatigkeit DollfuB~ werden dazu jedenfalls die
faschistische Heimwehr und die NSDAP gezahlt, deren politische Prasenz,
Wirkung und Existenz zum Teil des komplexen Ursachengeflechts wurde, aus
dem ein politisches System erwuchs, dessen kontroversielle Einschatzungen sich
in der Literatur in den Bezeichnungen ,Autoritarer Staat®, ,Sténdestaat,
L#Austrofaschismus®, ,=Halbfaschismus* oder ,konservativ-bilrgerliche
Diktatur“ widerspiegeln.

4.3.2. Der Aufstieg der faschistischen Heimwehr

Die Heimwehr'®’

, als erste hier genannte faschistische ,Bewegung®, entstand
nach dem Ersten Weltkrieg aus bewaffneten birgerlichen und b&uerlichen
Selbstschutzverbanden in landlichen Regionen, war vereinzelt unter anderen
Bezeichnungen wie Ortswehr, Bahnhofswache oder Blrgergarde bekannt oder
ging in Kéarnten und der Sldsteiermark aus Abwehrverbdnden gegen Angriffe
jugoslawischer Truppen hervor 8. Bald gesellte sich zum allseits beschworen
.Frontgeist®, bereit zur Verteidigung der Landesgrenzen aus den Bestanden
versteckt gehaltener Waffen- und Munitionslager aus den Handen heimgekehrter

Kriegsveteranen, ein ausgepragter Antimarxismus'=®.

'35 ygl. Botz: ,Faschismus und Standestaat...“, a.a.O., S. 312 ff.
136 y/gl. Carsten: ,Zwei oder drei faschistische Bewegungen...?*, a.a.0., S. 181 ff.
37 Eine umfassende und sehr detaillierte Untersuchung Uber die Heimwehr findet sich bei:
Wiltschegg, Walter: Die Heimwehr. Eine unwiderstehliche Volksbewegung? (Wien 1985).

Vgl. Hanisch: ,Der lange Schatten des Staates...“, S. 289 ff. Vgl. weiters: Chraska, Wilhelm:
,Die Heimwehr...“, S. 3.
139 ygl. Chraska: ,Die Heimwehr..., S. 3 ff.
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Die Organisationsstruktur'*® der Heimwehr gewann im Laufe der Zeit immer mehr
an Boden, wahrend sie dennoch eine raumlich, sozial und O6konomisch

zersplitterte Organisation blieb, deren Anhangerschaft zunehmend ,verschiedenen

W41

Arten von Faschismen nacheiferte.

Das Entwicklungsstreben der Heimwehr hin zu einer faschistischen Bewegung
war begleitet von innerorganisatorischer Schwache, ideologischer Heterogenitat

und FOhrungsrivalitdten, was nie zu einer wesentlichen Ausweitung ihrer Basis,

142

geschweige denn zu ihrer Existenz als faschistische Massenpartei fihrte ™ . In

sich in zwei rivalisierende, einen ,vélkisch-deutschnationalen“, Jahre spater zum

Nationalsozialismus abdriftenden, und einen ,autoritir-faschistischen'*®

, Spater
das DollfuB-Regime unterstitzenden Fllgel gespalten, fungierte sie héchstens als
Kettenhund®** der jeweiligen biirgerlichen Regierungen und wurde wegen ihrer
als nutzlich erkannten, antisozialistischen Gesinnung auch von Banken und
Industriellenkreisen geférdert.

/145

Besonders Bundeskanzler Ignaz Seipel’*” erkannte ihre nitzliche Funktion fur die

Politik und mutierte in seiner zweiten Amtszeit zum pragmatischen Mentor der
Heimwehr'*¢. Sich ihrer instrumentalisierten Funktion wohl bewusst, erstrebten

147

ihre rivalisierenden Fuhrer, der Tiroler Rechtsanwalt Richard Steidle’™ und der

steirische Rechtsanwalt Walter Pfrimer '*® | ab der Niederschlagung des

%0 Geordnete Organisationsstrukturen gab es zunachst auBer in Karnten bald auch in Tirol, dann
in der Steiermark und schlieBlich auch in Oberdsterreich unter der Leitung von First Ernst Ridiger
Starhemberg. Vgl. Chraska: ,Die Heimwehr ...%, S. 6 ff. Zum Aufbau der Organisationsstruktur im
Westen Osterreichs vgl.: Rape, Ludger: Die &sterreichische Heimwehr und ihre Beziehungen zur
bayerischen Rechten zwischen 1920 und 1923. Diss. phil. (Wien 1968).

*!"Chraska: ,Die Heimwehr..., S.44.

%2 y/gl. Talos, Manoschek: ,Konstituierungsprozess Austrofaschismus..., a.a.0., S. 7 ff.

'*® Carsten: Zwei oder drei faschistische Bewegungen..., a.a.0., S. 190.

'**ebd., S. 185.

“® (Pralat) Ignaz Seipel war seit 20.10.1926 bis 3.4.1929 wieder Bundeskanzler und mit der
Fortfihrung der Geschéfte betraut bis 4.5.1929; spater AuBenminister im Kabinett Vaugoin

'*® |In diesem Sinne beurteilt z.B. Gulick die Rolle Seipels im politischen Geschehen: Vgl. Gulick:
,von Habsburg zu Hitler...“, S. 321 ff.

" Richard Steidle (geb. am 20.9.1881 in Untermais bei Meran), seit 1919 Tiroler
Landtagsabgeordneter der Christlichsozialen; Grinder der Heimatwehr in Tirol 1920 und deren
Landesflhrer bis 1934; durch ein NS-Attentat am 11.6.1933 in Innsbruck verwundet; ab 4.11.1933
Bundeskommissar fir Propaganda in Wien; ab 15.7.1934 Generalkonsul in Triest; gestorben am
30.8.1940 im KZ-Buchenwald; Vgl. Wiltschegg: ,Die Heimwehr...", S. 187 ff.

8 Walter Pfrimer (geb. am 22.12.1881 in Marburg / Untersteiermark) griindete im April 1922 den
.Selbstschutzverband  Steiermark®; seit 17.07.1928 war er 2. Bundesflhrer der
Selbstschutzverbande Osterreichs (Heimwehr), musste gemeinsam mit Steidle sein Amt an
Starhemberg als den neuen Bundesfuhrer abtreten; wurde dennoch Starhembergs Stellvertreter
und zeitweilig auch selbst Bundesfiihrer; Geschworenen-Freispruch nach gescheitertem
Putschversuch am 13.9.1931; Austritt aus dem ,Steirischen Heimatschutz am 8.5.1932 und
zugleich Griindung eines ,Deutschen Heimatschutzes®; gleichzeitig Abkommen mit Hitler; Beitritt
zur NSDAP am 24.02.1933; nach 1938 Mitglied des Reichstages; 1945 in Wolfsberg interniert, U-
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sozialdemokratischen Eisenbahnerstreiks im Juli 1927 im politischen
Selbstbewusstsein gestérkt, eine einheitliche Fiihrung fir ganz Osterreich und
damit eine Starkung der Organisation, was langst auch von Mussolini begriBt
worden war, der seiner faschistischen Einflussnahme aus staatspolitischem
Interesse finanziell und mit Waffenlieferungen Nachdruck verlieh.

Unter dem gewichtigen Ruickhalt des ,Duce“ schlieBlich, bekannte sich die
Heimwehr am 18. Mai 1930 im sogenannten ,Korneuburger Eid“ zu einem
faschistischen Programm und bereit zur ,Ergreifung der Macht im Staate*°.

Der angekiindigte Staatsstreich jedoch, der faschistische Putsch blieb vorerst aus.
Richtungsstreitigkeiten und Rivalitaten zwischen Steidle und Pfrimer schwachten
die Organisation und endeten mit der Unterstitzung des groBdeutschen
Bundeskanzlers Schober™® und der Christlichsozialen im Herbst 1930 fiir die
Wahl des Aristokraten und oberdsterreichischen GroBgrundbesitzers Starhemberg
zum Bundesfuhrer der Heimwehr, der sich von der vélkischen Richtung abwandte
und dem konservativen Flligel naherte. Der ,Kettenhund“ schien wieder an der
Leine, der Zenit der faschistischen Heimwehr-Karriere war erreicht. Mussolini
knlpfte an jede weitere Unterstitzung Taten und Erfolge gemanB ,der Richtung der
italienischen Politik“’>', die in seinem Sinne jedoch ausblieben.

Nach dem Sturz Schobers am 25. September 1930 kam es zum ersten Mal zu
einer Regierungsbeteiligung der Heimwehr. Rechtskonservative Krafte, gefuhrt
von Seipel und Vaugoin, hievten erstmals ein Mitglied der Heimwehr, namlich
Starhemberg, als Innenminister fir 60 Tage in das Kabinett einer
Minderheitenregierung, lésten das Parlament auf und schrieben Neuwahlen fir
den 9. November aus'*.

Dabei war der Versuch der bewaffneten Heimwehr, sich nach italienischem
Vorbild eine politische Partei anzugliedern, erfolglos geblieben. Bei der
Nationalratswahl am 9. November 1930, der letzten in der Ersten Republik, erhielt

Haft und Einstellung des Verfahrens; 1948 wieder Zulassung als Rechtsanwalt; gestorben am
30.05.1968 in Judenburg; Vgl. Wiltscheqgq: ,Die Heimwehr...", S. 194 ff.

'*9 Der Korneuburger Eid* von 1930 findet sich abgedruckt in: Berchtold, Klaus (Hg.):
Osterreichische Parteiprogramme 1868-1966 (Wien 1967), S. 402 f.

%0 Johannes Schober war wieder seit 26.9.1929 bis 25.9.1930 Bundeskanzler und noch bis
30.9.1930 mit der FortfiUhrung der Geschafte betraut. Zur behaupteten Unterstitzung fir
Starhemberg vgl. Carsten: ,Zwei oder drei faschistische Bewegungen...“, a.a.0., S. 187.

1 Geheiminstruktionen  des italienischen  Gesandten  Auriti, Wien  1.12.1931,
Obergsterreichisches Landesarchiv, Nachlass Th. Berger, Nr. 27. Zit. bei: Carsten: ,Zwei oder drei
faschistische Bewegungen...”, a.a.0., S. 187.

192 Vgl. Gulick: ,Von Habsburg zu Hitler..., S. 356.
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der ,gegen seine Nahrvéter”>® kandidierende ,Heimatblock* der Heimwehr nur
sechs Prozent der Stimmen und damit nur 8 Mandate im Parlament'>*.

Mit der Koalition zwischen dem gemaBigteren Fliigel der Christlichsozialen und
dem Schober-Block unter der Regierung Otto Ender’ und der nachfolgenden
Regierung Karl Buresch ® endete vorerst die Regierungsbeteiligung der
Heimwehr flr 18 Monate.

Wie Hanisch bemerkt, schwankte seit etwa 1930 die Politik der Heimwehr
.Zwischen  Regierungsbeteiligung und Putschdrohungen, zwischen offen
faschistischen Bekenntnissen und Anlehnung ans Regierungslager ™’ . Ein
Umstand, der besonders am 13. September 1931 kennzeichnend fir die
FUhrungskrisen und Richtungsstreitigkeiten innerhalb der Heimwehr wurde, als ein
Teil der Heimwehr unter ihrem steirischen Flhrer Walter Pfrimer einen, wenn auch
,operettenhaften®, dilettantisch vorbereiteten, Putschversuch unternahm, der

schlieBlich scheiterte'®.

Trotz des inneren Zwiespalts und ihrer anfénglichen Oppositionsstellung

t'°° was ab dem

mandvrierte Starhemberg die ,Bewegung” auf den Weg zur Mach
20. Mai 1932 unter Engelbert DollfuB durch die folgenschwere Koalition und
Regierungszusammenarbeit zwischen der Heimwehr und den Christlichsozialen
ernste Gestalt anzunehmen schien. Wahrend sich damit flr die ,autoritar-
faschistische” Strémung der Heimwehr als Mit-Folge und Mit-Ursache flir den
weiteren Verlauf des Geschehens die Gelegenheit bot, ihr radikales,

antidemokratisches Potenzial in den ,Christlichen Standestaat” einzubringen,

'%% Hanisch: ,Der lange Schatten des Staates...“, S. 290.

'® Die Christlichsozialen erhielten damals 66 Mandate, der Schober-Block, also das Wahlbliindnis
aus Landbund und GroBdeutschen, erreichte zusammen 19 Mandate. Die Sozialdemokraten
gingen damals mit 72 Mandaten aus der Wahl hervor.

Vgl. Gulick: ,Von Habsburg zu Hitler...“, S 360.

> Otto Ender war Bundeskanzler vom 4.12.1930 bis 16.6.1931 und mit der Fortfiihrung der
Geschafte betraut bis 20.6.1931.

%8 Karl Buresch war Bundeskanzler vom 26.6.1931 bis 27.1.1932 und mit der Fortfiihrung der
Geschafte betraut bis 29.1.1932. In seinem zweiten Kabinett war er Bundeskanzler vom 29.1.1932
bis 6.5.1932 und mit der Fortfihrung der Geschéafte betraut bis 20.5.1932.

'*7 Hanisch: ,Der lange Schatten des Staates...“, S. 290.

%8 Zum ,Pfrimer-Putsch® vgl. Wiltschegg: ,Die Heimwehr..., S. 178 ff. Eine umfassende
Darstellung des Putsches bei: Hofmann, Josef: Der Pfrimer-Putsch. Verdffentlichungen des
Instituts fir Zeitgeschichte (Wien-Graz 1965).

199 vgl. Wiltschegg: ,Heimwehr...“, S. 65 ff.
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versuchten es Anhanger des ,vélkisch-deutschnationalen“ Fligels flieBenden

Wechsels im aufstrebenden Nationalsozialismus'.

4.3.3. Der Aufstieg des Nationalsozialismus in Osterreich

Die Auseinandersetzung mit dem Aufstieg des Nationalsozialismus und dessen
spezifischer Verlaufs- und Organisationsstruktur in Osterreich fiihrt uns zu einer
Reihe von Problemfeldern und Fragestellungen, deren Beriicksichtigung zum
wichtigen Teilbereich einer Analyse des autoritarstaatlichen
Transformationsprozesses gehdrt. Zu diesen Problemfeldern und Fragestellungen
gehdéren 1.) Die auf den Sturz der labilen DollfuB-Regierung und auf eine
Machtibernahme hin  ausgerichtete  politische  Bedrohung durch die
Osterreichische NSDAP und der im Zusammenhang damit stehende,
veranderliche Prozess der ideologischen und politischen Position der Regierung
DollfuB gegeniiber der NSDAP in Osterreich, aber auch gegeniiber dem
Deutschen Reich, was zu jenem frilhen Zeitpunkt der Entwicklungen keinesfalls
gleichzusetzen war '®" ; 2.) Das komplizierte Wechselspiel der zeitweilig
auseinander klaffenden Interessen und Bestrebungen der drei Hauptakteure einer
deutschen Osterreich-Politik, also der &sterreichischen NSDAP unter Theo
Habicht, des deutschen Auswartigen Amtes und der Person Adolf Hitlers selbst'®?;
3.) Das Problemfeld des Nationalsozialismus als starkster Pol jener in Osterreich
bereits existierenden Kraftfelder, die den Anschluss forderten, im Gegensatz zu
der von DollfuB als Reflex auf die politischen Gegebenheiten eingeleiteten
Entwicklung einer ,Selbsténdigkeits- und Unabhangigkeitspolitik® gegeniber
Deutschland '®®; 4.) Das Problemfeld ferngesteuerter Einflussnahme auf die

% Uber die engen Kontakte zwischen den steirischen Heimwehrfithrern und den Miinchener
Nationalsozialisten sowie Uber eine spatere (1933) Verschmelzung der Heimwehren mit SA-
Einheiten in der Steiermark vgl.: Carsten, Francis L.: Die Vorlaufer des Nationalsozialismus. In:
Heintel, Peter, Leser, Norbert, Stourzh, Gerald, u.a. (Hg.): Das geistige Leben Wiens in der
Zwischenkriegszeit (Wien 1981), S. 193-204, S. 202 ff. Weiterfihrend vgl. auch: Pauley, Bruce F.:
Hahnenschwanz und  Hakenkreuz.  Steirischer Heimatschutz und  &sterreichischer
Nationalsozialismus 1918-1934 (Wien 1972).

" Vgl. Jagschitz, Gerhard: 25. Juli 1934: Die Nationalsozialisten in Osterreich. In: Steininger, Rolf
/ Gehler, Michael (Hg.): Osterreich im 20. Jahrhundert. Ein Studienbuch in zwei Banden. Von der
Monarchie bis zum Zweiten Weltkrieg, Bd. 1 (Wien-KéIn-Weimar), S. 257-308, S. 268 ff.

182 ygl. RoB, Dieter: Hitler und DollfuB. Die deutsche Osterreich-Politik 1933-1934 (Hamburg 1966),
S. 247 ff.

183 ygl. RoB: ,Hitler und DollfuB..., S. 10 f.
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Osterreichische Innenpolitik durch die rivalisierenden GroBmachte Deutschland
und ltalien Uber den Umweg der ihnen nahestehenden Organisationen NSDAP
und Heimwehr'®*; 5.) ,Gegensatze zwischen der verfallenen Heimwehr-Version
des Faschismus und der aufsteigenden radikalen NS-Version bzw. Nichtidentitat
jedes dieser Faschismen mit dem ihm jeweils nahestehenden birgerlichen
,Lager“ des katholischen Konservativismus und des Deutschnationalismus*'®®;
Neben diesen hier angesprochenen Problemfeldern interessiert der Aufstieg des
Nationalsozialismus fir die weitere Themenstellung auch vor dem Hintergrund
seiner indirekten, soziokulturellen Vorlaufer, die im aufkommenden
Deutschnationalismus des 19. Jahrhunderts und im rassischen Antisemitismus
und Antiklerikalismus diverser deutschnationaler Ideen, allen voran der

,alldeutschen® Schénerer-Bewegung'®®

, ihren Anfang nahmen.

Ideen, die all die Jahre bis zur Etablierung des ,Christlichen Standestaates” in den
verborgenen, halbverdeckten und offenen Nischen des 6ffentlichen Bewusstseins
Uberdauert hatten und sich als fruchtbarer Nahrboden fir die nationalsozialistische

Ideologie erweisen sollten'®’

, wahrend die Protagonisten und Verfechter des im
Entstehen begriffenen ,Christlichen Sténdestaates® ein direktes Anknipfen an
diese sakularisierten, ,alldeutschen” Residuen vermeiden und tber den Umweg
einer komplizierten, philosophisch und geschichtsideologisch begriindeten
,Jnabhangigkeitsideologie® transzendieren = mussten. Dabei galt es,
,alldeutsche“ Befindlichkeiten im christlichen Universalismus aufzulésen, wollte
man in diesem Punkt gegeniber dem politisch  konkurrierenden
Nationalsozialismus unterscheidbar bleiben, dem es trotzdem parallel dazu
gelingen sollte, sukzessive die deutschnationale Rechte in Osterreich zu

vereinnahmen '8

und dadurch dem spateren DollfuB-Regime die potenzielle
Méglichkeit einer breiteren Massenbasis zu vereiteln.
So mussten fir Dollfu3 die im 6ffentlichen aber auch im eigenen Bewusstsein

kulturell tradierten Restbestande deutschnationaler Ideen als auch der politisch

%% vgl. Binder: ,Dollfu und Hitler...“, S. 14.

1%% Botz: ,Der ,4. Marz 1933¢...%, a.a.0., S. 23.

198 ygl. Carsten: ,Die Vorlaufer des Nationalsozialismus...“, a.a.0., S. 193 ff.

Vgl. dazu auch: Albrich, Thomas: Vom Vorurteil zum Pogrom: Antisemitismus von Schénerer bis
Hitler. In: Steininger, Rolf / Gehler, Michael (Hg.): Osterreich im 20. Jahrhundert. Ein Studienbuch
in zwei Banden. Von der Monarchie bis zum Zweiten Weltkrieg, Bd. 1 (Wien-Kéln-Weimar), S. 309-
366.

%" Das Uberdauern der Ideen Schénerers in der alteren Generation der 30er Jahre beschreibt
Francis Carsten. Vgl. Carsten: ,Die Vorlaufer des Nationalsozialismus...“, a.a.0., S. 204.

188 Zur Vereinnahmung der deutschnationalen Rechten vgl.. Pauley, Bruce F.: Der Weg in den
Nationalsozialismus. Urspringe und Entwicklung in Osterreich (Wien 1988), S. 79 ff.
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bedrohlich  werdende  Nationalsozialismus  samt  seiner  spezifisch
,osterreichischen“ Organisationsentwicklung selbst zu zwangslaufig gegebenen
Themen der Auseinandersetzung am Beginn und wahrend seiner
Regierungstatigkeit werden. Ein kurzer Uberblick skizziert den Verlauf der
Entwicklungen.

Eine 1903 in Nordbéhmen gegrindete Gewerkschaftsbewegung namens
,Deutsche Arbeiterpartei“, die sich bis zum Ende des Ersten Weltkriegs in
,Deutsche nationalsozialistische Arbeiterpartei“ (DNSAP) umbenannte, jedoch
beim Zerfall der Monarchie in eine bdéhmisch-mahrische und eine
,deutschosterreichische® DNSAP auf dem Staatsgebiet der eben erst
entstandenen  Ersten  Republik teilte, markiert den Anfang der
nationalsozialistischen Entwicklung in Osterreich'®.

Bald hatte sich auch die 6sterreichische DNSAP mit dem ideologisch
konkurrierenden Sog der im Aufstreben begriffenen Minchner NSDAP Hitlers
auseinander zu setzen. Richtungsstreitigkeiten und der Fihrungsanspruch Hitlers,
die nationalsozialistischen Landerorganisationen ihm zu unterstellen, flhrten
schlieBlich parallel zur existierenden DNSAP in Osterreich im Jahr 1926 zur
Grindung einer ,NSDAP Osterreichs — Hitlerbewegung” wéahrend die
dsterreichische DNSAP zunehmend an Bedeutung verlor'”.

Jagschitz bemerkt in den Jahren danach ein ,auffallendes Desinteresse Hitlers“an
seiner NSDAP in Osterreich. Die fehlende Fihrungsstruktur begiinstigte die
Etablierung zahlreicher kleinerer und gréBerer lokalautokratischer Machtkreise, die
ihre unterschiedlichen Vorstellungen von Parteiarbeit vorantrieben, was zu
Konflikten, ,/Inhomogenitat® und ,Reibungsverlusten“ flhrte, aus der sich
schlieBlich eine ,nie gelungene Angleichung*der ,6sterreichischen® NSDAP an die
,reichsdeutsche“ NSDAP ergab'”".

Selbst im Juli 1931, als die Organisationseinheit ,Land Osterreich* gegriindet und
dem Landesgeschéftsfiihrer und spateren Landesinspekteur Theo Habicht

172

unterstellt wurde =, was wohl zu einer Straffung und Zentralisierung der Partei

filhrte, blieben Spannungen innerhalb der NSDAP in Osterreich aufrecht, da

1_?9 Vgl. Pauley, Bruce F.: Der Weg in den Nationalsozialismus. Urspringe und Entwicklungen in
Osterreich (Wien 1988).

70 ygl. Jagschitz: ,25. Juli 1934...%, a.a.0., S. 258 ff.

' ygl. ebd., S.275 ff.

72 Zum Wiesbadener Rechtsanwalt Theo Habicht als Landesinspekteur vgl.: Pauley: ,Der Weg in
den Nationalsozialismus...“, S. 74 ff.
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Habicht sehr zum Unbehagen Ortlicher Autokraten wichtige Posten mit
reichsdeutschen Funktiondren besetzte. Zudem gab es oft Spannungen zwischen
der kontrollierenden Parteiblrokratie und ,Anhdngern eines spontanen, die legale
Basis verlassenden Aktivismus“'”>.

Dennoch fiel in diese Zeit auch der rasante Aufstieg der Partei, die sich im
politischen Angriff mit Geldern aus dem Deutschen Reich auf die Anwendung
neuartiger, aggressiver und wirkungsvoller Propagandamethoden verstand;
darunter der Einsatz von Auto, Flugzeug, Tonfilm, Radio und Schallplatte und der
Aufbau eines dichten Netzes an Tages- Wochen- und Regionalzeitungen'”.

Nach Hitlers Erfolgen im Deutschen Reich wurde die Propaganda ab etwa
1930/31 auch auf die ,Mobilisierung der Massen und die Eroberung der StraBBen
abgestimmt, Massenversammlungen und Aufmérsche uniformierter Formationen
sollten Macht, Bedeutung und Dynamik signalisieren“'”®. Dabei gelang es der
Partei als Sammelbewegung, Anhanger mit ,vélkischer, deutschnationaler,
bdndischer, groB- und kleindeutscher, katholisch-romantischer, antisemitischer,
antimarxistischer, antiparlamentarischer, autoritdrer, standisch-korporativer und
jugendlich-aktivistischer”'”® Gesinnung aufzusaugen, wobei bereits etablierte
Parteien in Osterreich wie der faschistische Heimatblock, die Chistlichsozialen,
GroBdeutsche und der Landbund den Abfall ihnrer Wahlergruppen an die NSDAP
beflrchten mussten, was sich bei den Landtags- und Gemeinderatswahlen im
April 1932 auch bewahrheitete'””.

Bald vereinnahmte die NSDAP samtliche Anschlussvereinigungen, vereinigte
vblkische, alldeutsche und deutschnationale Gruppierungen, brach in die
GroBdeutsche Partei ein und schloss 1931 ein Kampfbindnis mit dem Steirischen
Heimatschutz, wie Uberhaupt der nationale Fligel der Heimwehr zur NSDAP
lberlief'"®,

Diese relative Geschlossenheit des nationalen Lagers unter der Fihrung der

NSDAP entwickelte sich, zundchst noch abgesehen von StaBenkrawallen und

173 Vgl. Jagschitz: ,25. Juli 1934..., a.a.0., S.260.

" vgl. ebd., S. 260 f.

" ygl. ebd., S. 261.

"% vgl. ebd., S. 260.

' Bei den Landtagswahlen 1932 erhielt die NSDAP in Salzburg 6, in Niederdsterreich 8, in Wien
15 und in Vorarlberg 2 Mandate. So kamen auch vier Nationalsozialisten als Abgeordnete in den
Bundesrat. Bei den Gemeinderatswahlen 1932 in Tirol und Niederdsterreich erhielt die NSDAP
etwa 20 bis 25 Prozent, in Zwettl und Innsbruck sogar 41 Prozent. Vgl. Jagschitz, Gerhard: Der
Putsch. Die Nationalsozialisten 1934 in Osterreich (Graz-Wien-Kdéln 1976), S. 28.

178 Vgl. Jagschitz: ,25. Juli 1934...%, a.a.0., S. 263.
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kleineren Terroranschlagen, bald zur politischen Bedrohung fir die seit Mai 1932
bestehende christlichsoziale, konservativ-faschistische Koalitionsregierung und
gehért damit neben der verscharften innenpolitischen Polarisierung vor dem
Hintergrund der ékonomischen Krise zu jenen politischen Veranderungen, die
zeitlich  knapp  oder  wenige  Monate vor dem  Beginn des
,christlichen” Staatsexperiments unter Bundeskanzler Dollfu3 und dem weiteren

Verlauf der autoritarstaatlichen Entwicklung gestanden haben.

4.4. Die Bundes-Verfassungsgesetz-Novelle vom 7. Dezember 1929

Im Zuge der ideologischen und organisatorischen Wandlung des politischen
Kraftespektrums und der gesellschaftlichen Polarisierung und Militarisierung des
offentlichen Lebens im Vorfeld der stédndestaatlichen Etablierungsphase unter
DollfuB, entstanden bereits Ende 1928 vor allem von der Heimwehr, dem
Landbund und von Ignaz Seipel’” initiierte Forderungen nach einer Revision des
Verfassungswerks von 1920 und dem darin festgeschriebenen parlamentarischen
Machtprinzip'®°.

«181

Mit dem heilserwartenden ,Ruf nach echter Demokratie” "’ zielte das politische

Bestreben der burgerlichen Parteien auf die Schwachung des Parlaments, der

' Seipel hatte sich mehrmals mit Verfassungsfragen beschaftigt. Beginnend noch zur Zeit der
Monarchie in seinem Buch ,Nation und Staat“aus dem Jahr 1916 und der Aufsatzreihe ,Gedanken
zur dsterreichischen Verfassungsreform”aus dem Jahr 1917 Uber seine Funktion als Mitglied des
Verfassungsausschusses flr die republikanische Verfassung vom 1. Oktober 1920 bis hin zu
seiner Initiative zur Verfassungsreform, angekiindigt bei der zehnjéhrigen Republiksfeier am 12.
November 1928 in Wien. Vgl. im Vorwort zu: Seipel, Ignaz: Der Kampf um die 6sterreichische
Verfassung (Wien-Leipzig 1930).

'8 vgl. dazu den ersten Teil der zweiteiligen Quellensammiung von: Berchtold, Klaus (Hg.): Die
Verfassungsreform von 1929. Dokumente und Materialien zur Bundes-Verfassungsgesetz-Novelle
von 1929, Teil 1 (Wien 1979), S. 3. (= Osterreichische Schriftenreihe fiir Rechts- und
Politikwissenschaften, Bd. 3/1).

Im September 1929 forderten auch der niederdsterreichische und salzburgische Bauernbund, die
GroBdeutschen und die Christlichsoziale Partei eine Verfassungsreform. Vgl. Gulick: ,Von
Habsburg zu Hitler...", S. 328.

81 |n einer von Seipel bei einer von der Grazer Stadtorganisation der Christlichsozialen Partei
einberufenen Volksversammlung in der Industriehalle in Graz am 18. Dezember 1928 gehaltenen
Rede mit dem Titel ,Der Ruf nach echter Demokratie“ hie3 es Uber die Heimwehr:

sNichts ist falscher, als wenn behauptet wird, die Heimwehrbewegung, die ja gerade auch in
Steiermark eines ihrer Ursprungsldnder hat, bedrohe irgendwie die Demokratie. Im Gegenteil! Die
Sehnsucht nach wahrer Demokratie ist eine der stdrksten Triebkréfte der Heimwehrbewegung.
Deswegen vertraue ich auf sie und bekenne ich mich zu ihr. [...]. Ihr Zweck, und zwar ihr durchaus
erlaubter Zweck, mag allerdings schon an sich den Sozialdemokraten oder wenigstens gewissen
Gruppen unter ihnen nicht gefallen. Er besteht ndmlich darin, nicht aufkommen zu lassen ein
Privileg der Sozialdemokraten auf die StraBe, auf Aufziige und andere Demonstrationen, ein
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parteienstaatlichen Demokratie und der Sozialdemokratie '®*. Vor allem der
faschistische Heimatschutz erkannte in der Verfassungsdiskussion die
Gelegenheit zu seinem ersten groBen ,staatspolitischen® Auftritt '® und
propagierte  als  extremster  Verfechter  einer  antiparlamentarischen
Verfassungsreform den berufsstandisch organisierten ,Autoritdtsstaat®*.

Im Ergebnis blieb die Verfassungsreform von 1929 allerdings weit hinter den
Vorstellungen der Heimwehr nach einem radikalen, autoritarstaatlichen Wandel
des Gesellschaftssystems zuriick.

Bundeskanzler Schober hatte, ,um Bemiihungen um auslédndische Kredite durch

die Eskalation innenpolitischer Spannungen nicht zu gefihrden*®

, eingelenkt und
in persdnlichen Gesprachen mit dem Sozialdemokraten Robert Danneberg, dem
es trotz politischen Drucks '® gelungen war, die gefahrlichsten Forderungen
abzuwehren, den Kompromiss einer Starkung des prasidialen Machtprinzips
ausverhandelt'®’.

So konnten die von den birgerlichen Parteien und der Heimwehr angestrebten
Ziele zur Schwéachung des Parlaments und der Sozialdemokratie auf
Jlegalem“ Weg vorerst nur zum Teil erreicht werden'®,

Die Verfassungsnovelle vom 7. Dezember 1929 flhrte also zu einer Erweiterung
der Kompetenzen des Bundesprasidenten und umfasste im Wesentlichen dessen
Befugnis zur Erlassung von Notverordnungen, zur Ernennung und Entlassung der
Regierung, zur Auflésung des Nationalrats, zum Oberbefehl Gber das Bundesheer
und zur Verlangerung seiner Amtszeit von vier auf sechs Jahre. Die ebenfalls

enthaltenen Bestimmungen Uber die direkte Volkswahl allerdings wurden bei der

Privileg, das gerade in seiner Einseitigkeit schlieBlich und endlich doch immer wieder als Mittel zur
Ausilibung eines Gesinnungs- und Organisationsterrorismus miBbraucht wird.” Seipel: ,Der Kampf
um die Osterreichische Verfassung...“, S. 133 f.

182 y/gl. Talos: ,Zum KonstituierungsprozeB des Austrofaschismus...“, a.a.0., S. 10.

183 ygl. Wiltschegg: ,Die Heimwehr..., S. 305.

"% Vgl. Kluge: ,Der 8sterreichische Standestaat...”, S. 24. Klaus Berchtold stellte seiner edierten
Quellensammlung einen fundierten geschichtlichen Uberblick Uber die Ereignisse und
Bestrebungen der einzelnen Parteien und der Heimwehr im Zusammenhang mit der
Verfassungsreform von 1929 voran. Vgl.: Berchtold: ,Verfassungsreform..., S. 3-23.

185 ygl. Talos, Manoschek: ,Zum KonstituierungsprozeB des Austrofaschismus...“, a.a.0., S. 10.
'%7u den politischen Umstanden der Verhandlungen aus sozialdemokratischer Sicht vgl. Gulick:
,von Habsburg zu Hitler...", S. 327 ff.

187 vgl. Wiltschegg: ,Die Heimwehr..., S. 307. Vgl.: Gulick: ,Von Habsburg zu Hitler..., S. 340 ff.

'8 Abgesehen von diesen hier angefilhrten Zielen findet sich jedoch bei Ulrich Kluge auch eine
Auflistung von ,Hoffnungen®, die von allen drei GroBparteien (GroBdeutsche, Christlichsoziale,
Sozialdemokraten) mit der Ubereinkunft zu einer Revision der Verfassung verbunden gewesen
waren. Kluge nennt hier: mehr Konstanz der Regierungsarbeit, mehr Stabilitat, die politische
Mobilisierung breiter Gesellschaftsschichten sowie eine unverzigliche Uberwindung der
Wirtschaftskrise. Vgl. Kluge: ,Der dsterreichische Stéandestaat...”, S. 24 f.
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Wahl Wilhelm Miklas” zum Préasidenten nicht angewandt und wurden zudem am
8. Oktober 1931 in den vorigen Stand einer Wahl durch die Bundesversammlung
zurlickgesetzt. Gegenulber einer Starkung des Amtes des Bundesprasidenten
beschnitt die Verfassungsnovelle die parlamentarischen Rechte bei der
Festsetzung der Mitglieder des Verfassungs- und Verwaltungsgerichtshofes und
sah die Ersetzung des Bundesrates durch einen Lander- und Standerat vor,
jedoch erst, wenn sich die Berufsstdnde konstituiert hatten, was allerdings in
dieser Form nie zur Realitat wurde'®.

Obwohl verschiedene Anderungsvorschlage von Danneberg verhindert werden
konnten, war es den Sozialdemokraten nicht gelungen, das in der Verfassung
erhalten gebliebene Kriegswirtschaftliche Notverordnungs-Erméchtigungsgesetz
aus dem Jahr 1917 auszuschalten, was sich zu einem spateren Zeitpunkt als
verhangnisvoll erweisen sollte'®.

Wie Emmerich Talos in seiner Analyse UOber die Wirkung der
Verfassungsanderung von 1929 auf das politische System bemerkt, folgte dem
Bestreben der Heimwehr und der Blrgerblock-Parteien zu einer Schwachung des
parlamentarischen Systems trotz Verfassungsreform vorerst noch keine
gravierende politische Veranderung, wahrend unter immer lauter werdenden und
immer unverhohlener 6ffentlich zum Ausdruck gebrachten antiparlamentarischen
Ideen auch nach der Verabschiedung der Verfassungsnovelle ,die Frage nach
politischen Verdnderungen nicht vom Tisch* gefegt war'®'. Erst als sich die
6konomische und die politische Krise unter der Regierungszeit Dollful3’
verschrankten, erfolgte der Dammbruch und die Erosion hin zu realen autoritaren

Strukturen'®?.

Bei deren Verwirklichung konnte auf jene, wie Ulrich Kluge sie nennt,
Jntrakonstitutionellen®  Faktoren der Verfassungsnovelle wie das
Kriegswirtschaftliche Erméchtigungsgesetz und die seit 1929 verfassungsmanig
verankerte Schwéchung der Legislative zurlickgegriffen werden. Sie beglnstigten
neben ,extrakonstitutionellen® Faktoren, die sich aus der Polarisierung und

Militarisierung der Parteien, deren Krisen und Wéahlerfluktuationen zugunsten

189 ygl. Walter, Friedrich: Osterreichische Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte von 1500-1955
gWien-Kéln-Graz 1972), S. 287.

% vgl. Gulick: ,Von Habsburg zu Hitler..., S. 341.

91 ygl. Talos: ,Zum Konstituierungsprozess des Austrofaschismus..., a.a.0., S. 11.

192 y/gl. ebd.
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antiparlamentarischen Gesellschaftspotentials ergeben hatten, den

innenpolitischen Kurs der Regierung Dollfuf3 in den ,Christlichen Stiandestaat“'®.

4.5. Politische Veranderungen unter Kanzler DollfuBB bis zum 27. Mai 1933

Bereits 1979 hat Klaus-Jérg Siegfried auf den bis dahin bereits stattgefundenen
Perspektivenwechsel eines Teils der &sterreichischen Zeitgeschichtsforschung
hingewiesen, die Etablierung des Dollfu3-Regimes nicht wie lange Jahre zuvor als
.zwangslédufiges Resultat der auBenpolitischen Konstellationen und ihrer
innenpolitischen Konsequenzen“ anzusehen, sondern auch den ,aktiv
durchgesetzten Machtanspruch der Christlichsozialen Partei, die sich in dieser
Hinsicht durch die an der Regierungsmacht partizipierenden [sic!]
Heimwehrfraktion unterstitzt, z.T. aber auch vorwdértsgedrdngt sah®, in die

Analysen'®*

Uber die Etablierung des DollfuB-Regimes miteinzubeziehen, wodurch
— wie Siegfried weiters bemerkt — nicht nur die These von der innen- und
auBenpolitischen Zwangssituation der Regierung Dollfu3 ,nachhaltig erschiittert”,
sondern gleichzeitig auch die Entstehung dieses Regimes als ein ,Problem der
innerésterreichischen Entwicklung“erkannt wurde'®.

Heute, etwa dreiBig Jahre nach diesem Paradigmenwechsel innerhalb der
Osterreichischen Zeitgeschichtsforschung, kann sich eine Arbeit, die nach
Voraussetzungen und ideologischen Impulswirksamkeiten im autoritéarstaatlichen
Transformationsprozess fragt, auf eine Fille seither publizierter Meinungen und
Forschungsergebnisse Zu diesen spezifisch innerdsterreichischen

196

Entwicklungen '™ stltzen.

193 vgl. Kluge: ,Der 6sterreichische Standstaat...“, S. 24 ff.

194 Haufig standen diese Analysen im Kontext einer quasi ,vorbereitenden“ Argumentation, die im
Rahmen der sogenannten ,Faschismusdebatte® (vgl. hier Kap. 4.3.1.) letztlich auf die nicht
unumstrittene Klassifizierung des Herrschaftssystems als ,faschistisch* abzielte. Die Grundlagen
historisch-materialistischer Methodik und ihrer Begrifflichkeit fihrten Klaus-Jérg Siegfried zur
Klassifizierung des Herrschaftssystems unter Dollful3 und Schuschnigg als faschistisch* bzw. auf
Grund des kirchlichen Einflusses differenzierter als ,klerikalfaschistisch®. Vgl. Siegfried, Klaus-Jorg:
Klerikalfaschismus. Zur Entstehung und sozialen Funktion des DollfuBregimes in Osterreich. Ein
Beitrag zur Faschismusdiskussion (Frankfurt/Main 1979).

195 ygl. Siegfried: ,Klerikalfaschismus...“, S. 2f.

% Auch Ulrich Kluge beispielsweise, legte in seiner Untersuchung zum ,Stindestaat* (vgl. Kap.
3.1.) das Hauptaugenmerk auf innerésterreichische Entwicklungen und dabei besonders auf deren
soziobkonomische Aspekte. Vgl. Kluge: ,Der 6sterreichische Standestaat..., S. 7 ff.
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Vor dem Hintergrund einer prozess'®’- und strukturgeschichtlich orientierten
Geschichtsauffassung ist die Darstellung des weiteren Geschichtsverlaufs zur Zeit
der Regierung Dollfu3 von den bisher vorgestellten Voraussetzungen nicht zu
trennen. Wahrend ihr Erkenntniswert vorwiegend darin bestand, ein moglichst
breites Analysespektrum autoritérstaatlicher Entwicklungstendenzen aufzuzeigen,
genlgt es fir den weiteren Darstellungsverlauf, die Perspektive auf eher
kurzfristige politische Ereignisfolgen ' zur Zeit der Kanzlerschaft Dollfu” zu
beschranken.

Die Auswahl traf dabei jene politischen ,Stationen im Verlauf des weiteren
Geschehens, die den auch tatsachlich erfolgten Wandel des politischen Systems
bezogen auf seine Verfassungs- und Meinungsbildungsstruktur vor dem
Hintergrund machtpolitischer Auseinandersetzungen und Bruchlinien innerhalb
und auBerhalb des Regierungslagers besonders deutlich markieren.

Im Rahmen des flUnfteiligen, von Ulrich Kluge vorgeschlagenen
Entwicklungsperioden-Schemas zur Ersten Republik, deckt sich ein Teil des dabei
behandelten Zeitraums weitgehend mit der dort so bezeichneten Periode
~Inkubationsphase der berufsstdndischen Verfassungs- und

Gesellschaftsordnung“™ «200

, in dem jene ,Impulse zum Tragen kamen, deren
Wirkung schlieBlich in der schrittweisen Aushéhlung des parlamentarischen
Systems und der gleichzeitigen Auspragung autoritarstaatlicher

Herrschaftsstrukturen bestanden hatten.

97 7ur Theorie historischer Prozesse vgl.: Faber, Karl-Georg, Meier, Christian (Hg.): Theorie der
Geschichte. Beitrage zur Historik, Bd. 2, Historische Prozesse. (Miinchen 1978). (= Studiengruppe
»1 heorie der Geschichte®“. Werner-Reimers-Stiftung, Bad Homburg. Beitrage zur Historik, Bd. 2).

198 Gerhard Botz nennt als markanteste Punkte kurzfristiger Ereignisfolgen am Weg zur Entstehung
autoritarer Strukturen zwischen 1. Oktober 1932 und 27. Mai 1933 die Anwendung des
Kriegswirtschaftlichen Ermachtigungsgesetzes, die Nationalratssitzung vom 4. Mérz 1933 und die
Ausschaltung des Verfassungsgerichtshofs. Vgl. Botz: ,Der ,4. Marz 1933“..., a.a.0O., S. 14.

99 ygl. Kluge: ,Der dsterreichische Standestaat...“, S. 15. Emmerich Talos und Walter Manoschek
unterteilten diesen =zeitlichen Abschnitt, in dem sich gem&B ihrer Darstellung der
~Konstituierungsproze3 des Austrofaschismus® vollzog, in eine ,Latenzphase 1932 bis Mérz
1933 und in eine ,Ubergangsphase vom Méarz 1933 bis Mai 1934*. Vgl. Talos, Manoschek: ,Zum
Konstituierungsproze3 des Austrofaschismus..., a.a.0., S. 6.

20 7ur hier bericksichtigten Theorie historischer Prozesse und zum methodischen Begriff
LImpuls“im Rahmen einer Prozesstheorie vgl.: Faber, Karl-Georg, Meier, Christian (Hg.): Theorie
der Geschichte. Beitrdge zur Historik, Bd. 2, Historische Prozesse. (Miinchen 1978), S. 11 ff. (=
Studiengruppe ,Theorie der Geschichte®. Werner-Reimers-Stiftung, Bad Homburg. Beitrage zur
Historik, Bd. 2). ,Impuls*ist demnach ein , Teil einer Handlung, der an einem Proze3 mitwirkt". Vgl.
ebd., S. 11.
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4.6. Einflussfaktoren im Regierungsbildungsprozess vom 20. Mai 1932

Am 20. Mai 1932 ibernahm der bisherige Landwirtschaftsminister®®' Dr. Engelbert

DollfuB neben dem Amt des Bundeskanzlers zugleich auch das Amt des

AuBenministers 2%

203

und die Leitung des Bundesministeriums fir Land- und
Forstwirtschaft™” der zu jenem Zeitpunkt noch demokratisch verfassten Republik.
Als ,Kompromisskandidat* ?** stand DollfuB damit an der Spitze einer
Koalitionsregierung aus Christlichsozialen, Heimatblock (Heimwehr) und
Landbund, die sich parlamentarisch gerade noch mit einer knappen und
unsicheren Mehrheit von nur einer Stimme gegenlber der von Sozialdemokraten
und GroBdeutschen gefiihrten Opposition halten konnte?®.

Der Umstand, dass es im Zuge der damaligen Koalitionsverhandlungen auf Grund
einer Vielzahl mittelbarer und unmittelbarer Einflussfaktoren nicht zur

Verwirklichung eines ,proporzdemokratischen Modells“?® | bestehend aus

2T Am 18. Marz 1931 war der Agrarfachmann und erst kurzzeitig (seit Herbst 1930) im Amt sich

befindende Prasident der Bundesbahnen Dr. Engelbert Dollfu3 als Minister fir Land- und
Forstwirtschaft in das Kabinett des damaligen Bundeskanzlers Otto Ender eingetreten. Vgl. dazu
samtliche DollfuB-Biografien wie z.B. von: Jagschitz, Gerhard: Engelbert DollfuB. In:
Weissensteiner, Friedrich, Weinzierl, Erika: Die Osterreichischen Bundeskanzler. Leben und Werk
(Wien 1983), S. 190-217. Weiters: Jagschitz, Gerhard: Die Jugend des Bundeskanzlers Dr.
Engelbert DollfuB. Ein Beitrag zur geistig-politischen Situation der sogenannten
.Kriegsgeneration“ des 1. Weltkrieges. Diss. phil. (Wien 1967).Weitere, zum Teil mit wenig
kritischer Distanz gehaltene DollfuB3-Biografien stammen von: Shepherd, Gordon: Engelbert Dollfuf3
(Graz-Wien-Kéln 1961). Oder von: Walterskirchen, Gudula: Engelbert Dollfu3. Arbeitermérder oder
Heldenkanzler (Wien 2004). Oder: DollfuB, Eva: Mein Vater. Hitlers erstes Opfer (Wien-Minchen
1994). Oder die Biografie der Enkelin des ehemaligen Kanzlers: Tancsits, Claudia: Dollfu3 (Wien
2004). Und ebenso: Messner, Johannes: Dollfu3 (Innsbruck-Wien-Minchen 1934).

22pje handelspolitische Abteilung des AuBenressorts allerdings wurde an Vizekanzler Winkler
(Landbund) abgetreten. Vgl. Schausberger, Franz: Die Regierungsbildung Dollfu3 1 (1932). In:
Christliche Demokratie, 10. Jg. (1993), Heft Nr. 1, S. 13-27, S. 22.

203 \/g1.: Schausberger: ,Die Regierungsbildung...“, a.a.0., S. 21 f.

204 ebd., S. 19.

25 Seijt den letzten Nationalratswahlen der Ersten Republik vom 9. November 1930, die den
Sozialdemokraten 72, den Christlichsozialen 66, dem als Schoberblock bezeichneten Wahlblindnis
zwischen GroBdeutschen (10 Mandate) und Landbund (9 Mandate) insgesamt also 19 Mandate
und dem Heimatblock schliellich 8 Mandate gebracht hatte, war die Mandatsverteilung im
Parlament unverandert geblieben, wahrend den wechselnden Regierungen zun&chst unter
Vaugoin, dann unter Otto Ender und schlieBlich unter Karl Buresch unterschiedliche Koalitionen mit
jeweils unterschiedlichen Mehrheitsverhéltnissen zugrunde lagen. Vgl. u.a. Schausberger: Die
Regierungsbildung..., a.a.0., S. 15.

Detaillierte Aspekte zur unmittelbaren Vorgeschichte, zur Ausgangssituation und zu den
abenteuerlichen Hintergriinden beim Zustandekommen jener unseligen Koalition, bestehend aus
Christlichsozialen, dem Heimatblock und dem Landbund, die gemeinsam Uber nur 83 Mandate
gegenlber der 82 mandatsstarken Opposition aus Sozialdemokraten und GroBdeutschen verfligen
konnte, wurden ebenfalls von dem Historiker und ehemaligen Landeshauptmann von Salzburg
gOVP, LH vom 24.4.1996-28.4.2004), Franz Schausberger naher untersucht.

% Riickblickend beurteilte Franz Schausberger die Chancen firr ein ,proporzdemokratisches
Modell* bestehend aus Christlichsozialen, Landbund und Sozialdemokraten vor dem Hintergrund
bestimmter Uberlegungen als damals ,durchaus mdglich“ und vor dem Hintergrund ,anstehender
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Christlichsozialen, Landbund und Sozialdemokraten, gekommen war, schien
Franz Schausberger zur These einer versaumten ,letzte(n) Chance fir die

207 yieranlasst zu haben.

Demokratie
Denn wie die Verantwortlichen der GroBdeutschen Volkspartei entschied sich
auch die sozialdemokratische Fihrung unter Otto Bauer (1881-1938) gegen eine
Regierungsbeteiligung im Kabinett Dollfu3 und brachte, aus innerparteilichen und
machtpolitischen Erwagungen auf der Basis innen- und auBenpolitischer
Beobachtungen — Charles Gulick flhrt hier analog zum Schicksal der deutschen
Schwesterpartei vorhandene Beflrchtungen wegen der dort erlittenen
Anhangerflucht nach links zu den Kommunisten und nach rechts zu den
Nationalsozialisten als Folge ihrer Unterstlitzung der ,bankrotten bdirgerlichen
Parteien” ins Treffen®® — den Antrag zur Parlamentsaufldsung samt Forderung
nach Neuwahlen ein®®®.

Tats&chlich beschloss der Nationalrat am 12. Mai 1932 seine Auflésung und die
Entscheidung zur Festsetzung eines Wahltags gleich mit Beginn der
Herbstsession 1932.

Im Herbst allerdings kam es trotz wiederholter sozialdemokratischer und
groBdeutscher Forderungen zur endlichen Festlegung eines Wabhltermins zu

hinhaltenden Verzdgerungen seitens der Regierung, als schlieBlich in weiterer

Probleme” und des ,NS-Vormarsches“ sogar als geboten. Vgl.: Schausberger: ,Die
Regierungsbildung..., a.a.0., S. 24.

207 Vgl.: Schausberger, Franz: Letzte Chance fir die Demokratie. Die Bildung der Regierung
DollfuB I im Mai 1932. Bruch der dsterreichischen Proporzdemokratie (Wien-KéIn-Weimar 1993). (=
Studien zur Geschichte der christlich-sozialen Partei, Bd. 1, herausgegeben vom Karl-von-
Vogelsang-Institut);

298 Erganzend, aber auch relativierend (1) zur These Charles Gulicks belegt eine Studie von Enzo
Colotti die vergleichsweise unterschiedliche Widerstandsféhigkeit der deutschen SPD und der
Osterreichischen SDAP gegenlber einer Anhangerflucht nach links oder nach rechts. Im Vergleich
der Wahlergebnisse zwischen 1928 und 1932 zeigt Colotti, dass die SDAP gegeniber der das
Kabinett Briining unterstitzenden SPD tatsachlich nur geringe Verluste ihres Wahlerpotenzials zu
verzeichnen hatte, dass aber in der fehlenden Regierungsbeteiligung nicht der einzige Grund fiir
diese relative Stabilitit der SDAP gelegen hat. Vgl.: Colotti, Enzo: Die &sterreichische
Sozialdemokratie in der Krise: Nationale und internationale Ursachen. In: Fréschl, Erich, Zoitl,
Helge (Hg.): Februar 1934. Ursachen, Fakten, Folgen (Wien 1984), S. 385-394, S. 385 f.

299 vgl. Gulick: ,Osterreich von Habsburg zu Hitler...“, S. 384 ff. Gulick wies darauf hin, dass diese
unter dem dominierenden Einfluss Otto Bauers zustande gekommene Entscheidung innerhalb der
SDAP nicht unkritisiert blieb. Sowohl bei Charles Gulick als auch bei Gordon Shepherd finden sich
Hinweise darauf, dass DollfuB3 bei seiner Regierungsbildung urspriinglich auch beabsichtigt habe,
die SDAP an der Regierung zu beteiligen. Vgl. Shepherd, Gordon: Engelbert DollfuB (Graz-Wien-
Kéin 1961), S. 117 f. Und vgl. Gulick, ebd., S. 385.
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Folge die Abhaltung von Wahlen am 10. Mai 1933 mit Hilfe des

Kriegswirtschaftlichen Ermédchtigungsgesetzes Uberhaupt verboten wurde?®'°.

Franz Schausberger hat in seiner analytischen Studie die Wirksamkeit mehrerer

Einflussfaktoren untersucht, die bereits am Regierungsbildungsprozess vom Mai

1932 beteiligt waren. Einige dabei genannten Einflussfaktoren sollten sich auch

noch im weiteren Geschichtsverlauf als maBgebliche, selbst historischen

Entwicklungsprozessen unterworfene WirkungsgréBen innerhalb des komplexen

Gesamtgefliges erweisen und kdénnen in besonderer Hervorhebung ihrer

Bedeutung fiir das weitere Geschehen als eigenstdndig zu betrachtende

Entwicklungsprozesse folgenden Themenbereichen zugeordnet werden:

e dem Themenbereich der organisatorischen, gesellschaftlichen und
machtpolitischen Zusammenhange und Entwicklungen um den Aufstieg des
Nationalsozialismus in Osterreich und Deutschland®'!, wozu auch das spatere
Aufsaugen vélkisch-deutschnationaler Krafte durch die NSDAP unter anderem
aus den Lagern der GroBdeutschen Volkspartei sowie des Steirischen
Heimatschutzes gezahlt werden muss. Als ein eigener Entwicklungsprozess im
Sinne einer Prozesstheorie betrachtet, miindet dieser Themenbereich in der
Realitat nationalsozialistischer Herrschaft in Osterreich ab dem 12. Marz 1938;

e dem Themenbereich der schwankenden Entwicklungsverlaufe,
Einflussbereiche und Forderungen der zwar faschistischen, aber ideologisch,
geografisch und organisatorisch dennoch gespaltenen Heimwehr, far dessen
klerikal-konservativen Fligel unter Starhemberg die Regierungsbeteiligung seit
Mai 1932 bloB der Auftakt dafiir gewesen zu sein schien, ,dber Dollful3 zur

Macht zu klettern'?

, was auch im weiteren Verlauf des Geschehens standige
machtpolitische Rivalitdten und Richtungsstreitigkeiten innerhalb des

Regierungslagers zur Folge hatte; Als ein eigener Entwicklungsprozess im

210 Zur christlichsozialen ,Angst vor Neuwahlen® vgl.: Huemer, Peter: Sektionschef Robert Hecht
und die Zerstérung der Demokratie in Osterreich. Eine historisch-politische Studie (Wien 1975), S.
194 ff.

21" S0 begegnen etwa die von Franz Schausberger (vgl. Schausberger: ,Die Regierungsbildung...,
S. 14 f.) thematisierten Einflisse ,besorgniserregender” nationalsozialistischer Wahlgewinne als
wichtiger Faktor im Zusammenhang mit der Diskussion um Parlamentsneuwahlen im Vorfeld der
letztlich ohne Neuwahlen erfolgten Regierungsbildung vom Mai 1932. [Allerdings erfordert die
tendenziése Uberdehnung dieses Faktors bei Schausberger eine kritischere Betrachtung. Anm.
M.S.]. Im weiteren Verlauf des Geschehens entwickelte sich der ,Nationalsozialismus® mit all
seinen Einflissen zu einer der dominierendsten WirkungsgréBen im Gesamtgeschehen.

212 \gl. Shepherd: ,Engelbert DollfuB.., S. 119.
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Verlauf des Gesamtgeschehens milndet dieser Themenbereich im
Niedergang der Heimwehr unter der Regierung Schuschnigg und ihrem
Unterliegen gegentber der Machtpolitik rechtskonservativer, aus der
Christlichsozialen Partei hervorgegangener Kréfte;

e dem Themenbereich der ,ohnehin schon in eine autoritire Richtung“?’
drangenden, rechtskonservativen Kréfte innerhalb der Christlichsozialen Partei,
gepaart mit starkem Antisozialismus und Antiparlamentarismus; Dieser
Themenbereich mindet, als eigenstéandiger Entwicklungsprozess betrachtet,
zundchst in der Ausschaltung der Christlichsozialen Partei durch die
rechtskonservativen, selbst aus der Partei hervorgegangenen Krafte und im
spateren Unterliegen eben dieser rechtskonservativen Machtpolitik gegentber
dem Nationalsozialismus am 12. Marz 1938.

e dem Themenbereich der passiven, taktischen und sowohl machtpolitisch als
auch ideologisch motivierten Obstruktionspolitik fUhrender Kreise innerhalb der
Sozialdemokratie gepaart mit starkem Antiklerikalismus und getragen von
Klassenbewusstsein?'*. Als ein eigener Entwicklungsprozess miindet dieser
Themenbereich im Untergang der Sozialdemokratischen Partei im Burgerkrieg
vom 12. Februar 1934 und ihrem faktischen Erliegen gegeniber der
christlichsozialen, rechtskonservativen und heimwehrfaschistischen
Machtpolitik?'®.

e Und schlieBlich dem auBenpolitischen Themenbereich — dem ,Druck[s] aus
dem Ausland“ ?'° unter Berlicksichtigung internationaler europaischer
Konstellationen im Zusammenhang mit der Osterreichischen Wirtschaftslage
der 1920er und 1930er Jahre. Auch dieser Themenbereich kann als

218 \/gl. Schausberger: ,Die Regierungsbildung..., a.a.0., S. 23.

* Dabei soll hier nicht dem moralisierenden und etwas einfach zusammengewiirfelten
Argumentationsverlauf Franz Schausbergers bis hinein in die Sackgasse der ewigen Frage nach
der Schuld gefolgt werden. Vgl. Schausberger: ,Die Regierungsbildung...“, a.a.0. S. 13-26. Der
Gedankengang Schausbergers folgt etwa dem folgenden rhetorischen Argumentationsmuster:
Lbesorgniserregende[n] nationalsozialistische[n] Wahlgewinne[n]“ hier (vgl. ebd., S. 14.) -
Lpolitisch-taktisch frivoles Spiel” der Sozialdemokraten in ihrer Forderung nach Neuwahlen dort (vgl.
ebd., S. 16.) — ergibt unterm Strich, dass Dollfu3 ,gar nichts anderes (brig” blieb, ,als sich
Koalitionspartner zu suchen, die ihm aus dem Dilemma der Neuwahlen halfen”. Diesen
Koalitionspartner fand er schlieBlich in der Heimwehr, die in die Regierung dréngte, ,um diese auf
einen Rechtskurs zu zwingen®. (Vgl. ebd., S. 23.)

25 Zu den oft widerspriichlichen innerparteilichen Positionen, Argumentationsverlaufen,
Entwicklungs- und Entscheidungsprozessen der SDAP vgl.: Leser, Norbert: Zwischen
Reformismus und Bolschewismus. Der Austromarxismus als Theorie und Praxis (Wien-Frankfurt-
Zirich 1968). Vgl. auch: Rabinbach, Anson: Vom Roten Wien zum Biirgerkrieg (Wien 1989).

218 Vgl. Schausberger: ,Die Regierungsbildung...“, a.a.0., S. 23. Der auBenpolitische Druck zur
Regierungsbildung bestand nicht zuletzt wenige Tage vor dem ,[...] Beginn der Verhandlungen des
Vélkerbundes in Genf liber Osterreichische Fragen [...]" Vgl. ebd., S. 20.
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eigenstandiger Entwicklungsprozess im Sinne einer Prozesstheorie betrachtet
werden und gerinnt dabei im ausgeweiteten Kontext zum Teilaspekt eines

komplexen Wirkungsgeflechts einer Geschichte zum Zweiten Weltkrieg.

4.7. Bestehende Bruchlinien seit der Regierungsbildung und ihre Verlaufe
als politische Faktoren im autoritarstaatlichen Transformationsprozess

Waren bestimmte Zusammenhange und Impulswirksamkeiten aus allen von Franz
Schausberger genannten und hier zu eigenstandigen Themenbereichen und
Entwicklungsprozessen ausgebauten Einflussfaktoren bereits am
Regierungsbildungsprozess vom Mai 1932 in mittelbarer oder unmittelbarer Form
beteiligt, fanden sie also ihren vorlaufigen Kreuzungspunkt im vorliegenden
Ergebnis der unter DollfuB zustande gekommenen Regierung, so lasst sich
andeutungsweise am Beispiel der Entwicklungsverlaufe der GroBdeutschen
Volkspartei und der Heimwehr ein Stiick weit die spatere Richtung der verquickten
machtpolitischen Bruchlinien und Zusammenhéange verfolgen, die sich im Kern
schon beim Prozess zur Regierungsbildung sowohl zwischen der Heimwehr und
der Christlichsozialen Partei als regierende Koalitionspartner als auch gegenuber
der NSDAP, den deutschnationalen Lagern und der Sozialdemokratischen Partei

herauskristallisiert haben.

Vor dem Hintergrund der ,6konomischen Krise“ waren diese machtpolitisch,
ideologisch und letztlich sozialbkonomisch bedingten Bruchlinien nicht nur

symptomatisch fiir die ,politische Krise“'”

zu Beginn der Kanzlerschaft Dollful3’,
sondern wurden auch zu maBgeblich das Geschehen mitbeeinflussenden
politischen Faktoren im spezifischen Verlauf des autoritarstaatlichen
Transformationprozesses wahrend des gesamten hier betrachteten Zeitraums

vom Mai 1932 bis zum Juli 1934.

27 Emmerich Talos und Walter Manoschek stellten den Konstituierungsprozess des

Austrofaschismus in den Zusammenhang von ,6konomischer Krise“ und ,politischer Krise®”.
Demnach erfolgte im Jahr 1932 ,die Weichenstellung fiir den Weg in den Austrofaschismus®, und
zwar in einer ,Konstellation, die durch das Zusammenfallen von 6konomischer und politischer Krise
gekennzeichnet ist.“Vgl. Talos, Manoschek: ,Zum Konstituierungsproze3 des Austrofaschismus...,
a.a.0., S. 6.
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4.7.1. Christlichsozial — groBdeutsche Bruchlinie und NSDAP

Das bereits im Janner 1932 erfolgte Ausscheiden der GroBdeutschen Volkspartei
aus der seit Mai 1922 fast ununterbrochen bestehenden Regierungskoalition mit
den Christlichsozialen®'® — Emmerich Talos fasste diesen Umstand gemeinsam
mit dem Einbruch der NSDAP ins blrgerliche und nationale Lager bei den
Landtags- und Gemeinderatswahlen im April 1932 treffend als ,Erosion des bisher
bestehenden Blirgerblocks* zusammen?'® — ist vor dem Hintergrund der allgemein
schlechten Wirtschaftslage, verbunden mit hoher Arbeitslosigkeit und fehlender
Mittel zur Arbeitslosenunterstiitzung®®, von den wirtschaftlichen und politischen
Folgeerscheinungen der seit Herbst 1931 von der Regierung Buresch
angestrebten Vélkerbundanleihe nicht zu trennen.

Die Auflagen zur ,Lausanner Anleihe®, die schlieBlich als zweite
Voélkerbundanleihe der Ersten Republik am 15. Juli 1932 in der H6he von 308,6
Millionen Schilling von Bundeskanzler Dollfu8 unterzeichnet wurde?', hatten
bereits im Vorfeld ihrer Protokollierung zu einer Reihe deflationistischer
SparmaBnahmen zur Wahrungs- und Budgetkonsolidierung unter anderem zu
Lasten der Léhne o6ffentlich Bediensteter gefiihrt, aus denen die GroBdeutsche
Volkspartei einen betrachtlichen Teil ihrer Wahlerschaft rekrutierte®??.

Vor allem dieser Umstand, gemeinsam mit der von den Glaubigerstaaten
neuerlich bekraftigten Forderung eines Anschlussverbots an Deutschland und
dem bereits am 5. September 1931 am Haager Schiedsspruch zerbrochenen
groBdeutschen Traum einer deutsch-6sterreichischen Zollunion, was den von den
GroBdeutschen stets abgelehnten ,franzésischen Kurs® in der Osterreichischen

AuBenpolitik zur Folge hatte ?*® | brachten das Selbstverstandnis der

218 Zur Geschichte der GroBdeutschen Volkspartei in der Ersten Republik vgl.: Wandruszka, Adam:
Das ,nationale Lager”. In: Weinzierl, Erika, Skalnik, Kurt (Hg.): Osterreich 1918-1938. Geschichte
der Ersten Republik, Bd. 1 (Graz-Wien-KéIn 1983), S. 277-315. Die einzige Unterbrechung einer
groBdeutschen Regierungsbeteiligung stellte das kurzlebige Minderheitskabinett Vaugoin,
bestehend aus einer Koalition zwischen Christlichsozialen und Heimwehr dar, das nach dem Sturz
Schobers am 25. September 1930 fiir 60 Tage (bis zum 29. November 1930) im Amt blieb. Vgl.
Gulick: ,Osterreich von Habsburg zu Hitler...", S. 356 ff.

Vgl. Talos, Manoschek: ,Zum Konstituierungsprozess des Austrofaschismus...”, a.a.0., S. 12.
220 Bruce Pauley beispielsweise nennt die Zahl von 318.819 Arbeitslosen fiir das erste Halbjahr
1932. Vgl. Pauley: ,Hahnenschwanz und Hakenkreuz...“, S. 140.

21 7ur Lausanner Anleihe vgl. Kap. 3.5. dieser Arbeit.

#22 |sapella Ackerl bezeichnet die Beamten als die ,Mehrzahl der Wahlerschaft der GroBdeutschen”
Vgl. Ackerl, Isabella: Das Ende der christlichsozial-groBdeutschen Regierungskoalition. In: Vom
Justizpalast zum Heldenplatz. Studien und Dokumentation 1927-1938 (Wien 1975), S. 82-94, S. 87.
223 Zum Plan einer Zollunion mit Deutschland vgl. Kap. 3.3. dieser Arbeit.
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groBdeutschen Politik in vielfach abnltzenden Streitfallen sowohl gegeniber
ihrem christlichsozialen Koalitionspartner als auch gegeniber den immer lauter
werdenden Kritikern innerhalb der eigenen Partei und gegenlber den Kritikern im
Umfeld groBdeutscher Kammerfunktiondre und Wirtschaftstreibender?* in ein
uniiberbriickbares Spannungsverhaltnis®®.
Auch die langjahrige, von Isabella Ackerl bildlich als ,Politik der kleinen Schritte

226

gepaart mit ldstigen Insektenstichen” charakterisierte  Politik  der

Christlichsozialen gegenlber den GroBdeutschen und ihre unerfillt gebliebenen

” mindeten schlieBlich am 18. Mai 1932 im

Forderungen nach Neuwahlen 2
Entschluss zur Opposition gegeniber der zuklnftigen Regierung. Eine Einigung
zur Regierungsbeteiligung der GroBdeutschen Volkspartei im neu zu bildenden
Kabinett unter Dollfuf3, die stabile parlamentarische Mehrheitsverhaltnisse mit sich
gebracht hatte, kam also, obwohl von Dollfu3 angestrebt?®®, nach dem am 6. Mai

1932 erfolgten Rulcktritt von Bundeskanzler Karl Buresch nicht mehr zustande.

Bereits ein Jahr spater sollte ein ,Kampfblindnis“ zwischen der NSDAP und der
GroBdeutschen Volkspartei zum vorlaufigen Endpunkt ihrer eigenstandigen

Oppositionspolitik werden, was nicht nur den Anfang im weiteren Verlauf ihres

229

eigenen Endes markierte““”, sondern in logischer Konsequenz auch die vom

224 \/gl. Ackerl: ,Das Ende der christlichsozial-groBdeutschen Regierungskoalition...“, a.a.0., S. 93.
Ackerl weist darauf hin, dass die wirtschaftlichen Interessen Osterreichs ,in groBen Bereichen in
den Héanden deutschnational ausgerichteter Gruppen lagen”, zumal ,[...] Deutschland der
gegebene Absatzmarkt fir die dsterreichische Wirtschaft war, auBerdem Kontakte des Deutschen
Reiches zu den Nachfolgestaaten oft (iber dsterreichische Gruppen liefen.“Vgl. ebd.

225 Vgl. Ackerl: ,Das Ende der christlichsozial-groBdeutschen Regierungskoalition...?, a.a.O., S. 82-
94.

226 Ackerl: ,Das Ende der christlichsozial-groBdeutschen Regierungskoalition...“, a.a.0., S. 93.

27 Charles Gulick wies auf die Neuwahl-Forderungen durch Sozialdemokraten, Heimwehr (1),
Nationalsozialisten und die GroBdeutschen hin, nachdem die Landtags- und Gemeinderatswahlen
vom April 1932 die Nationalsozialisten gestarkt und ,die Zusammensetzung des Parlaments nicht
mehr der tatsédchlichen Stidrke der Parteien entsprach.” Die christlichsoziale Partei wandte sich
verstandlicherweise gegen Neuwahlen. Obwohl die GroBdeutsche Volkspartei Stimmenverluste an
die NSDAP firchten musste, trat sie fir Neuwahlen ein. Vgl. Gulick: ,Von Habsburg zu Hitler..., S.
384.

28 DollfuB ging sogar soweit, den deutschen Reichskanzler Franz von Papen zu bitten, auf die
GroBdeutschen im Sinne einer Regierungsbeteiligung einzuwirken, was dieser jedoch ablehnte.
Vgl. Aufzeichnung Biilows vom 12.10.32, Akten zur deutschen auswértigen Politik 1918-1945. Aus
dem Archiv des Auswartigen Amtes (zitiert als ADAP), B/21, Nr. 102. Zit. in: Koman, Georg: Die
Deutschland- und ltalienpolitik der Regierung DollfuBB. Osterreich als Spielball der revisionistischen
GroBméchte? Dipl. Arb. phil. (Wien 1999), S. 16 (Anm. 40).

229 \/gl. Ackerl, Isabella: Das Kampfbiindnis der NSDAP mit der GroBdeutschen Volkspartei vom 15.
Mai 1933. In: Vom Justizpalast zum Heldenplatz. Studien und Dokumentation 1927-1938 (Wien
1975), S. 121-128. ,lhr Idealismus fir die ,nationale Sache” wurde damit von der NSDAP gréblichst
miBbraucht, und die GroBdeutsche Volkspartei wurde nolens volens dem nationalsozialistischen
Lager inkorporiert.”Vgl. ebd., S. 127.
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Regime erhoffte Mitwirkung deutschnational gesinnter Bevdlkerungsgruppen an
der von Dollfu3 initiierten ,Vaterlandischen Front® sabotierte und die NSDAP in
Osterreich starkte. So fand die Bruchlinie gegeniiber dem deutschnationalen
Lager ihre indirekte Fortsetzung im nun vielfach verbreiterten Graben gegenlber
der machtpolitisch gestarkten NSDAP.

4.7.2. Koalitionarer Doppelbruch: Regierung — Heimwehr — Heimatschutz im
Wirkungskonnex gegentiber NSDAP und SDAP

Nicht zuletzt um den geflrchteten Neuwahlen zu entgehen, die der
Christlichsozialen Partei aller Wahrscheinlichkeit nach erhebliche Stimmenverluste

eingebracht hatten #*°

, kam es schlieBlich neben dem Regierungseintritt des
Landbundes auch zum Regierungsibereinkommen mit dem Heimatblock, der als
politischer Arm der Heimwehr seit den letzten Parlamentswahlen vom 9.
November 1930 mit 8 Mandataren im Parlament vertreten war.

Im Bewusstsein ihrer machtpolitischen Aufwertung und Bedeutung als Beschaffer
und Garant einer knappen parlamentarischen Mehrheit schien sich nun vor allem
fir die an Mussolini orientierte, ,autoritdr-faschistische” bzw. ,klerikal-
legitimistische“ Strébmung innerhalb der Heimwehr unter dem damaligen
Heimwehr-Bundesfihrer = Starhemberg die Mdoglichkeit zur tiefgreifenden
politischen Einflussnahme in der von den Christlichsozialen gefiihrten Regierung
zu bieten, woraus sich die erste hier genannte Bruchlinie machtpolitischer
Rivalitdten zwischen Christlichsozialer Partei und Heimwehr ergab.

Doch  der gegeniber Neuwahlen zur  Mehrheitsbeschaffung  und
Regierungsstabilitdt unentbehrlich gewordene Koalitionspartner barg neben seiner
dezidiert italienisch-faschistischen Ausrichtung unter Starhemberg auBerdem noch
das Risiko einer internen Spaltung vor dem Hintergrund nationalsozialistischer
Einflussnahmen auf den Steirischen Heimatschutz in sich. Hierin offenbart sich die
zweite Bruchlinie innerhalb der Regierungskoalition.

Denn zugleich mit der Angelobung der neuen Regierung Dollful3 am 20. Mai 1932
unterzeichnete der noch im vorangegangenen Herbst gescheiterte Heimwehr-
Putschist Walter Pfrimer in Frankfurt am Main ein Abkommen mit der NSDAP zur

Vgl. auch: Wandruszka: ,Das ,nationale Lager®...", a.a.O., 305 ff.
20 vgl. Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht...“, S. 194 ff.
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Inkorporation des ,Deutschen Heimatschutzes®, einer Splittergruppe enttauschter
Heimatschiitzer, in die von Ernst R6hm gefiihrte SA?®', wahrend auBerdem der als
,VOlkisch-deutschnational“ geltende Steirische Heimatschutz zunachst in
vermeintlicher Abwehr seiner nationalsozialistischen Durchdringung wahrend des
Jahres 1932 paradoxerweise selbst sukzessive zum ,ideologischen
Zwillingsbruder der NSDAP“ mutierte, was ihn flr diese ,als Jagdrevier der
Mitgliederwerbung“ nur ,um so anziehender” machte und damit indirekt dem
Verlust von Mitgliedern an die NSDAP entgegen kam?*.

Seit Mai 1932 befanden sich deutsch-orientierte Gruppen des militédrisch und
politisch gewichtigen Steirischen Heimatschutzes — sie besetzten immerhin zwei
der insgesamt acht fir die Regierung wertvollen Mandate in der
parlamentarischen Heimatblock-Fraktion?®® — unter der Fiihrung ihres groBdeutsch
orientierten Landesleiters Konstantin Kammerhofer auch im standig sich
verscharfenden und letztlich bis zur vélligen Spaltung gesteigerten Konflikt zum
italienisch-orientierten Heimwehr-Fligel unter ihrem gemeinsamen Bundesfihrer
Starhemberg, der den DollfuB-Kurs unterstitzte und in Verfolgung eigener
Interessen und Vorstellungen auch mitbestimmte®**.

Die Rivalitdten innerhalo des umgekehrt zu seiner parlamentarischen
Mandatsstarke ungleich einflussreich gewordenen Koalitionspartners geféahrdeten
so nicht nur die rechtskonservativ geflhrte, christlichsoziale Machtbasis, sondern
blieben far DollfuB im Verlauf seiner 26 Monate dauernden Kanzlerschaft in
mehrerer Hinsicht nicht ohne Rulckwirkungen, sowohl was die Einschréankung
seiner politischen Handlungsfreiheit betraf als auch seine Versuche, dagegen

aufzutreten, um sich wieder freizuspielen.

1 \/gl. Pauley: ,Hahnenschwanz und Hakenkreuz...“, S. 140 f.

22 \/qgl. ebd., S. 149. Der Gegnerschaft zur NSDAP wahrend des Jahres 1932 ging dennoch eine
Kampfgemeinschaft mit der NSDAP voraus. Die erste, ,verfriihte” und schlieBlich aufgegebene
Kampfgemeinschaft zwischen der NSDAP und dem Steirischen Heimatschutz dauerte nur vom 31.
Oktober bis zum 30. Dezember 1931. Vgl. ebd., S. 127-136. Zu einer zweiten Kampfgemeinschaft
mit der NSDAP kam es wieder am 22. April 1933. Vgl. ebd., S. 162.

23 Bei einer knappen Parlamentsmehrheit von nur 83 gegeniiber 82 Stimmen im Parlament, wurde
jede Abstimmung zur Zitterpartie fir die Regierung, weil die gegen die Bundesflihrung unter
Starhemberg opponierenden Abgeordneten des Heimatblocks, — Huemer bezeichnet sie als die
Lhationalsozialistisch Eingestellten”— ,zuweilen fiir, zuweilen gegen die Regierung” stimmten. Vgl.
Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht...“, S. 192 f.

z Vgl. Pauley: ,Hahnenschwanz und Hakenkreuz...“, S. 151. Vor allem als im August 1932 zwei
der insgesamt 8 Heimwehr-Abgeordneten im Parlament (es waren 2 Mandatare des Steirischen
Heimatschutzes) entschieden gegen die Vélkerbund-Anleihe auftraten, wurden die
machtpolitischen Auswirkungen der Heimatschutz-Gegnerschaft gegeniber dem DollfuB-Kurs
deutlich spirbar. Vgl. ebd., S. 151. Andererseits gelang es Starhemberg bis zum Frihjahr 1933
einen Teil (vermutlich ein Drittel) der opponierenden Heimatschutzer in sein eigenes, den Dollfus3-
Kurs unterstitzendes, Lager herlberzuziehen. Vgl. ebd., S. 166.
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Als ein Aspekt fir den Einfluss dieser machtpolitischen Rivalitédten innerhalb der
Heimwehr-Landerorganisationen auf das Regierungsgeschehen kénnte der von
Bruce Pauley erwahnte Zusammenhang herangezogen werden, dass
Starhemberg, wahrend er zur Verhinderung einer weiteren ,potentiellen
Meuterei” innerhalb der Heimwehr gegen opponierende Landesleiter einschritt,
DollfuB zugleich ,zwang, [...] weitere MaBnahmen gegen die Sozialdemokraten zu

ergreifen“®®

, wohl um — ganz abgesehen von hausgemachten Motiven — die
»=antimarxistische“ nationalsozialistische Propaganda zu tberbieten, um den Zulauf
von Heimwehr-Mitgliedern zur NSDAP zu drosseln. Das wiederum wirkte
zusatzlich verscharfend auf die ohnehin langst bestehende Kluft zwischen der
Regierung und der Sozialdemokratie, vertiefte also auch dort die bereits
bestehenden Graben bis hin zum Burgerkrieg im Februar 1934, wahrend es die
nationalsozialistische Propaganda danach nicht verabsaumen sollte, inr lockendes
Werben nun plétzlich auch um die von Regierung und Heimwehr in die lllegalitat
gedrangten Sozialdemokraten anzustimmen?3.

Allen MaBnahmen zur Wahrung der stets prekaren Einheit der Heimwehr zum
Trotz, kam es im Frihjahr 1933, nicht zuletzt auf Grund Hitlers Ernennung zum
Reichskanzler und dem Wahlsieg der NSDAP in Deutschland am 5. Marz 1933,

zu einer Verbesserung der Beziehungen zwischen der dsterreichischen NSDAP
und dem Steirischen Heimatschutz, die fir die Regierung Dollfu3 ebenfalls nicht
folgenlos bleiben sollte:

Am 9. Marz 1933 schlossen sich der Steirische Heimatschutz, Teile der Kérntner
Heimwehr und der Tiroler Bund Oberland gemeinsam mit der NSDAP zu einer
GroBdeutschen Front zusammen, der am 15. Mai 1933 — hier schlieBt sich wieder
der Kreis zur obigen Ausflihrung — auch die GroBdeutsche Volkspartei beitrat, um

~,gemeinsam fir den AnschluB [im Text kursiv; Anm. M.S.] zu wirken und als

285 Vgl. Arbeiter-Zeitung, Wien 23. April 1933, S. 1-2. Zit. nach: Pauley: ,Hahnenschwanz und
Hakenkreuz...“, S. 166.

2% Allerdings lief nur ,ein kleiner Teil der Sozialdemokraten“ spater tatsichlich zu den
Nationalsozialisten Uber, wie Peter Huemer im Kontext auch anderer, in diese Richtung weisender
Uberlegungen bemerkt. Vgl.: Huemer, Peter: Verfassungsbruch 1933/34. In: Fréschl, Erich, Zoitl,
Helge (Hg.): Der 4. Maéarz 1933. Vom Verfassungsbruch zur Diktatur. Beitrdge zum
wissenschaftlichen Symposion des Dr.-Karl-Renner-Instituts abgehalten am 28. Februar und 1.
Marz 1983 in Wien (Wien1984), S. 105-122, S. 111. Und der Heimatblock-Abgeordnete Neustédter
Stirmer meinte in einer Klubsitzung: ,Wir kénnen den Nationalsozialismus in Osterreich schlagen,
indem wir ihn ,0berhitlern” [...]. Man braucht keine Vorbehalte im Kampf gegen den Marxismus zu
machen*, und betonte damit — eingedenk aller anderen Motive(!) — dieses im Zusammenhang mit
dem Nationalsozialismus stehende Motiv, aus dem heraus gegen die Sozialdemokratie
vorgegangen wurde. Vgl. Goldinger, Walter: Protokolle des Klubvorstandes der Christlichsozialen
Partei (Wien 1980), S. 204 f.
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unmittelbares Ziel die Einsetzung einer aus GroBdeutschen bestehenden

Bundesregierung anzustreben®®”, was die Massenbasis des ohnehin gegen die

Mehrheit der Bevélkerung regierenden Regimes zusétzlich schmalern sollte®®.

Eine am 22. April 1933 im obersteirischen Liezen geschlossene
.Kampfgemeinschaft* zwischen dem Steirischen Heimatschutz und der NSDAP
bedeutete zugleich den Auftakt zum ,Selbstmord” des Steirischen Heimatschutzes.
Nicht nur wegen seines schlieBlich am 19. Juni 1933 erklarten Betatigungsverbots

B 239

durch die Regierung Dollfu , sondern vor allem wegen seinem vdlligen

spateren Aufgehen in den Organisationen der NSDAP?4°,

So lassen sich am Beispiel der Entwicklungsverlaufe der GroBdeutschen
Volkspartei und der Heimwehr die ideologischen und machtpolitischen Bruchlinien
verfolgen, die sich im Kern schon beim Prozess zur Regierungsbildung
abzuzeichnen begannen!

Erst zu einem spateren Zeitpunkt, ab dem Herbst 1933, sollten auch noch
Bruchlinien zwischen dem von allem Anfang an ebenfalls den autoritdren Kurs
mittragenden  Landbund und der Heimwehr nach  kurzem, heftigem
Machtkampf“ mit dem Hinauswurf des Landbunds aus der Regierung und dem
Uberlauf seiner filhrenden Mitglieder zu den Nationalsozialisten enden ?*' |
wahrend auBerdem — etwas langsamer im Verlauf — die Differenzen und Briche
innerhalb der Christlichsozialen Partei gegentber ihren demokratisch und
gewerkschaftlich orientierten Gruppen sowie gegenlber dem letztlich
entmachteten Heimwehr-Kritiker 24 | Heeresminister und Parteiobmann Carl
Vaugoin, der entgegen DollfuB” Vorstellungen einer ,vaterlandischen

Einheitsfront far einen machtpolitisch  gestarkten Weiterbestand der

27 pauley: ,Hahnenschwanz und Hakenkreuz..., S. 162.

23 Bereits am 14. Marz 1933 gestand selbst Vizekanzler Winkler (Landbund) intern zu: ,Wir haben
sechzig Prozent der Bevélkerung gegen uns”. Vgl. Goldinger: ,Protokolle des Klubvorstandes der
Christlichsozialen Partei ..., S. 182.

289 Vgl. Pauley: ,Hahnenschwanz und Hakenkreuz...“, S. 172. Pauley weist hier darauf hin, dass
die Auflésung des Steirischen Heimatschutzes am 19. Mai 1933 im Ministerrat gar nicht erdrtert
wurde und vermutet dahinter ,zur Gdnze das Werk Innenminister Feys, der auch der Flihrer der
Wiener Heimwehr war.“ vgl. ebd.

240 vgl. Pauley: ,Hahnenschwanz und Hakenkreuz...“, S. 162 und S. 175 ff.

241 vgl. Huemer: ,Verfassungsbruch 1933/34... a.a.0., S. 110.

242 7u den zunehmend feindseligen Beziehungen Vaugoins zum Heimwehr-Fithrer Emil Fey vgl.
Staudinger: ,Bemihungen Carl Vaugoins um Suprematie der Christlichsozialen Partei ...%, a.a.0.,
S. 363 ff.
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Christlichsozialen als Partei (!) eingetreten war, mit der Auflésung der
Christlichsozialen Bundesparteileitung am 27. September 1934 ihr Ende fanden®®.
Allerdings scheint die Behauptung vertretbar zu sein, dass dem u(berraschend
schnell beendeten Intermezzo zwischen dem Landbund und der Heimwehr im
Herbst 1933 und den sich letztlich im Aufgehen in der Vaterldndischen Front
erschdpfenden Differenzen innerhalb der Christlichsozialen Partei bezogen auf
ihre  politische  Gewichtigkeit im  Verlauf des  autoritarstaatlichen
Gesamtgeschehens eher beilaufige Bedeutung zukommt, weil sowohl der
Landbund als auch die Einwande demokratisch gesonnener und anderer Kritiker
innerhalb der Christlichsozialen Partei zu schwach waren, um von der Regierung
als politische Faktoren ernst genommen werden zu miissen®*.

Im Gegensatz dazu blieben die Entwicklungsverlaufe der anfanglich schon bei der
Regierungsbildung sichtbar gewordenen Bruchlinien sowohl zwischen der
Christlichsozialen Partei und der GroBdeutschen Volkspartei als auch zwischen
der Heimwehr und der Christlichsozialen Partei, zwischen der an Mussolini
orientierten faschistischen und teilweise klerikal-legitimistischen Heimwehr und
ihrem volkisch-deutschnationalen Fligel — dem Steirischen Heimatschutz,
zwischen der Regierungskoalition und der NSDAP und schlieBlich zwischen der
Regierungskoalition und der Sozialdemokratie die weitaus gravierenderen
politischen Faktoren auf dem Weg in den vom Koalitionsregime so genannten
,Staatlichen Neuaufbau®.

Der autoritédrstaatliche Transformationsprozess war also auch mit dem Prozess
der ideologischen Selbstdarstellung des Regimes wechselwirksam verbunden. Die
hier freigelegten Bruchlinien innerhalb und auBerhalb der Regierungskoalition
beeinflussten dabei die spezifische inhaltliche Ausgestaltung von bestimmten, an
die wechselnden machtpolitischen Gegebenheiten angepassten Akte der

283 \gl. Staudinger, Anton: Christlichsoziale Partei. In: Weinzierl, Erika, Skalnik, Kurt: Osterreich
1918-1938. Geschichte der Ersten Republik, Bd. 1 (Graz-Wien-KdIn 1983), S. 249-276, S. 271 ff.
244 Anton Staudinger vertritt in diesem Zusammenhang die begriindete Ansicht, dass die
~verantwortliche Mitwirkung der Christlichsozialen Partei an der Errichtung der Diktatur in
Osterreich” auch darin bestanden habe, ,nichts gegen antiparlamentarische MaBnahmen des
Regierungschefs unternommen zu haben.” Vgl. Staudinger, Anton: Die Zerstdérung der
parlamentarischen Demokratie. In: Rettinger, Leopold, Scholz, Kurt, Popp, Ernst (Hg.):
Zeitgeschichte. Bericht Giber die gesamtdsterreichischen Seminare (Wien 1982), S. 17-30, S. 23.
Vgl. auch: Staudinger, Anton: Christlichsoziale Partei und Errichtung des ,Autoritaren
Sténdestaates” in Osterreich. In: Vom Justizpalast zum Heldenplatz. Studien und Dokumentationen
1927-1938. Festgabe der wissenschaftlichen Kommission des Theodor Kérner-Stiftungsfonds und
des Leopold Kunschak-Preises zur Erforschung d. Osterr. Geschichte d. Jahre anlaBl. d. 30-
jahrigen Bestandes d. Zweiten Republik Osterreich und der 20. Wiederkehr des Jahrestages d.
Osterr. Staatsvertrages, hrsg. v. Ludwig Jedlicka u. Rudolf Neck (Wien 1975), S. 65-81, S. 81.
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ideologischen Selbstdarstellung des Regimes. Diese Akte der ideologischen
Selbstdarstellung setzten selbst wieder Impulswirksamkeiten frei, die vor dem
Hintergrund machtpolitischer Rivalitaten und 6ékonomischer wie auBenpolitischer
Einflussfaktoren den Prozess der Zerstérung der Demokratie weiter vorantrieben.

4.8. Der Prozess der Zerstérung der Demokratie

Gerhard Botz nennt als markanteste Punkte kurzfristiger Ereignisfolgen am Weg
zur Zerstérung demokratischer Strukturen zwischen 1. Oktober 1932 und 27. Mai
1933 die Anwendung des Kriegswirtschaftlichen Ermachtigungsgesetzes, die
Nationalratssitzung vom 4. Marz 1933 wund die Ausschaltung des
Verfassungsgerichtshofs®*°.

Die Einschrankung der Meinungs- und Pressefreiheit, die Ausschaltung des
Republikanischen Schutzbundes, das Verbot der Kommunistischen Partei, die
Ausschaltung des Landbunds, die Liquidation der Christlichsozialen Partei und
schlieBlich der Bdrgerkrieg vom Februar 1934 markieren weitere wesentliche
Etappen im Verlauf dieses Demokratie-Zerstérungsprozesses.

Auswahl und Inhalt der folgenden Darstellung beziehen sich dabei vorwiegend auf
die historisch-politische Studie Peter Huemers?*, wobei, den Studien Anton
Staudingers®*’ folgend, zusatzlich auch die autoritarstaatlichen Bestrebungen
jener Gruppen innerhalb der Christlichsozialen Partei, die ,[...] in Konnex mit
Industrie- und Bankinteressen das nach 1918 installierte System einzuschrédnken

anstrebten [...]<*

, in den Darstellungsverlauf miteinbezogen werden.

Zeitlich umreiBen die folgenden Ausfihrungen die Geschehnisse zwischen dem 1.
Oktober 1932 und dem 27. Mai 1933.

In Anlehnung an die von Emmerich Talos und Walter Manoschek getroffene
Unterteilung dieses Zeitraums, der dort bis einschlieBlich 1. Mai 1934 zugleich als
~Konstituierungsphase des Austrofaschismus® bezeichnet wird, soll auch hier,

bezogen auf den ,autoritdrstaatlichen Transformationsprozess®, zwischen einer

245 vgl. Botz: ,Der 4. Marz 1933..., a.a.0., S. 14. )

246 Huemer, Peter: Sektionschef Robert Hecht und die Zerstérung der Demokratie in Osterreich.
Eine historisch-politische Studie (Wien 1975).

247 Staudinger: ,Christlichsoziale Partei und Errichtung des ,Autoritaren Stindestaates®...*, a.a.0.,
S. 17-30.

248 Vgl.: Staudinger, Anton: ,Die Zerstdérung der parlamentarischen Demokratie...“, a.a.0., S. 19.
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,Latenzphase 1932 bis Marz 1933 und einer ,Ubergangsphase vom Mérz 1933
bis Mai 1934“unterschieden werden®*°

4.8.1.Die Anwendung des Kriegswirtschaftlichen Ermachtigungsgesetzes

Neben all den mehr oder weniger subtilen Ansatzen und Formen autoritarer
Regierungspolitik, die bereits Jahre vor der Regierungstatigkeit Dollfuf3’,
besonders aber zur Zeit des kurzlebigen Minderheitskabinetts unter Carl Vaugoin,
driickende Facetten der politischen Wirklichkeit gewesen waren®®, trat mit der
erstmals antiparlamentarisch motivierten Anwendung des ,Kriegswirtschaftlichen
Erméchtigungsgesetzes“ (KWEG)®' am 1. Oktober 1932 ein folgenschwerer
Wandel in der politischen Praxis ein:

Das Notverordnungs-Gesetz (RGBI. Nr. 307) vom 24. Juli des Kriegsjahres 1917,
dessen formelle und materielle Gultigkeit durch seine Aufnahme in den §7, Abs. 2
des Verfassungslbergangsgesetzes vom 1. Oktober 1920 (in der Fassung des
BGBI. Nr. 368/1925) bis hin zur novellierten Bundesverfassung vom 7. Dezember
1929 den staatsrechtlichen Umbruch von der Monarchie zur Republik trotz immer
wiederkehrender Einspriiche und Bedenken einzelner Abgeordneter und Juristen

252

in nie erloschener Rechtswirksamkeit Uberdauert hatte=*, entpuppte sich fur die

Regierung  DollfuB auf Grund der exzessiven Auslegung seines

249 Zur Unterteilung dieses Zeitabschnitts in eine ,Latenz bzw. ,Ubergangsphase“ vgl.: Talos,
Manoschek: ,Zum Konstituierungsprozess des Austrofaschismus...“, a.a.0., S. 6.

Vgl. dazu die autoritdren Ansatze zur vermeintlichen Ldsung der wirtschaftlichen Probleme
unter den Regierungen Ender und Buresch, wie hier im Kap. 2.7. beschrieben. Vgl. weites:
Staudinger: ,Bemiihungen Carl Vaugoins um Suprematie der Christlichsozialen Partei ... a.a.O, S.
297-376. Oder vgl. weiters: Staudinger: ,Christlichsoziale Partei und Errichtung des ,Autoritaren
Sténdestaates”...”, a.a.0, S. 65-81. (Zur Aufzéhlung autoritérer Vorgangsweisen unter Vaugoin vgl.
Staudinger: ,Christlichsoziale Partei und Errichtung des Autoritdren Sténdestaates...”, a.a.O.,S.
65.);

%1 Gesetzestext (§§ 1-6) abgedruckt in: Hasiba, Gernot D.: Das Kriegswirtschaftliche
Erméachtigungsgesetz (KWEG) von 1917. Seine Entstehung und seine Anwendung vor 1933. In:
Aus Osterreichs Rechtsleben in Geschichte und Gegenwart. Festschrift fiir C. Hellbling zum 80.
Geburtstag (Berlin 1981), S. 543-565, S. 553 f. Der entscheidende §1 des KWEG vom 24. Juli
1917, erster Absatz, lautet: ,Die Regierung wird ermdchtigt, wdhrend der Dauer der durch den
Krieg hervorgerufenen auBerordentlichen Verhdltnisse durch Verordnung die notwendigen
Verfligungen zur Férderung und Wiederaufrichtung des wirtschaftlichen Lebens, zur Abwehr
wirtschaftlicher Schéadigungen und zur Versorgung der Beviélkerung mit Nahrungsmitteln und
anderen Bedarfsgegenstdnden zu treffen.” Zit. nach: Hasiba, ebd.

22 7u den Gegnern dieses Gesetzes vgl. Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht.., S. 140 ff.
Bezogen auf die Rechtswirksamkeit vertrat der Jurist Adolf Merkel die Auffassung, dass das
KWEG durch das in der novellierten Verfassung von 1929 enthaltene Notverordnungsrecht des
Bundesprésidenten derogiert worden ware. Dazu und zu weiteren Rechtsmeinungen Uber den
rechtlichen Wert des Gesetzes vgl. Huemer, ebd., S. 150 ff.
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Ermessensbereichs  zur  juristisch  fingierten  Pandora-Blchse einer
quasidiktatorischen Omnipotenz, mit der sich das Regime unter Verletzung
demokratischer, rechtsstaatlicher und Gewalten trennender
Verfassungsgrundsatze Uber den ihm Iastig gewordenen parlamentarischen
Entscheidungsprozess samt seinen unsicheren und fir die Regierung ungunstigen
Mehrheitsverhéltnissen hinwegsetzen konnte.

Als vom damaligen Justizminister Dr. Kurt Schuschnigg in Beratung mit

Sektionschef Dr. Robert Hecht gestarteter ,Versuchsballon“®®

quasiautoritarer
Regierungsgewalt stand die ,erfolgreiche“ Anwendung des KWEG noch im Herbst
1932 fast zynischerweise im anlédsslichen Zusammenhang mit der auch vehement
von Sozialdemokraten geforderten Haftbarmachung der Credit-Anstalt-Direktoren
fir das Banken-Debakel vom Mai 1931, was, der Argumentation Peter Huemers
folgend, tatsachlich mehr fir das Interesse der Regierung an den Md&glichkeiten
der rechtlichen Gestaltung solcher Entscheidungen spricht als fir ihr Interesse an
einer Erfolg versprechenden Regelung der Materie selbst, weil man sich — wie
Huemer belegt — im Ministerrat fast eineinhalb Jahre nach dem groBen
Bankenkrach ohnehin klar war dartber, [...] daB3 die Schuldigen ihr Geld ldngst ins
Ausland verschoben hatten.®>*

Nur einundzwanzig Wochen spater wurde das auBerparlamentarisch erprobte
Notverordnungsrecht der Regierung zum néachsten Mal nicht mehr nur zur
Durchsetzung von MaBnahmen ohne einer parlamentarischen Mitwirkung,
sondern bereits zur Einschréankung verfassungsrechtlich verankerter Grundrechte
missbraucht, als in einer Ministerratssitzung am Abend des 7. Marz 1933, nur drei
Tage nach der Lahmung des Parlaments, auf der rechtlichen Basis des
Kriegswirtschaftlichen Erméchtigungsgesetzes die Vorzensur fur Zeitungen und
ein Versammlungsverbot beschlossen wurden. Damit verstieB die Regierung

wissentlich, wie aus einer Wortmeldung Schuschniggs aus dem

283 \gl. Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht..®, S. 146. Huemer fihrt hier auch die
widersprechende Meinung des damaligen Justizministers Dr. Kurt Schuschnigg an, der in einem
1967 verfassten Brief an Huemer die These vom KWEG als autoritirstaatlicher
»Versuchsballon”“im Zusammenhang mit der Haftungsforderung gegeniiber den Verantwortlichen
des Zusammenbruchs der Creditanstalt (vgl. Kap. 2.6. dieser Arbeit) nicht teilte. Huemers These
findet ihre Erhartung allerdings in weiteren von ihm angefiuhrten Argumenten. Vgl. Huemer, ebd., S.
146 ff.

%4 Beilage B zum Ministerrats-Protokoll 872 vom 30. September 1932, Ubertragung der
stenographischen Aufzeichnung der Verhandlung, neunter Bogen, S. 2. Zit. nach: Huemer:
sVerfassungsbruch 1933/34...% a.a.O., S. 106.
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Ministerratsprotokoll hervorgeht, gegen die Verfassung, da verfassungsmaBig
jede Art von Zensur ausgeschlossen war?®®.

Dass diese Verordnungen auf Grund ihrer inhaltlichen Regelungsbereiche ,als
auBerordentliche(n) AbwehrmaBnahme* gegen die exzessive Aufbruchstimmung
bei den Nationalsozialisten in Osterreich verstanden werden kénnen, nachdem die
NSDAP in Deutschland zwei Tage zuvor die Wahlen gewonnen hatte, geht aus
den beginnenden Einleitungsworten DollfuB3” zu jener Ministerratssitzung vom 7.
Mérz hervor, in der die Notverordnungen beschlossen wurden?®®.

Dass aber weiters ein sozialdemokratisches Wochenblatt die ,Knebelung der
Presse” als ,vor allem gegen die sozialdemokratischen Zeitungen gerichtet” sah
und dabei vermutete, dass ,den Christlichsozialen und Hahnenschwénzlern |[...]
offenbar der Sieg des Faschismus in Deutschland in den Kopf gestiegen® sei und
dass ,man versucht nachzuahmen, was Hitler gelungen ist, namlich ,das
Parlament auszuschalten und unter MiBachtung aller Volksrechte eine Diktatur der

klerikalen Faschisten aufzurichten“®”

, erlaubt zwar eine punktuelle Diskussion
uber die mehrfach mdglichen Motive zur Erlassung konkret dieser beiden
Notverordnungen vor dem Hintergrund einer Uberzeugt antisozialistischen und
zunehmend notwendig gewordenen antinationalsozialistischen Machtpolitik

seitens der Regierung®®, andert aber nichts an der rechtspolitischen Tatsache,

2% ygl. MRP 851 vom 7. Marz 1933, S. 8. Zit. nach: Huemer: ,Verfassungsbruch 1933/34...%
a.a.0., S. 108. Und vgl.: Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht...“, S. 214.

2% vgl. MRP 851 vom 7. Marz 1938, S. 8. Zit. nach: Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht..., S.
162.

a7 Vgl. das sozialdemokratische Wochenblatt (vormals ,Volksbote®) fir den Wahlkreis Marchfeld.
Marchfelderbote, 38. Jg. (10. Marz 1933) Nr.10, S.1. [Warum ein Erscheinen dieses
regierungskritischen Artikels zwei Tage nach Inkraftireten der Pressezensur noch mdéglich war,
muss hier unbeantwortet bleiben; Anm. M.S.];

28 | eider wurden die von Dollfu3 im MRP 851 vom 7. Méarz 1933 festgehaltenen Einleitungsworte
betreffend die NSDAP von Huemer nur angeflihrt, nicht aber n&her in seinen weiteren
Darstellungsverlauf eingearbeitet! Durch das DollfuB-Zitat (aus MRP 851, S. 8.) besteht Grund zur
Annahme, dass die Regierung mit Hilfe beider Notverordnungen (Presseverordnung und
Versammlungsverbot) unmittelbar nach der willkommenen Lahmlegung des Parlaments gleich
auch zum Angriff auf den n&chsten machtpolitischen Gegner, namlich die Nationalsozialisten,
Uberging. Auch der Aufruf der Regierung ,,An Osterreichs Volk” (vgl. Wiener Zeitung, 8. Marz 1933,
S.1.) ist in diesem Zusammenhang interessant und liefert Hinweise sowohl auf die rhetorisch
bewusst einladend und verséhnlich angelegte Strategie gegeniiber den ,Arbeitern“ und anderen
Berufsgruppen (Standestaatsidee? Korporativismus?) als auch auf nicht naher bezeichnete
~Knechtschaft* und ,héchste(n) Gefahren®, was vielleicht dann weniger — wie Huemer schreibt —
»Verwunderung” (vgl. Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht...“, S. 163.) erregt, wenn dabei auch an
den Nationalsozialismus gedacht wird, an den Huemer an dieser Stelle nicht zu denken scheint.
Das Dokument verspricht Rettung vor der ,Wirtschaftsnot”, enthélt bereits den Gedanken vom
~Wiederaufstieg”, verspricht Rettung vor nicht naher genannten ,Gefahren”und ,Knechtschaft” und
warnt vor dem Verlust von ,Freiheit” und ,Selbstdndigkeit” (nationalsozialistischer Totalitarismus?),
enthdlt  bereits die Idee einer antiparteienstaatlichen  Volksgemeinschaft  ohne
LParteienhader” (Antiparlamentarismus, Antisozialismus) trennt zwischen einer ,schweren Krise
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dass durch den damit erfolgten Verfassungsbruch ein erster gravierender Schritt
zur Beseitigung der bisher geltenden politischen Ordnung gesetzt wurde.
Auch nach den Ereignissen um die Parlamentskrise vom 4. Marz 1933 und der
damit beginnenden ,Ubergangsphase bis Mai 1934“ blieb das Gesetz bis zur
Proklamation der autoritdren Verfassung am 1. Mai 1934, in die es selbstredend
nicht mehr Ubernommen werden musste, ein autoritéar gefihrtes Werkzeug der
Macht in den Handen der Regierung, mit dem die parlamentarische Demokratie
der Ersten Republik sukzessive ausgehebelt wurde. Vom 7. Mé&rz 1933 bis zum 30.
April 1934 wurden insgesamt 471 Notverordnungen auf Grund des KWEG
erlassen®®. Die Geschéftsordnungskrise des Parlaments vom 4. Marz 1933 wurde
so zum willkommenen Anlassfall eines ,Staatsstreichs auf Raten”, der nicht zuletzt
unter dem scheinlegalen Deckmantel des KWEG vollzogen werden konnte.

4.8.2.Von der Lahmung des Parlaments bis zu seiner Ausschaltung

Da ein am 1. Marz 1933 trotz eines zuvor von der Regierung verhangten
Streikverbots abgehaltener Proteststreik der Eisenbahner wegen gekirzter
Lohnfortzahlungen mit DisziplinarmaBnahmen gegen die Streikenden endete, kam
es am Abend des 4. Marz 1933 in einer vom sozialdemokratischen
Nationalratsprasidenten Dr. Karl Renner einberufenen Parlamentssitzung zu
heftigen Debatten zwischen Anhédngern der Regierung und der Opposition®®°.

Nachdem es dabei im Zuge regierungskritischer Abstimmungsantrage auf Grund
der Verwechslung mehrerer Stimmzettel zu Irregularitaten im knappen, fir die
Regierung unglnstig verlaufenen Abstimmungsergebnis gekommen war, l6ste

sich die Versammlung unter anhebenden Tumulten wegen des umstrittenen

des Parlaments” und einer ,Staatskrise”, als ob die begriffiche Trennung von ,Parlament® und
-otaat® mit parlamentarisch-demokratischem Gedankengut vereinbar wére und signalisiert als
Ganzes in einem Moment, da mit parlamentarischnem Widerstand gerade einmal nicht zu rechnen
war, als ,Retter in der Not* die Bereitschaft zur autoritaren Ubernahme der Macht seitens der
Regierung gegenilber allen politischen Gegnern (Autoritarismus), wahrend dabei selbst der
Verfassungsbruch in Kauf genommen wurde. Handelt es sich dabei also nicht schon im Kern um
die gedanklichen Anséatze eines spateren Programms...? [Anm. M.S.];

9 Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht...*, S. 319. Hier findet sich auch folgender wichtiger
Quellenhinweis: ,Der Akt AVA 1934, BKA Inneres, 161556/1 enthdlt ein genaues Verzeichnis
sémitlicher kriegswirtschaftlicher Verordnungen 1933/34.“Vgl. Huemer, ebd., S. 319, Anm. 137.
Zusammenfassend zum Thema KWEG unter Dollfu8 im Uberblick vgl.: Hackl, Peter: Das
Kriegswirtschaftliche Ermachtigungsgesetz und die Entstehung autoritdrer Strukturen unter der
Regierung DollfuB. Dipl. Arb. phil. (Wien 1993).

20 Zur ,Ausschaltung des Parlaments“vg|.: Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht...“, S. 157-173.
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Abstimmungsergebnisses nach den aufeinander folgenden Rucktritten der drei
Nationalratsprasidenten Karl Renner, Rudolf Ramek und Sepp Straffner auf, ohne
dass die Sitzung formell geschlossen worden ware®®'.

Weder hatte es seit dem Bestehen des Parlamentarismus in Osterreich so einen
Vorfall gegeben, noch kannte die Geschaftsordnung des Nationalrats eine eigene
Regelung, um nach dem faktisch gleichzeitigen Rucktritt aller drei
Nationalratsprasidenten das nun geschaftsunfahig gewordene Parlament von sich
aus wieder zu reaktivieren.

Zwar héatte es, wie Peter Kostelka aus rechtsdogmatischer Sicht ausfihrlich
dargelegt hat, mehrere Mdbglichkeiten gegeben, ,die geschéftsordnungs- und
verfassungsméBigen Schwierigkeiten zu bereinigen*, doch scheiterte die Nutzung
dieser Mdglichkeiten am fehlenden politischen Willen seitens der Regierung, die
dazu nur unter der Bedingung ,[...] einer weitergehenden Stérkung [...] auf Kosten
des Parlaments bereit gewesen wére©®.

Denn nur einen Tag nach den Ereignissen im Parlament einigten sich die drei
Spitzenfunktionare der Christlichsozialen Partei, Bundesparteiobmann Carl

Vaugoin, Klubobmann Dr. Karl Buresch und dessen Stellvertreter Leopold
Kunschak gemeinsam mit anderen christlichsozialen Funktiondren im Rahmen
einer privaten Zusammenkunft bei Karl Buresch in GroBenzersdorf darauf, dass
J[---] nunmehr fir einige Zeit autoritdr regiert werden miBte, bis es durch
Verhandlungen mit der Opposition gelingt, eine Anderung sowohl der Verfassung
als auch der Geschéftsordnung des Nationalrats dahin zu erzielen, dalB das

%1 Zur ungliicklichen Verwirrung um die Stimmzettel der Abgeordneten Abram und Scheibein
(beide SDAP) bzw. des christlichsozialen Abgeordneten Paulitsch und zum Rucktritt der
Parlamentsprésidenten vgl. Kostelka, Peter: Der Verfassungsbruch aus rechtsdogmatischer Sicht.
In: Erdschl, Erich, Zoitl, Helge (Hg.): ,Der 4. Marz 1933...%, S. 123-135, S. 127. Etwas ausfihrlicher
zur letzten Debatte im Nationalrat vgl. auch: Gulick: ,Von Habsburg zu Hitler...”, S. 400 ff. und vgl.
auch: Fischer, Heinz: Der Geschéftsordnungs- und Verfassungsbruch von 1933/34 im Lichte der
weiteren Entwicklung des dsterreichischen Parlamentarismus. In: Fréschl, Erich, Zoitl, Helge (Hg.):
,Der 4. Mérz 1933..., S. 93-104, S. 93 ff.

%2 \/gl. Kostelka: ,Der Verfassungsbruch aus rechtsdogmatischer Sicht..., a.a.0., S. 127. Kostelka
nennt hier drei Rechtsmdglichkeiten: 1. Man hétte, rechtlich argumentierbar, die Amtsniederlegung
aller drei Parlamentspréasidenten, mindestens aber den Rickitritt des dritten Présidenten Straffner,
den die ,Amtspflicht* zum Verbleiben im Amt besonders getroffen hétte, als absolut nichtig
beurteilen kénnen. 2. Auflésung des Nationalrats gem. §29 BVG-Novelle 1929 und Ausschreibung
von Neuwahlen mit anschlieBender Neuwahl eines NR-Présidiums; 3. Die Nutzung des
Notverordnungsrechts des Bundesprasidenten gem. §18 BVG-Novelle 1929, wonach die Giltigkeit
der Ricktritte zwar bestatigt, der zuletzt zuriickgetretene Prasident aber bis zur Neuwahl eines
neuen Préasidiums im Amt bleiben und die Neuwahl durchfiihren lassen sollte. Die Méglichkeiten 2.
und 3. waren allerdings an die Initiative der Regierung und des Bundesprasidenten geknipft, die
aber ausblieb bzw. nur unter der Bedingung einer weiteren rechtlichen Starkung der
Regierungsbefugnisse ergriffen werden wollte. Vgl. ebd., S. 127 f.




82

Funktionieren der Staatsverwaltung und auch jenes der Gesetzgebung gesichert
erscheint“ wie sich Leopold Kunschak spater erinnerte®®.
Zwei Monate darauf sollte es Carl Vaugoin ,in der Geschichte verankert* wissen
wollen, dass er seinerseits, und zwar noch bevor er gegeniber Dollful3 vom
Ergebnis dieser privaten Besprechung Mitteilung machen konnte, vom damals aus
Karnten zurickgekehrten Bundeskanzler selbst die anklingende Marschrichtung

eines neuen und autoritiaren Kurses erklart bekam?®*:

,Nun musse ein ganz neuer Kurs eingeschlagen werden und es kénne eine Rickkehr ins
Parlament nicht mehr geben, ohne daB eine grindliche Verfassungs- und
Geschaftsordnungsreform durchgefihrt werde, die auf Jahre hinaus die ruhige Arbeit im
Staate sichere und die Macht so verteile, daB nicht das Parlament souverdn und der
einzige Faktor der Gesetzgebung, sondern nur ein Faktor unter anderen in der
Gesetzgebung (sei) [...] Die Zwischenzeit aber miisse ausgeniitzt werden, um mit dem
Kriegswirtschaftlichen Erméachtigungsgesetz all die entsetzlichen Schaden, die sich in
unserem Vaterland in finfzehn Jahren durch eine Ubermé&chtige Opposition in die

Gesetzgebung und in die Verwaltung eingeschlichen haben, auszumerzen.

Auch wenn es sich seitens der christlichsozialen Parteispitzen und des
Regierungsschefs bei deren Planen zur machtpolitisch und ideologisch motivierten
Ausnltzung der Parlamentskrise, die von Gegnern der parlamentarischen
Demokratie nicht ohne Hohn gerne als ,Selbstausschaltung* bezeichnet wurde®®,
zunachst um eine voribergehende Absicht gehandelt haben mag, um in den
Verhandlungen mit der Opposition ein erpresserisches Druckmittel zur
Durchsetzung der erwiinschten verfassungsrechtlichen Anderungen zur Starkung
der Exekutivgewalt zu besitzen®’, begann sich im Regierungslager schon bald
nach dem ersten Verfassungsbruch, der am 7. Marz 1933 nur drei Tage nach der
Parlamentskrise mit Hilfe des Kriegswirtsschaftlichen Erméchtigungsgesetzes in
der Einschrankung des gesetzesfesten Grundrechts auf Pressefreiheit und einem
Versammlungsverbot bestanden hatte, die Ansicht durchzusetzen, dass es kein

Zurlick mehr gab:

263 Kunschak, Leopold: Osterreich 1918-1934 (Wien 1934), S. 176.

264 Vgl.: Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht...”, S. 160.

%85 Wiener Zeitung, 7. Mai 1933. Zit. nach: Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht..., S. 160.

%86 \/gl. den hohnischen Artikel ,Angst vor der eigenen Tapferkeit“in: ,Reichspost, 8. Marz 1933, S.
1. ,[...] Es ist ihnen [den Sozialdemokraten] offenbar wenig wohl in dem ganz raffiniert gezwirnten
Netz, in dem sie den Nationalrat und sich selbst gefangen haben. [...]. Die Regierung wird tun, was
Berufung und Verfassung ihr vorschreiben, ndmlich r e g i e r e n. [...] und [sich] in ihren
MaBnahmen von den Sozialdemokraten nicht beirren lassen, die am Samstag sich selbst des
Rechtes mitzureden entschlagen haben.”

%7 \/gl. diese Ansicht bei: Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht...“, S. 159. Am 9. Méarz verlangte
der Ministerrat die Umgestaltung des Bundesrates in einen ,Stadnderat* und die Ausweitung des
Notverordnungsrechtes der Regierung. Vgl. Huemer, ebd., S. 166 f.
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,Wenn man die angefangene Periode nicht durchsteht, [...] wenn es mit einer
Blamage endet, wird die Partei zugrunde gerichtet?®®, hérte man Vaugoin schon
am 9. Marz 1933 im christlichsozialen Klubvorstand warnen, und
Landeshauptmann Buresch meinte zwei Wochen spéter: ,Wenn wir umfallen, zahlt
uns kein Bauer vom April an eine Steuer mehr. %

Etwas ungeschminkter fiel in dieser Angelegenheit der Kommentar des
Heimatblock-Abgeordneten  Neustadter-Stirmer aus, als der Leiter des
Verfassungsdienstes im Bundeskanzleramt, Ministerialrat Jackl/, am 14. M&rz 1933
vor versammelten Regierungsmitgliedern erlauterte, wie das Parlament wieder
reaktiviert werden kénne:

»olind wir als Juristen hier oder als Politiker? [...]. DaB wir herauskommen kénnen,
wenn es uns freut, weil3 jeder. Aber wir wollen den formellen Mangel nicht

beheben, bevor nicht gewisse politischer Ziele [...] sicher ist [sicl]. "

Um die parlamentarische Lage zu retten, kindigte der zuletzt zurlckgetretene
Parlamentsprasident, der GroBdeutsche Dr. Sepp Straffner, am 9. Marz 1933
gegen den Willen der Regierung an, den Nationalrat trotz der vorhandenen
Geschaftsordnungslicke doch noch einmal einberufen zu wollen, damit die
Sitzung vom 4. Méarz formal geschlossen und die Wahl eines neuen Prasidenten
vorgenommen werden kdnne?”'.

Um sich der damit verbundenen Gefahr eines mdglichen Misstrauensvotums
durch die Oppositionsparteien zu entschlagen??, intervenierte die Regierung
gegen diese Einberufung massiv?’>.

Als sich Straffner nicht davon abbringen lieB und am Nachmittag des 15. Marz
1933 tatsachlich sozialdemokratische und groBdeutsche Abgeordnete zur
Abhaltung einer Nationalratssitzung erschienen waren, wurden sie bereits von

Kriminalbeamten des Sicherheitsministeriums erwartet. Die Regierung hatte sich

288 \/gl.: Goldinger: ,Protokolle des Klubvorstandes der Christlichsozialen Partei ...“, S. 151.

%9 vgl.: ebd., S. 114,

Z09vgl.: ebd., S. 108.

71 \gl. Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht...“, S. 166 ff.

272 \/g|. Staudinger: ,Die Zerstérung der parlamentarischen Demokratie...“, a.a.0., S. 24.

%% Die Arbeiterzeitung brachte am 11. Marz 1933 einen Bericht, wonach Otto Bauer am 10. Marz
vor den Wiener Vertrauensmannern davon berichtete, dass Postbeamte dazu verleitet wurden, die
Einladungsbriefe an die Abgeordneten nicht zuzustellen. Vgl. Huemer: ,Sektionschef Robert
Hecht...", S. 167. Auch gab es Interventionen beim Bundesprasidenten Miklas und eine
groBangelegte Propagandaoffensive. Vgl. Huemer, ebd., S. 168 ff.
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dazu entschlossen, die ,Unzuldssigkeit der Abhaltung einer Sitzung“ unter
Berufung auf das Versammlungsgesetz mit polizeilicher Gewalt durchzusetzen®*.
Vier Tage spater, am 19. Marz, stand in der Morgenausgabe der ,Neuen Freien
Presse“der Ausspruch Vaugoins zu lesen: ,Mir kommt vor, als ob jetzt lange keine
Sitzung des Nationalrats mehr stattfinden wird““”.

Vaugoin sollte recht behalten! Der tatsachlich — im doppelten Sinn — letzte
Zusammentritt* des Parlaments erfolgte am 30. April 1934 durch die einst
demokratisch gewahlten Abgeordneten der Christlichsozialen Partei und des
Heimatblocks, die zur scheinlegalen Absegnung der standisch-autoritaren
Verfassung erschienen waren, um der parlamentarischen Demokratie nach ihrer
materiellen Aushéhlung nun auch ihr formales Ende zu bescheinigen.

Mit seinen hier wiedergegebenen Beleg-Funden zu Aussagen von Mitgliedern der
Regierungsparteien zur Beibehaltung des eingeschlagenen Kurses ab dem 7.
Mérz 1933 richtete Peter Huemer die Perspektive auf die machtpolitischen Motive
der Regierungskoaltion, die er sowohl in der schwachen parlamentarischen
Position der Regierung DollfuB und in der Angst vor Neuwahlen vor dem
Hintergrund nationalsozialistischer Wahlerfolge als auch in der vorhandenen
auBenpolitischen Rulckendeckung im Kampf gegen die deutsche Politik durch
Ungarn und ltalien und in Bestrebungen des politischen Katholizismus begriindet
sah 2’® . Wesentlich ist auch, dass der baldige Entscheidungsprozess der
Regierung, in Hinkunft ganzlich auf das demokratisch legitimierte Mitspracherecht
der parlamentarischen Opposition zugunsten eines Systems autoritarer
Exekutiventscheidungen verzichten zu wollen, den Forderungen der Industrie
nach einer ,Senkung der Produktionskosten durch Abbau des Sozialstaates*””

entgegen kam.

Tatséchlich evozierten diese handfesten machtpolitischen Motive sowohl die
Aktualisierung riickwdrtsgewandter und geschichtsinstrumentalisierter

are Vgl. Wiener Zeitung, 16. Marz 1933. Zit. nach: Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht..., S. 171.
Aufgrund eines Formfehlers, der in der Uhrzeit des tatsachlichen Versammlungsbeginns am 15.
Marz begriindet lag, wurde es fir die Regierung, obwohl die Sitzung vom 4. Marz durch Straffner
korrekt als flr beendet erklart wurde, juristisch argumentierbar, dass die Versammlung vom 15.
Marz rein rechtlich gesehen Uberhaupt nicht stattgefunden hatte. Vgl. dazu: Huemer, ebd., S. 212.
25 Neue Freie Presse (Morgenausgabe), 19. Marz 1933. Zit. nach: Huemer: ,Sektionschef Robert
Hecht...“, S. 173.

276 \gl. Huemer: ,Sektionschef Robert Hecht...“, S. 192 ff.

" Vgl.: Huemer: ,Verfassungsbruch 1933/34..., a.a.0., S. 110. Huemer bezog sich in diesem
Zusammenhang auf die Ausfihrungen von: Haas, Karl: Industrielle Interessenspolitik in Osterreich
zur Zeit der Weltwirtschaftskrise. In: Jahrbuch fiir Zeitgeschichte 1978 (Wien 1979).
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GréBenideologien wie auch langst vorhanden gewesener, stdndisch-
korporativistischer Gesellschaftsphilosophien und fanden in der faktischen
Zerstérung  demokratisch-parlamentarischer  Organisationsstrukturen  ihren
materiellen Niederschlag.

Nach der Anwendung des KWEG zur Einschrdnkung der Presse- und
Versammlungsfreiheit am 7. Marz 1933, was den ersten Verfassungsbruch der
Regierung markierte, bis weiter Gber ihren Entschluss zur gewaltsamen
Verhinderung einer Reaktivierung des Parlaments am 15. Marz, was
unmissverstandlich ihre aktive Bereitschaft zum Verlassen des Rahmens einer
demokratisch-parlamentarischen Gesellschaftsordnung zum Ausdruck brachte,
sollte bald auch die Ausschaltung des Verfassungsgerichtshofs der inneren Logik

dieses eingeschlagenen Kurses folgen.

4.8.3. Die Ausschaltung des Verfassungsgerichtshofs

Die Proteste gegen die Verfassungsbriiche und das autoritire Vorgehen der
Regierung durch den Bundesrat, in dem die Regierungsparteien seit den
Landtagswahlen im April 1932 keine Mehrheit hatten, blieben ebenso wirkungslos
wie sich auch die Hoffnungen auf ein engagiertes Handeln durch den
Bundesprasidenten Dr. Wilhelm Miklas®’® (1872-1956) an dessen zwiespaltiger
Untatigkeit zerschlugen. Dartber hinaus boykottierten die Abgeordneten der
Regierungsparteien am 22. Marz einen Versuch Karl Renners, wenigstens den
parlamentarischen Hauptausschuss zu konstituieren und blieben auch allen
anderen Ausschiissen fern®”®.

Dass die gewaltsame Konservierung der Aktionsunfahigkeit des Parlaments
mittlerweile nicht mehr nur als verhandlungstaktisches Druckmittel der Regierung
gegenlber der Opposition verstanden werden konnte, beweist nicht nur der
Verzicht Dollfu3” auf seine urspringlich in Aussicht gestellten Verhandlungen mit
den Sozialdemokraten, sondern vor allem die ,mit einhelliger Zustimmung der
gesamten Bundesregierung® am 31. Marz 1933 erfolgte Auflésung des

278 Der Beitrag einer von Walter Goldinger verfassten Kurzbiografie tUber Dr. Wilhelm Miklas findet
sich im Sammelband: Neue Osterreichische Biographie ab 1815. GroBe Osterreicher, Bd. XXI
gWien-MUnchen 1982), S. 9-15. (Redaktion: Dr. Kurt Skalnik);

" Vgl. Huemer: ,Sektionsschef Robert Hecht...«, S. 173 ff.
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Republikanischen Schutzbundes durch einen Erlass des Bundeskanzlers®°. Bis
auf einen im Gegenzug dazu erfolgten Versuch der Wiener Landesregierung, auch
die Auflésung des Wiener Heimatschutzes durchzusetzen, was allerdings erfolglos
blieb, wurde die Auflésung des Schutzbundes von einer damals zdgerlich-
gehemmten Sozialdemokratie kampflos hingenommen®',

Der ausgeweitete Ermessensbereich des KWEG sowie die mehrmals damit
begangenen Verfassungsbriiche fihrten schlieBlich zur Anfechtung mehrerer
Regierungsverordnungen durch die sozialdemokratisch geflihrte  Wiener
Landesregierung vor dem Verfassungsgerichtshof?®2.

Am 23. Mai 1933 reagierte die Regierung DollfuB darauf mit einer
kriegswirtschaftlichen Verordnung der Bundesregierung (BGBI. Nr 191) mit der
das Verfassungsgerichtshofgesetzes von 1930 um einen Absatz (Abs. 3)
folgenden Inhalts erweitert wurde: ,Die auf Vorschlag des Nationalrates oder des
Bundesrates ernannten Mitglieder und Ersatzmitglieder dirfen nur dann an
Sitzungen und Verhandlungen teilnehmen und hiezu eingeladen werden, wenn
und solange dem  Verfassungsgerichtshof  sdmtliche  Mitglieder  und
Ersatzmitglieder angehéren, die auf Grund solcher Vorschldge ernannt worden
sind. %

Vor dem Hintergrund einer auch damals im Verfassungsgerichtshofgesetz
bestehenden  Regelung, dass zur glltigen  Beschlussfassung  bei
Verordnungsprifungen ein Senat von mindestens acht Stimmfihrern und einem
Vorsitzenden notwendig ist, zielte die nun von der Regierung per Notverordnung
hinzugeflgte Bestimmung auf die Verhinderung eben dieser Beschlussfahigkeit,
da entsprechend der neuen Regelung durch das Ausscheiden von nur einem oder
mehreren einst vom Nationalrat oder Bundesrat vorgeschlagenen Mitgliedern oder

Ersatzmitgliedern nun automatisch auch alle anderen unter gleichen

280 vgl. Huemer: ,Sektionsschef Robert Hecht...“. S. 177. Vgl. zur Schutzbundaufldsung auch:
Kostelka: ,Der Verfassungsbruch aus rechtsdogmatischer Sicht...”, a.a.O., S. 131.

Vgl. Leser: ,Zwischen Reformismus und Bolschewismus...”, S. 462 ff. Und vgl.: Huemer:
,Sektionsschef Robert Hecht..., S. 178.
%82 Am 28. April berichtete DollfuB im Ministerrat von insgesamt 7 Notverordnungen, die von der
Wiener Landesregierung angefochten wurden. (Dieser Bericht findet sich nur im stenographischen
Protokoll des MR 870, Punkt 5-11 und wurde nicht in die Protokoll-Reinschrift Gbernommen. Vgl.
Huemer: ,Sektionsschef Robert Hecht...“, S. 180 f., Anm. 63. Im Mai folgten weitere Anfechtungen.

Vgl. Huemer: ,Sektionsschef Robert Hecht...“, S. 183. Der VfGH bestand aus einen Préasidenten,
einem Vizeprasidenten, zwolf Mitgliedern und sechs Ersatzmitgliedern. Von diesen ernannte der
Bundesprasident auf Vorschlag der Bundesregierung den Prasidenten, den Vizeprasidenten, sechs
Mitglieder und drei Ersatzmitglieder. Drei Mitglieder und zwei Ersatzmitglieder ernannte der
Bundesprasident auf Grund von Dreiervorschldgen des Nationalrats und drei Mitglieder und ein
Ersatzmitglied auf Grund von Dreiervorschldgen des Bundesrates. Vgl. Huemer, ebd., S. 182.
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Voraussetzungen ernannten Mitglieder und Ersatzmitglieder wegfielen und die
zur Verordnungsprifung notwendig festgelegte Anzahl von mindestens neun
Senatsmitgliedern dadurch empfindlich gefahrdet wurde.

Dieser auf scheinlegalem Weg subtil vorbereitete Staatsstreich fand seine
Vollendung darin, dass nach dem Rucktritt der ersten drei einst auf Vorschlag der
Christlichsozialen nominierten Verfassungsrichter ab dem 18. Mai der Reihe nach
ausreichend viele Verfassungsrichter, nicht zuletzt auch unter Karriere-Anreizen
seitens der Regierung, zur Amtsniederlegung bewogen wurden, wodurch der
Verfassungsgerichtshof zwar wohl existent geblieben, dafiir aber bis zum 27. Mai
1933 beschlussunfahig geworden war?®*,

Eine Anfechtung von Notverordnungen durch etwaige Beschwerdeflihrer war
damit unméglich geworden. Mit der Lahmlegung der obersten Legislativ- und
Judikativgewalten (Parlament und Verfassungsgerichtshof) war der Staatsstreich

vollendet®®.

284 \/gl. Kostelka: ,Der Verfassungsbruch aus rechtsdogmatischer Sicht...“, a.a.0., S. 132 ff. Und
VB%L Huemer: ,Sektionsschef Robert Hecht...”, S. 182 ff.

28 Mit der Einfiihrung der neuen standisch-autoritaren Verfassung vom Mai 1934 schlieBlich wurde
der Verfassungsgerichtshof aufgeldst und durch einen sogenannten ,Bundesgerichtshof* ersetzt.
Vgl. Huemer: ,Sektionsschef Robert Hecht...*, S. 191.
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5. Katholische Kirche und politischer Katholizismus in
Osterreich bis 1933

Zu den unmittelbaren Voraussetzungen flr die Errichtung des autoritdren Regimes
unter DollfuB gehdrten auch, neben den wirtschaftlichen Krisenerscheinungen und
den damit verbundenen politischen und sozialbkonomischen Entwicklungen, die
auf das politische und gesellschaftliche Leben in Osterreich einflussreich wirkende
Stellung des politischen Katholizismus und der katholischen Kirche. Ein kurzer
Vorausblick auf die Zeit nach dem Regierungsantritt DollfuB” am 20. Mai 1932
skizziert den kontextuellen Rahmen flr die anschlieBenden Ausflihrungen:

Die Auseinandersetzung mit den wissenschaftlichen Aufsatzen, Analysen und
Quellen zur katholischen Kirche und zum politischen Katholizismus der 20er und
30er Jahre®® berechtigt zur These, dass DollfuB3 bald nach der Ausschaltung des
Parlaments unter den gegebenen politischen Verhaltnissen darum bemuht war,
eine gegenseitige Zweckallianz mit der katholischen Kirche zu suchen. lhm und
seinen Mitstreitern unter den Wiener Christlichsozialen als Kerngruppe des

politischen Katholizismus %%’

wurden diese ndtzlichen Verbindungen bei dem
Prozess der Etablierung des autoritiren Regimes unter einer Mischung aus
persénlichen, ideologischen und machtpolitischen Grinden bald zum
unverzichtbaren Bestandteil zahlreicher, keineswegs immer vorsatzlich geplanter
politischer Aktivitaten. Diese sollten in ihrer Gesamtheit durch die Autoritat der
Kirche, im Besonderen des Heiligen Stuhls, gewissermaBen moralisch Uberhoéht,
damit positiv sanktioniert und im Sakularen legitimiert werden?®®.

Zudem fanden im Prozess der Neuorganisation des Staatswesens Anleihen aus
den geistigen Schopfungen der katholischen Kirche und ihres Umfeldes
(Christliche Sozialphilosophie, Enzyklika ,,Quadragesimo anno“, Reichsideologie)
unter Einbeziehung gemeinsamer ideologischer Negationen (Antisozialismus,

Antiliberalismus, Antinationalsozialismus) sowohl Eingang in den Prozess der

%% |m Wesentlichen die entsprechenden Untersuchungen von Ernst Hanisch und Erika Weinzierl.
7 Dazu zahlt Hanisch ,Ignaz Seipel, Engelbert DollfuBB, Kurt Schuschnigg und Richard Schmitz*
Vgl. Hanisch, Ernst: Der Politische Katholizismus als ideologischer Trager des ,Austrofaschismus®.
In: Talos, Emmerich, Neugebauer, Wolfgang (Hg.): Austrofaschismus. Politik-Okonomie-Kultur
1933-1938, 5. Aufl. (Wien 2005), S. 68-86, S. 70.

8 S0 wurde der DollfuBkurs beispielsweise im Hirtenbrief der sterreichischen Bischofe vom
21.12.1933 voll unterstiitzt: ,Selten [...] habe der Papst einen Regierungsfiihrer so mit Lob
Uberhduft, wie es Pius XI. gegenlber Bundeskanzler Dollfu3B machte.” Zit. bei Hanisch: ,Der
Politische Katholizismus...“, a.a.0, S. 74.
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ideologischen Selbstdarstellung des Regimes als auch in das neue politische
System. Sie erfiillten dort als ideologischer Uberbau der autoritaren,
antiparlamentarischen Strukturen sowohl eine legitimatorische als auch eine den
autoritarstaatlichen Transformationsprozess stitzende und fortflihrende Funktion.
Aber auch die weit verzweigten katholisch-kulturellen Traditionen, wie sie vor
allem von Teilen des stadtischen Kleinblrgertums, von einer Vielzahl direkt oder
soziokulturell mit der Kirche verflochtener Gesinnungsgemeinschaften und weiten
Teilen der bauerlichen Landbevélkerung, einer Klientel, auf die sich Dollfu3
besonders stitzte, getragen und weitergegeben wurden, erlangten im Kontext der
neu geschaffenen Verhaltnisse als ,mentaler und kultureller Kitt“ des neuen
Staatswesens politische Bedeutung.
Aus kirchlicher Perspektive verhie die mit ihrem weitgehenden Einverstandnis
erfolgte Einbeziehung der katholischen Kirche als ,Herrschaftstrdger und
Ideologielieferant“® des stidndestaatlichen Systems dem Vatikan vorerst wieder
eine Festigung und Ausweitung kirchlicher Privilegien und Positionen in Osterreich
durch ein ,mustergiiltiges Konkordat®®. Vor dem Hintergrund des erstarkenden
Kraftespiels seiner antiklerikalen, kommunistischen und faschistischen
Gegenspieler in Europa Anfang der 30er Jahre musste aus der Sicht des Vatikans

29 " 2u denen

der von DollfuB3 propagierte Kampf gegen die ,areligibsen Kréfte
auch der Liberalismus gezahlt wird, als zumindest gutglaubige Antithese zur
politischen Situation in Osterreich und Europa erscheinen *? . Es darf
angenommen werden, dass sich dabei die persbnlichen, meist von

antibolschewistischen Angsten %

begleiteten Hoffnungen und
Solidaritatsbekundungen®* einzelner 8sterreichischer Bischéfe fiir das Dollfuf-
Regime ohne Widerspruch in das christlich-universalistische Mosaik der

robmischen Weltkirche am européischen Kontinent einfligen lieBen.

289 \/gl. Hanisch: ,Der Politische Katholizismus ..., a.a.0., S. 68.
20 Engel-Janosi, Friedrich: Vom Chaos zur Katastrophe. Vatikanische Gespriache 1918-1938
g/}lien 1971), S. 135. Zit. nach: Hanisch: ,Der Politische Katholizismus...“, a.a.0., S., S. 73.

Vgl. ebd.
292 Aufzeichnungen tiber den Besuch DollfuB” bei Papst Pius XI. im April 1933 belegen die
kirchliche Meinung, ,[...] fir wie wichtig man die Funktion eines christlichen Staates in dieser Zeit
zwischen Nationalsozialismus und Marxismus/Bolschewismus [...]“ halte. Vgl. Weinzierl, Erika:
Kirche — Gesellschaft — Politik von der Ersten zur Zweiten Republik. In: Stadler, Friedrich (Hg.):
Kontinuitdt und Bruch 1938-1945-1955. Beitrdge zur 6&sterreichischen  Kultur-  und
Wissenschaftsgeschichte, 1. Aufl. (Wien 1988), S. 51-67, S. 57.
293 \/gl. Hanisch: ,Der Politische Katholizismus...*, a.a.0., S. 71 f.
24 Diese Solidaritatsbekundungen finden sich beispielsweise im Weihnachtshirtenbrief der
Bischéfe im Dezember 1933. Vgl. Weinzierl: ,Kirche — Gesellschaft — Politik...", a.a.0., S. 58.
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Die Nutz- und Zweckgemeinschaft zwischen der Politik des Kanzlers und den
Interessen der katholischen Kirche beleuchtet, trotz allmahlich sich abzeichnender

295

Reibepunkte < und Distanzierungsversuche, zumindest einen Aspekt flr den

Namen des neuen, frisch aus der Taufe gehobenen politischen Systems:
Das Kind so vieler Eltern, das in seiner Komplexitit auch faschistische %
Strukturelemente aufwies, erhielt nicht zuletzt wegen seiner reprasentablen

kirchlichen Patenschaft den Namen ,Christlicher Standestaat”!

5.1. Die Katholische Kirche in Osterreich als politischer und gesellschafts-
politischer Faktor

~.Méchtig durch des Glaubens Stiitze” — die farbenprachtige, allegorische
Darstellung der gekrénten ,Austria®, in Wolkenspharen am Thron sitzend,
bildlich vereint mit einer links hinter ihr stehenden, den rechten Arm
vertraulich um ihre Schulter gelehnten, in ihrer Linken die offene Bibel
haltenden Frauengestalt — die allegorische Darstellung der , Religion®,

Nicht zufallig wahlte Helmut Rumpler eine Abbildung dieses Deckengeméldes von
Leopold Kupelwieser im ehemaligen Niederdsterreichischen Landhaus zur
lllustration seiner Ausfihrungen zu ,Thron und Altar®, dem Bindnis zwischen
habsburgischer Staatsmacht und katholischer Kirche in seinem Buch zur
dsterreichischen Geschichte zwischen 1804 und 1914%%7.

Schon in der gegenreformatorischen und barocken Ara stand die katholische
Kirche fir Tradition und sicherte der monarchischen Staatsautoritat die politische
Herrschaft®®®,

Im 19. Jahrhundert erwartete das Herrscherhaus von ihr vorerst ,[...] die groBBe

geistige Erneuerung, die Widerlegung der Thesen der Revolution und die Stiftung

295 Das betraf zum Beispiel die Jugenderziehung im Sténdestaat bei der die staatliche Erziehung
(Osterreichisches Jungvolk) mit den kirchlichen Interessen (Katholisches Jungvolk) kollidierte. Vgl.
Weinzierl, Erika: Kirche und Politik. In: Weinzierl, Erika, Skalnik, Kurt: Osterreich 1918-1938.
Geschichte der Ersten Republik, Bd. 1 (Graz-Wien-Kéln 1983), S. 437-496, S. 486 f.

2% \/gl. Hanisch: ,Der Politische Katholizismus...*, a.a.0., S. 69.

297 ygl. Abbildung und Textabschnitt ,Thron und Altar in: Rumpler, Helmut: Eine Chance fir
Mitteleuropa. Blrgerliche Emanzipation und Staatsverfall in der Habsburgermonarchie (Wien 1997),
S. 342 ff. Bildnachweis: ,Wien, NO. Landesregierung, Presseabteilung®, ebd., S. 657.

29 \/gl. Hanisch: ,Der lange Schatten des Staates..., S. 215.




92

der geistigen Einheit des Reiches.*®® Das aus Furcht vor dem revolutionédren
Liberalismus und Nationalismus zunachst im ,Kulturkampf‘ gegen das
protestantische PreuBen von der Politik gesuchte Blindnis zwischen Thron und
Altar  kostete den Staat neben der Teilrevision josephinischen
Staatskirchentums®® die Zusicherung umfassender kirchlicher Einflussrechte vor
allem in Schul- und Eheangelegenheiten durch ein Konkordat, das am 18. August
1855 (an Kaisers Geburtstag) unterzeichnet wurde. Auch wenn dieses Konkordat

301 sicherte das Herrscherhaus der

302

1870 von Osterreich wieder gekiindigt wurde
Kirche in der konstitutionellen Ara entgegen vieler liberalistischer Angriffe®®? eine
dominierende Stellung im politischen System und den staatlichen Schutz bis zum
Ende der Monarchie 1918%%,

Ein Schutz, der sie vor dem Antiklerikalismus nicht nur liberaler, sondern auch
deutschnationaler und sozialdemokratischer Strdmungen, die sich im 19.
Jahrhundert im Zuge rasanter technischer, politischer, und sozio6konomischer
Verdnderungen entwickelt hatten, bewahren sollte *** . Neben dem meist
deutschnational oder liberal gesinnten Bildungsblrgertum entglitt so — vor allem in
den Industriezentren — auch die zahlenmaBig stetig anwachsende organisierte

Arbeiterschaft dem kirchlichen Einflussbereich. Wohl zu spat, namlich erst 1891,

299 Rumpler: ,Eine Chance fir Mitteleuropa..., S. 342.

800 Josephinismus* bezeichnete ein kirchenpolitisches System und lasst sich als Kurzformel wie
folgt skizzieren: ,Der Schutz der Kirche und ihre Instrumentalisierung durch den Staat auf Kosten
kirchlicher Freiheiten“. Priester und Bischéfe profitierten durch finanzielle Absicherungen vom
Staatskirchentum, wahrend Gegner des Josephinismus wohl die Stellung der Kirche als ,geheimes
Ministerium des Staates” und die Priester und Bischéfe als ,Staatsbeamte” kritisierten. Allerdings
fihlten sich die Bischéfe frei, ,[...] denn sie waren nur noch mit wenigen dinnen Fdden mit Rom
verbunden.” Vgl. Lorenz, Willy: Katholisches Geistesleben in der Zwischenkriegszeit. In: Heintel,
Peter, Leser, Norbert, Stourzh, Gerald (Hg.): Das geistige Leben Wiens in der Zwischenkriegszeit
gWie_rj 1981), S. 18-27, S. 19 1.

' Osterreich filhlte sich durch das am Ersten Vatikanischen Konzil 1870 festgelegte
Unfehlbarkeitsdogma des Papstes nicht mehr an den Vertrag gebunden, da ,der Papst als
Vertragspartner so grundlegend seinen Charakter verdndert habe“. Papst Pius IX. drohte Kaiser
Franz Joseph daraufhin sogar mit der Exkommunikation, zu der es nicht kam. Lediglich das
kanonische Eherecht blieb auch fir den Staat bindend und hielt sich bis in die 20er Jahre der
Ersten Republik. Vgl. Weinzierl: Kirche — Gesellschaft — Politik ...%, a.a.0, S. 56.

%2 y/qgl. ebd., S. 54.

%3 vgl. Rumpler: ,Eine Chance fiir Mitteleuropa...“, S. 343 ff. Umgekehrt hatten sich die
habsburgischen Herrscher aber auch ihrerseits Privilegien im Bezug auf die Kirche erworben. So
konnten sie beispielsweise bis 1918 fast alle Bischofsstihle und Kanonikate besetzen, sowie
Kloster visitieren. Vgl. Lorenz: ,Katholisches Geistesleben...”, a.a.0., S. 19. Auch leisteten
Bischéfe am Beginn ihrer Amtszeit einen Treueeid auf den Kaiser ab. Vgl. Rumpler: ,Eine Chance
for Mitteleuropa...”, S. 344.

%% Hanisch weist in diesem Zusammenhang darauf hin, dass es sich dabei zumeist selbst um
einen ,katholischen* Antiklerikalismus handelte, dass die Uberragende Mehrheit der Antiklerikalen
selbst in der Kirche blieb und zumindest am Heiligen Abend die Mette besuchte. Verwurzelter
Milieukatholizismus und die warme Klostersuppe dort, wo der beginnende Sozialstaat versagte,
erlauben tiefere Einblicke in die Alltagsrealitat trotz politisch ernst gemeinter, antiklerikaler Ideen.
Vgl. Hanisch: ,Der lange Schatten des Staates...”, S. 217 f.
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hatte sich Papst Leo XlIl. in seiner Sozialenzylika ,Rerum Novarum® der
Arbeiterfrage gestellt und l6ste damit Gber Jahre hinaus innerkirchliche
Diskussionen aus °®*, war doch ,mit den Mitteln einer bis dahin gliltigen
patriarchalischen Gesellschaftsordnung und mit den Mitteln der ,Caritas” diesem
Phdnomen [der neu aufsteigenden Klasse, Anm. M.S.] nicht mehr
beizukommen*“ % . Der Prozess der allgemeinen Modernisierung und
Demokratisierung hinterlie3 aber trotz kirchlicher Widerstande auch innerhalb ihrer
eigenen Anhangerschaft seine Spuren und trug zu einer Vervielfaltigung ihrer
bislang nur obrigkeitsstaatlich, eindimensional-hierarchisch organisierten Struktur
bei. Selbst am Land, fernab aller intellektuellen Auseinandersetzungen,
entwickelte sich trotz ,vom Pfarrer milde oder strenge (berwachte(r) traditionale(r)
Frémmigkeit®, ein recht selbstbewusstes, emanzipatorisches , Sich-in-Konkurrenz-
Setzen” gegen die moderne Welt, zugleich aber auch gegen obrigkeitsstaatliches
Denken, was sich seit etwa der Jahrhundertwende an den zahlreich entstandenen
Laienorganisationen und teilweise politisch motivierten katholischen Vereinen
darstellen 14sst®””, sodass sich 1918, vor allem im Westen Osterreichs, ein

«308 3o geriet

Laurchaus ,demokratisches“ Potential auf dem Lande enthiillte
beispielsweise auch die seit dem 13. August 1893 von Pater Heinrich Abel
erstmals ins Leben gerufene Wiener Ménnerwallfahrt nach Mariazell zur

alljahrlichen politischen Demonstration und transportierte nebst selbstbewusst

%% Bei der Frage nach einer gemasigten oder radikalen Interpretation der papstlichen Enzyklika
kam es beispielsweise schon am 3. Allgemeinen &sterreichischen Katholikentag (1892 in Linz) zu
Unstimmigkeiten zwischen der jungen, bis dahin relativ kleinen, christlichsozialen Bewegung und
den katholisch-konservativen Mitgliedern des Reichsrats. Wie Oskar Kéhler bemerkt, flirchtete man
allgemein unter den Katholisch-Konservativen und im &sterreichischen Episkopat ,,einen Verrat des
Christentums um der Demokratie willen®. Vgl. Kéhler, Oskar: Der politische Katholizismus. In:
Gesellschaft und Politik, 11. Jg. (1975) Heft 3, S. 18-34, S. 21. Ein Konflikt, der selbst nach der
Vereinigung der Christlichsozialen mit den Katholisch-Konservativen 1907 am 7. Allgemeinen
Osterreichischen Katholikentag 1910 in Innsbruck noch nicht Gberwunden und auch noch beim
Eucharistischen Kongress 1912 in Wien nicht ausgestanden war.

Zu den Katholikentagen vgl. Zach, Stefan: Der EinfluB von Rerum novarum auf die Allgemeinen
Osterreichischen Katholikentage bis 1910. In: Weiler, Rudolf (Hg.): Rerum Novarum und die
christliche Sozialreform in Osterreich. Beitrdge zur Geschichte einer Wechselwirkung.
Schriftenreihe des Instituts fur Ethik und Sozialwissenschaften der kath. Fakultat Wien (Wien 1991),
S. 31-42. Und vgl. weiters: Pytlik, Alexander: Soziale Aspekte und Bedeutung von Rerum novarum
auf dem Eucharistischen Kongre3 1912 in Wien. Ebd., S. 43-78.

308 | orenz: ,Katholisches Geistesleben...“, a.a.0., S. 22.

%7 \/gl. Hanisch: ,Der lange Schatten des Staates..., S. 217.

%98 Hanisch: ,Der lange Schatten des Staates..., S. 217.
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bekennender Frémmigkeit antiliberalistische, antisozialistische und
antisemitische Inhalte®®.

In Summe also prasentierte sich die katholische Kirche schon allein auf Grund der
privilegierten Stellung ihrer héchsten Wiirdentrager gemeinsam mit den nun
zahlreich entstandenen Vereinen und Strémungen, die in Summe die komplexe
Pluralitdt des politischen Katholizismus im 20. Jahrhundert begrindeten, als
gewichtiger gesellschaftspolitischer Faktor, dessen politischer und kulturpolitischer

Einfluss weit Gber das MaB seelsorglicher und karitativer Tatigkeiten hinausreichte.

Und 1918 war nun plétzlich mit dem Ende der Monarchie und dem Verzicht Kaiser
Karls I. auf die Regierungsgeschafte dieser immer wieder sich als wirksam
erweisende Schutz durch das Herrscherhaus weggefallen. Im Ubergang zur
Republik, der ihr zumindest duBerlich erstaunlich leicht gefallen war®'°, obwohl
,mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit [...] am 11.11.1918 kein einziger

311 suchte die katholische Kirche unter

312

Osterreichischer Bischof Republikaner war

dem Schutz der Christlichsozialen Partei ihnre dominante kultur- und

gesellschaftspolitische Stellung auch in der jungen Republik zu behaupten.
Bald allerdings fand sie sich gegenlber der Sozialdemokratie zu einer Art

Kulturkampf* herausgefordert, der sowohl den schulischen Religionsunterricht®'®

314

als auch das kanonische Eherecht”'", oft Beschimpfungen und Spottverse

‘815)

(,vormittags taufen, nachmittags saufen und schlieBlich oftmals wahrend der

%99 yigl. Woditschka, Karl: 40 Jahre Wiener Mannerwallfahrt nach Mariazell. Festschrift zur 40.
Wiener Mannerwallfahrt nach Mariazell vom 9. bis 11. Juli 1932. Verfasst im Auftrage des
Komitees der Wiener Mannerwallfahrt, Wien I, AugustinerstraBe 7 (Wien 1932).

19 vgl. Lorenz: ,Katholisches Geistesleben...*, a.a.0., S. 18.

®!! Weinzierl: ,Kirche und Politik..., a.a.0., S. 454.

312 Vgl. Weinzierl: ,Kirche — Gesellschaft — Politik...“, a.a.0, S. 54.

%8 Gemeint ist hier der Erlass des sozialdemokratischen Unterstaatssekretars fir Erziehung und
Unterricht Otto Gléckel vom 10.4.1919. Er hob die Verpflichtung der Lehrer zur Beaufsichtigung der
Schdler bei den vorgeschriebenen gemeinsamen religidsen Ubungen auf und verfligte, dass der
Religionslehrer bei der Klassifizierung im Religionsunterricht keine Rlcksicht darauf zu nehmen
habe, ob sich die Schiiler an diesen Ubungen beteiligen oder nicht. Vgl. Weinzierl: ,Kirche und
Politik...“, a.a.0., S. 475.

¥4 Vgl. dazu die sogenannten ,Sever-Ehen* des sozialdemokratischen Landeshauptmannes von
Niederdsterreich, Albert Sever. Weltlicher Dispens von bestehenden Ehebanden stand dabei im
Gegensatz zum bislang einheitlichen kirchlich-weltlichen Eherecht. Vgl. Weinzierl: ,Kirche —
Gesellschaft — Politik...“, a.a.0., S. 56.

%5 vgl. Lorenz: ,Katholisches Geistesleben..., a.a.0., S. 20.
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20er Jahre massenwirksam initiierte Austrittskampagnen umfasste, denen
Tausende folgten®'®.

Die Bischoéfe ihrerseits warnten in ihren Hirtenbriefen eindringlich vor dem
,Verderben®, das ,vom Bolschewismus ausgehe und von der Sozialdemokratie
durch ihre Kinderfreundebewegung lber alle dsterreichischen Dibzesen verbreitet

@17 und Bischof Sigismund Waitz*'® schrieb an einen Mitbruder:

werde
,und war es erlaubt, die Monarchie zu stlirzen, so ist es ebenso erlaubt, statt der
Rebublik wieder eine andere Staatsform einzufiihren. Und wie wird endlich die
Herrschaft der Sozi in Wien gebrochen, die so verderblich sich im Steuerwesen
und im Schulwesen auswirkt??'°

Far die meisten Bischéfe und Sozialdemokraten in der Ersten Republik war also
das Klima ihrer Koexistenz von beiderseits gestérten Verhélinissen gepragt, was
gleichzeitig dazu beitrug, auch die Graben zwischen den beiden groBen
politischen Lagern zu vertiefen. Versuche einzelner Idealisten innerhalb der

320 einen Briickenschlag zur Sozialdemokratie zu versuchen

katholischen Kirche
blieben ebenso bedeutungslos und unbeliebt wie die von beiden Seiten scheel
bedugte Gruppe katholischer Sozialdemokraten®',

Doch nicht nur der eben skizzierte, im groBen und ganzen innerhalb des
Osterreichischen Episkopats durchgehend einheitliche Antisozialismus sowie der
sozialistische Antiklerikalismus, demgegeniber man seitens der Bischéfe des
politischen Schutzes zu bediirfen glaubte %2 | sind hier fiir die weiteren
Zusammenhange bedeutsam:

Mit dem Aufstieg faschistischer Systeme in Europa erwuchs der katholischen

Kirche eine Gegnerschaft, gegen deren antiklerikale Bedrohung sich

%% 1923 waren es infolge der von dem sozialdemokratischen Abgeordneten Karl Leuthner

initiierten Kampagne sogar 22.000 und im Jahr 1927, nach den Ereignissen des 15. Juli, sogar

28.837. Weinzierl: ,Kirche und Politik...“, a.a.0., S. 458 f.

817 Weinzierl fuhrt hier den Fastenhirtenbrief von 1928 an. Vgl. Weinzierl: ,Kirche und Politik...%,

a.a.0, S. 463.

%18 Sigismund Waitz war zunachst Apostolischer Administrator von Tirol-Vorarlberg und seit 1934

zusatzlich auch Erzbischof von Salzburg. Vgl. Weinzierl: ,Kirche und Politik...“, a.a.0., S. 439.
Konsistorialarchiv  Salzburg (KAS), Waitz, 19/66. Zit. in: Hanisch: ,Der Politische

Katholizismus...“, a.a.0., S. 73, Anm. 31. Hanisch weist darauf hin, dass dieser Brief undatiert ist.

%0 Dazu zahlen beispielsweise Ernst Karl Winter oder Michael Pfliegler. Vgl. Lorenz: ,Katholisches

Geistesleben...”, a.a.0., S. 26

%1 Sie waren im sogenannten ,Bund religiéser Sozialisten” organisiert. Vgl. Weinzierl: ,Kirche und

Politik...“, a.a.0., S. 460 ff.

#2 \qgl. ebd., S. 463.
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Papst Pius XI. (Achille Ratti, 1922-1939) unterstitzt von Kardinalstaatssekretar
Eugenio Pacelli, dem spateren Papst Pius Xll., zunachst durch Vertrage
(Lateranvertrage 1929 und Reichskonkordat 1933) zu entziehen suchte®?.

In Osterreich war die Haltung des Episkopats gegenilber der faschistischen
Heimwehr ambivalent. Das Spektrum weltanschaulich-politischer Orientierungen
innerhalb der Heimwehr reichte vom Nationalsozialismus Uber christlichsozial-
agrarisch dominierte Heimwehrgruppen bis zu monarchistischen Strémungen. Die
Unsicherheit dieser ideologischen Spannbreite sowie pastoraltheologische
Uberlegungen®** veranlassten den ,monarchistisch* orientierten Linzer Bischof
Johannes Gfédllner zur vorsichtigen Empfehlung, ,daB sich der Klerus gegentiber
der Heimwehrbewegung nicht ganz abseits stellen, sich aber auch nicht aktiv an
Heimatschutzveranstaltungen beteiligen sollte”*?*. Zudem wurde die Heimwehr im
Osservatore Romano, dem offiziellen Blatt des Vatikans, noch im Juni 1930 davor
gewarnt, ,den Boden der Verfassung nicht zu verlassen®°.

Weitaus entschiedener hingegen war Anfang der 30er Jahre die deutlich
ablehnende Haltung der &sterreichischen Bischéfe Johannes Gféliner (Linz),
Sigismund Waitz (Tirol-Feldkirch und seit 1934 Nachfolger von Ignazius Rieder in
Salzburg), Ferdinand Pawlikowski (Seckau), Michael Memelauer (St. Pdlten)
sowie der Kardindle Gustav Piffl (bis 1932) und Theodor Innitzer (seit 1932)
gegentber dem Nationalsozialismus.

Differenzierter sieht Erika Weinzierl in dieser Haltung den Bischof von Gurk, Adam
Hefter, wahrend sich am rechten Rand der Katholisch-Nationalen der Rektor der
Anima in Rom, der aus der Siudsteiermark stammende Deutschnationale Bischof
Alois Hudal als ,Briickenbauer* zum Nationalsozialismus entpuppte®*’.

Der seit der konstitutionellen Epoche in der Monarchie existierende kirchliche
Antiliberalismus sowie vor allem der Antisozialismus aber auch Anti-

Nationalsozialismus der katholischen Kirche, erlaubte dem teilweise selbst von

3 vgl. ebd., S. 438 f.

%24 Hanisch weist hier darauf hin, dass es innerhalb der Kirche Diskussionen dariiber gab, inwiefern
kirchliche Fahnenweihen und Feldmessen bei Heimwehrveranstaltungen sozialpsychologisch
schadlich waren in Bezug auf seelsorgliche Tatigkeiten auch gegenlber sozialdemokratisch
gesinnten Personen. Vgl. Hanisch, Ernst: Die Ideologie des Politischen Katholizismus in Osterreich
1918-1938 (Wien-Salzburg 1977), S. 12 f.

%25 \/gl. Weinzierl: ,Kirche und Politik...“, a.a.0., S. 464.

%26 \/gl. ebd.

%7 Vgl. ebd., S. 439 ff. und S. 464 ff. Hanisch nennt weitere ,Briickenbauer aus dem Kreise
katholischer Intellektueller. Darunter der Philosophieprofessor Hans Eibl oder in Verbindung mit
dem urspriinglich auch sozialdemokratisch orientierten ,Bund Neuland”auch Arthur Seyss-Inquart.
Vgl. Hanisch: ,Die Ideologie des Politischen Katholizismus...“, S. 30 ff.
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328 oder standischen Ideen beeinflussten Klerus die

monarchistischen
weitgehende Anpassung®?® an den autoritdren Kurs der Regierung Dollfuf3. Die
politisch an der Christlichsozialen Partei orientierte katholische Kirche mit ihren
etwa 8000 Welt- und Ordenspriestern®®, gefiihrt von den oben bereits genannten
Bischéfen, Erzbischéfen und Kardindlen, war die einzige Organisation, die
(zumindest in landlichen Regionen) Sonntag fir Sonntag 80 - 90 % der

331 und auch

Bevdlkerung eines groBtenteils katholischen Landes versammeln
politisch beeinflussen konnte. Dieser Umstand, gemeinsam mit dem weit
verzweigten Netz katholisch orientierter Gesinnungsgemeinschaften und dem
,volksliturgischen® Element kirchlich-religidser Traditionen als Identitat stiftendes
Kulturgut, machte die katholische Kirche in der Ersten Republik zu einem
,Machtfaktor ersten Ranges“ 2 | dessen politischer, gesellschafts- und
kulturpolitischer Einfluss im beiderseitigen Nutzen fur Dollfu3 zur unverzichtbaren

Stiitze des christlich-autoritaren, stindestaatlichen Systems wurde*® .

%8 Als eindeutig von monarchistischen Wertvorstellungen gepragt weist Erika Weinzierl Bischof
Johannes Gfdllner, Sigismund Waitz sowie Ferdinand Pawlikowsky aus. Vgl. Weinzierl: ,Kirche und
Politik...“, a.a.0., S. 439.

%9 Ernst Hanisch hat in diesem Zusammenhang auf die ,Akkomodationsthese“ hingewiesen. Sie
formuliert die erstaunliche Anpassungsfahigkeit der katholischen Kirche an verschiedenste
politische Systeme auf Grund ihrer breiten ideologischen Spannbreite. ,Die theoretische
Legitimation dieser Akkomodation wurde in den Staatsenzykliken Papst Leos Xlll. gefunden, die
die prinzipielle Neutralitdt der Kirche den verschiedenen Staatsformen gegeniiber ausdriickten,
sofern die Rechte Gottes und das Sittengesetz gewahrt bleiben.” Vgl. Hanisch: ,Die Ideologie des
Politischen Katholizismus ...“, S. 2 f.

%0 Diese Zahl nennt Weinzierl fir das Jahr 1938. Vgl. Weinzierl: ,Kirche und Politik...“, a.a.0., S.
442,

%7 Im Jahr 1934 betrug der Prozentsatz an Katholiken in Osterreich 90,5 % gemessen an der
Gesamtbevélkerung. Allerdings muss zwischen praktizierenden und nominellen Katholiken
unterschieden werden. Vgl. Hanisch: ,Der Politische Katholizismus...”, a.a.0., S. 71. Zu den
Kirchgangszahlen von 80-90 % am Land: Vgl. Konsistorialarchiv Salzburg (KAS), Waitz 19/66,
Schulenquete am 13./14. Februar 1927. Zit. In: Hanisch, ebd., S.71. (Anm. 17).

%82 \/g1. Weinzierl: ,Kirche und Politik...“, a.a.0., S. 438.

333 Der christlichsoziale NR-Abgeordnete Josef Aigner (1884-1947) berichtete beispielsweise am 3.
Oktober 1933 bei einer Klubvorstandssitzung davon, wie der katholische Volksverein in
Oberdsterreich als ,kulturelle und politische Organisation” aufrecht erhalten werden sollte, er aber
zugleich ,um dem Wunsch des Bundeskanzlers nachzukommen und die Einheitsfront zu halten*in
den Dienst der Vaterlandischen Front gestellt werden sollte. Vgl. Goldinger: ,Protokolle des
Klubvorstandes der Christlichsozialen Partei ...“, S. 271 f.
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5.2. Katholische @ Polymorphie: Politischer  Katholizismus und

Christlichsoziale Partei

Bezogen auf die Frage nach der Zusammensetzung des ,politischen
Katholizismus®“ begegnet uns in der Literatur die Trias von Katholischer Kirche,
also Hierarchie und Klerus, die breite Auffacherung von Vereinen, Gruppen und
Einzelpersonen, die sich als Katholiken bekannten und politisch Stellung bezogen
und die Christlichsoziale Partei in inrer Kerngruppe, allerdings ohne ihre ,liberalen®,

,achristlichen® Gruppierungen, die es auch gab %* .

Trotz wechselseitiger
Verflechtungen verdeutlichen manche Beitrdge mit einer scharferen Trennung
zwischen ,Katholischer Kirche® und ,Politischem Katholizismus*® ein Problemfeld,
das die historisch bedingte Problemgeschichte ihres beiderseitigen Verhaltnisses
im Spannungsfeld zwischen wechselseitiger Abgrenzung und Identifikation und die
Frage nach Einzigkeit oder Pluralitat der Katholischen Kirche beriihrt®®°,

Ein  historisch  belastetes Spannungsfeld innerhalb des ,Politischen
Katholizismus*® also, das zur Zeit des ,Christlichen Standestaates” umso deutlicher
zum Vorschein treten musste, als die versuchte Vereinnahmung katholisch
orientierter Gesinnungsgemeinschaften durch den autoritiren Staat in diesem
Punkt empfindlich an den Interessen der Katholischen Kirche rihrte. Deshalb
kénnte eine umfassende Untersuchung der einzelnen katholischen Organisationen
im Spannungsfeld zur Katholischen Kirche als auch in ihrem Verhéltnis zum
,Christlichen Sténdestaat® zu einem Teilbereich einer noch ausstandigen,
detailorientierten Arbeit Gber die wechselseitigen Konflikizonen zwischen den drei
Kraften Kirche, katholisch-politische ~ Vereinigungen %3¢ und ,Christlicher

Stindestaat” werden>?’.

%34 Vgl. Hanisch: ,Die Ideologie des politischen Katholizismus...“, S. 2. Und vgl. Weinzierl: ,Kirche
und Politik..., a.a.0., S. 437 ff. Vgl. weiters: Staudinger, Anton: Christlichsoziale Partei. In:
Weinzierl, Erika, Skalnik, Kurt: Osterreich 1918-1938. Geschichte der Ersten Republik, Bd. 1
gGraz-Wien-KE)In 1983), S. 249-276, S. 251.

3% Vgl. Kdhler: ,Der politische Katholizismus...“, a.a.0., S. 18-34. Vgl. auch: Klostermann,
Ferdinand: Fir eine Pluralitat von politischen Katholizismen. In: Gesellschaft und Politik, 13. Jg.
51977) Heft 4, S. 5-24.

% Umfassende Auflistungen bestehender katholischer Vereine zwischen 1918 und 1938 stammen
von Ferdinand Klostermann und Josef Leb. Vgl. Weinzierl: ,Kirche und Politik...“, a.a.0., S. 446.
%7Die Problematik dieses Themas skizziert Erika Weinzierl am Beispiel des politisch stark
engagierten, oberoésterreichischen ,Katholischen Volksvereins®. Auf Grund des Konkordats konnte
der ,katholische® Verein in die kirchliche ,Katholische Aktion eingegliedert und der politischen
Instrumentalisierung entzogen werden. Allerdings konnten damit politisches Engagement und
politische Uberzeugungen der Mitglieder nicht geléscht werden, sodass die ,Katholische
Aktion“ selbst durch das Absorbieren samtlicher katholischen, politisch aktiven Vereinigungen
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5.2.1. Der Politische Katholizismus

Schon fir die ,klassische Periode” des Politischen Katholizismus, also der Zeit ab
der Mitte des 19. Jahrhunderts bis 1914 und der Zeit zwischen den Weltkriegen,
muss, wie Oskar Kohler bemerkt, von einer Mehrzahl ,Politischer
Katholizismen® ausgegangen werden, sofern man die Ungleichzeitigkeiten,
Widersprlchlichkeiten und kontraren Verhaltensweisen dieser verschiedenen
politischen Gruppierungen nicht nur innerhalb der &sterreichischen Monarchie,
sondern auch in anderen Staaten Europas beriicksichtigt®®.

Die einigenden Momente zur Uberwindung oder M&Bigung der staats- und
gesellschaftspolitischen Spannungen innerhalb dieser Politischen Katholizismen
hingegen erblickt Kéhler einerseits in einem gewissen ,Papstpatriotismus®, der sie
zusammenbhielt, andererseits aber auch in zentralen Punkten ihrer Programme, die
sie aus den Zielen der katholischen Kirche bezogen®¥. Ziele, die zunachst sowohl
den Widerstand gegen die Trennung von Kirche und Staat, aber auch Ehe- und
Schulfragen betrafen, also ziemlich genau jene kritischen Punkte, die mit dem
Sakularisierungsprozess der modernen Gesellschaft in Verbindung standen®*.
Eben dieser Sakularisierungsprozess aber, beinhaltete selbst die Entstehung und
Existenz des Politischen Katholizismus als Institution der birgerlichen
Gesellschaft, die sich in der Revolution gegeniiber dem Staat herausgebildet hatte.
Damit geriet der letztlich aus der burgerlichen Revolution geborene politische
Katholizismus in der klassischen Zeit in Widerspruch zur hierarchisch verfassten
Katholischen Kirche, der ,von unten” ausgehende Bewegungen suspekt und
wesensfremd erscheinen mussten®*'. Oskar Kéhler bemerkt deshalb fir die
spatere Entwicklung die Bestrebungen seitens der Kirche, ,,den Katholizismus als
widersprtichliches Gebilde in ihre hierarchischen Strukturen zuriickzuholen*.
Katholische Vereine und Organisationen, die sich ganz oder teilweise politisch
engagierten, hatten sich fir alle mdglichen Lebenslagen entwickelt. So gab es
neben Vereinen flr verschiedene wirtschaftliche Interessen und Berufsgruppen
wie Schauspieler, Dienstmédchen, kaufmédnnische Angestellte, Ingeneure,

allméahlich selbst — zumindest teilweise — zu einer ,Vorfeldorganisation® der Vaterlandischen Front
wurde. Vgl. Weinzierl: ,Kirche und Politik...“, a.a.0., S. 447 f.

%38 \/gl. Kdhler: ,Der politische Katholizismus...“, S. 21.

%9 vgl. ebd., S. 24.

%0 vgl. ebd., S. 22.

1 vgl. ebd., S. 25.

%2 vgl. ebd., S. 19.
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Arbeiter, Unternehmer®*®, Bauern, Akademiker oder Lehrer’*, auch Vereine mit
teilweise recht kuriosen Bezeichnungen wie ,Das Apostolat der christlichen
Téchter”, ,Verein der Marienkinder®, ,Verein der Damenschneider Wiens®,
JArbeitergesangsverein ,Hoch Habsburg®, ,Katholischer Jinglingsverein vom
heiligen Herzen*, ,Christlicher Zentralverein praktischer Stenographen” oder
,Verband christlicher Radfahrer®®.

FOr die Zeit zwischen 1932 und 1934 wurden 219 verschiedene katholische
Vereinigungen gezahlt, darunter 2 groBe Dach- und Volksorganisationen, namlich
die ,Katholische Aktion in Osterreich® und der ,Volksbund der Katholiken
Osterreichs*” Andere gréBere Dachorganisationen waren die ,Katholische Reichs-
Frauenorganisation®, der ,Reichsverband der katholischen Méadchenvereine® oder
der ,Christlich-deutsche Studentenbund®. Erika Weinzierl schatzt die Zahl der
Mitglieder samtlicher katholischen Organisationen kursorisch auf etwa ,eine halbe
Million®, wobei zusatzlich wohl noch weit mehr Menschen {ber deren
Tageszeitungen und Wochenblatter informiert und auch politisch beeinflusst
wurden®#.

Wohl auch dem ,Politischen Katholizismus® zugerechnet werden missen
katholisch-legitimistische Vereinigungen. Darunter die ,Vereinigung katholischer

Edelleute in Osterreich>*’

« 348

, eine Vereinigung hdéchst adeliger ,Herren und ihrer

Gemabhlinnen , die neben karitativen Aufgaben auch politische Anliegen

33 vgl. ebd., S. 25.

344 Vgl. Weinzierl: ,Kirche und Politik...“, a.a.0., S. 446.

345 ygl. Hanisch: ,Der lange Schatten des Staates...“, S. 217.

36 vgl. Weinzierl: ,Kirche und Politik...“, a.a.0., S. 446 ff.

%7 Die Vereinigung wurde 1921, gegliedert in Landesgruppen, gegriindet und umfasste bis 1933
etwa 2.400 Mitglieder aus Gsterreichischen adeligen und hochadeligen Hausern, allen voran jener,
Ldie im legitimen Stamme von einem Kaiser aus dem Hause Osterreich abstammen”. Weiters
zéhlten zu den Mitgliedern die (1933) namentlich genannten Flrst(erz)bischéfe Ignaz Rieder,
Adam Hefter, Ferdinand Pawlikowski und der 1932 bereits verstorbene Kardinal Gustav Piffl. Die
Jahrblcher der Vereinigung wurden It. §15, Abs. 2 des Gesetzes vom 7. April 1922 BGBI. Nr. 218
Lnicht flir die Offentlichkeit, sondern ausschlieBlich fir die Mitglieder der Vereinigung“gedruckt. Sie
enthalten die Namen der Funktiondre der Zentralleitung in Wien und der Landesgruppen, ein
vollstandiges alphabetisches Mitgliederverzeichnis, Tatigkeitsberichte und diverse kulturelle oder
historische Beitrdge. Vgl. Jahrbuch der Vereinigung katholischer Edelleute in Osterreich
(Innsbruck-Wien-Miinchen1933), 136 S. (Exemplar im Besitz d. Verf.)

Bemerkenswert ist auch, dass die Jahrbicher im Innsbrucker Verlag ,Tyrolia“ erschienen.
Verlagsgriinder von , Tyrolia“ war Pralat Aemilian Schépfer, der gemeinsam mit Johannes Messner
die katholisch-monarchistische, urspringlich von Joseph Eberle gegrindete Zeitschrift ,Das Neue
Reich” flhrte. Vgl. Weinzierl: ,Kirche und Politik...“, a.a.0., S. 451. Und zum Hinweis der , Tyrolia*
Verlagsgriindung durch Aemilian Schépfer vgl.: Béck, Thomas: Christlich-konservative
Offentlichkeitsarbeit als Realisationsversuch des pépstlichen Gesellschaftsmodells  im
Osterreichischen Sténdestaat. Diss. phil. (Wien 1992), S. 56.

8 vgl. ,Jahrbuch katholischer Edelleute...“, S. 7.
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vertraten, wie zum Beispiel im Jahr 1933 das Anliegen, ,echt vaterldndischer
Gesinnung zum Durchbruch zu verhelfen*.

Im flieBenden Grenzbereich zwischen ,Katholischer Kirche®, ,Politischem
Katholizismus® und ,Christlichsozialer Partei“ hingegen standen die christlichen
Gewerkschaften, die ihren Ursprung in dem 1892 von Leopold Kunschak
gegrindeten ,christlichsozialen Arbeiterverein” hatten. Sie vertraten speziell die
Ideen der christlichen Sozialreform und stehen am ,linken® Rand innerhalb des
,Politischen Katholizismus® im Zusammenhang mit der Geschichte der
katholischen Sozialbewegung. Sie und der 1919 gegriindete
,Reichsbauernbund“ mit seinen 240.000 Mitgliedern waren zum Teil in der

,Christlichsozialen Partei” politisch organisiert®*°.

5.2.2. Die Christlichsoziale Partei

Neben der ,Katholischen Kirche” und der Vielzahl an katholischen ,Vereinen,
Gruppen und Einzelpersonen®, reprasentierte auch die ,Christlichsoziale
Partei” einen Teil des ,Politischen Katholizismus. Obwohl jeder dieser drei
Bereiche in gewisser Weise selbstandig agierte, waren sie miteinander verbunden
und verflochten und aufeinander angewiesen. Die Entstehungsgeschichte,
organisatorische Beschaffenheit und Programmatik speziell der ,,Christlichsozialen
Partei“wurde von Anton Staudinger naher beleuchtet®'.

Urspriinglich als ethisch-religiés begrindete sozialreformerische, von Karl Freiherr
von Vogelsang®*? angesichts der Wirtschaftskrise in den 1870er Jahren zur
Verbesserung der sozialen Lage des Kleinblrgertums zunachst auf Wien
beschrankte Bewegung organisiert, fihrte um 1890/91 die Zusammenfassung
samtlicher politischen Vereine, die der katholischen Sozialbewegung nahe

standen, unter Karl Lueger® zur Griindung der ,Christlichsozialen Partei“. lhr

%9 vgl. ebd., S. 80.

%0 vgl. Weinzierl: ,Kirche und Politik...“, a.a.0., S. 450 f.

31 Vgl. Staudinger: ,Christlichsoziale Partei..., a.a.0., S. 249-276.

%2 Karl Freiherr von Vogelsang, christlicher Sozialreformer, 1818-1890. Zu Vogelsangs Leben und
Werk vgl. Orel, Anton: Vogelsangs Leben und Lehren (Wien 1922). Dieser biografische Hinweis bei:
Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 100 ff.

%3 Karl Lueger, christlichsozialer Birgermeister von Wien (1844-1910); Eine Auflistung diverser
Lueger-Biografien findet sich im Anmerkungsapparat bei: Klaus, Ursula: Das Bild des Dr. Karl
Lueger. Die Darstellung eines Politikers im Wien des Fin-de-Siecle auf Postkarten als Beispiel fir
die Frihzeit visueller politischer Werbung. Dipl. Arb. (Wien 2000), S. 124.
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urspriinglich sozialreformerischer und sozialpolitische Elan erlosch im Laufe der
Zeit jedoch bald.

Bereits 1907 erfolgte ihre Vereinigung mit der katholisch-konservativen Partei,
deren Abgeordnete bereits im Reichstag vertreten waren, was zu ihrer Wandlung
in eine ,konservative Reichspartei des deutschsprachigen besitzenden
katholischen Bauern- und Birgertums“®* beitrug. Indem die ,Christlichsoziale
Partei“ ihre kleinblrgerliche Massenbasis zu behalten suchte, weitete sie ihren
Einfluss auf die landlichen Regionen der deutschsprachigen Kron- (der spateren
Bundes-) lander aus, wahrend sie sich dabei aber gleichzeitig immer mehr ,in das
von Finanzkapital und Hochadel dominierte  Herrschaftssystem  der
Monarchie* integrierte®”.

Kriegswirtschaftlich begriindete, gegen die Interessen der agrarischen und
gewerblichen christlichsozialen Waéhlergruppen gerichtete MaBnahmen der
kaiserlichen Regierung sowie deren wirtschaftliche und soziale Folgen, flhrten zu
latenten Differenzen zwischen der Partei und dem kriegsabsolutistischem Regime
und beglnstigten zudem die antimonarchistische Stimmung unter der
christlichsozialen Wahlerschaft, insbesondere unter den Bauern, was gegen Ende
des Ersten Weltkriegs die Entscheidung der vor allem aus dem landlich-
agrarischen Bereich stammenden christlichsozialen Abgeordneten fir die

Griindung der Republik beeinflusste®®.

Die Organisation der ,Christlichsozialen Partei” war regional in vielféltiger Weise
differenziert, erfolgte aber bis in die Erste Republik hinein nicht im Rahmen einer
eigenstandigen Parteiorganisation, sondern stitzte sich zumeist auf das bereits
vorhandene katholische Organisationswesen im kirchlichen Bereich sowie auf das
katholische Pressewesen. Aus den Mitgliedern katholischer Vereinigungen
rekrutierte die Partei sowohl ihr Wéahlerpotenzial als auch ihre Funktionare, was
zugleich der katholischen Amtskirche die Mdglichkeit bot, Uber die katholischen
Vereine politischen Einfluss auszutben, sofern nicht einzelne Kleriker selbst
schon als Funktionare oder Mandatare in der Christlichsozialen Partei tatig waren.
Diese Organisationsform stellte eine enge ideologisch-politische Bindung der

Christlichsozialen Partei an die katholische Kirche dar®®’.

%4 Staudinger: ,Christlichsoziale Partei..., a.a.0, S. 250.

%5 abd., S. 249.
%6 vgl. ebd., S. 250 ff.
%7 vgl. ebd., S. 250 ff.
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Als christlichsoziale ,Parteiorganisation” im engsten Sinn blieben nur die diversen
Parteigremien und parlamentarischen Vertretungskérper auf Lander- und
Bundesebene, dort also der christlichsoziale Abgeordnetenklub sowie der
Klubvorstand der Christlichsozialen Partei im Parlament.

Zwar existiete auch eine ,Reichsparteileitung”, die als spatere
L,Bundesparteileitung” sich mehr mit den Problemen der Organisation und
Propaganda befasste, die wichtigen politischen Fragen jedoch und die Fragen der
parlamentarischen Taktik wurden vielmehr im Klubvorstand behandelt und dort
auch entschieden®%®,

Anton Staudinger skizziert die christlichsoziale Parteigeschichte von der
anfanglich  gelungenen  parlamentarischen = Zusammenarbeit mit  der
Sozialdemokratie bis zum Ende der groBen Koalition 1920, Uber die Epoche der
antisozialistischen burgerlichen Koalitionsregierungen unter der politischen
Dominanz der Christlichsozialen und der schrittweisen Demontage des
sozialdemokratischen Einflussbereichs beim Bundesheer, im Verkehrswesen, im
Gewerkschaftswesen und bei den parlamentarisch-demokratischen Institutionen
bis hin zur Auflésung des Parlaments am 4. Marz 1933 und dem Beginn der
autoritaren Umgestaltung des Staatswesens unter der seit 20. Mai 1932
existierenden Koalition aus Christlichsozialen, Heimwehr und dem Landbund>*°.
Doch dem von Dollfu3 eingeschlagenen autoritaren Kurs, der letztlich die Bahnen
zur Uberwindung des Parteienstaates beschritt und zur Griindung der keinesfalls
als Sammelpool fir gewahlte Parteien gedachten ,Vaterlandischen Front“ flhrte,
fiel auch die Christlichsoziale Partei selbst zum Opfer.

Nicht zuletzt deshalb, weil in widersprichlicher Weise zu ihrer Existenz als
demokratisch legitimierte Partei innerhalb ihrer selbst — ausgehend von einem
scheinbar , klassenlosen®, ,stdndedemokratischen® Demokratieverstandnis —
antidemokratische, autoritarstaatliche und antiparlamentarische Vorstellungen

%8 Goldinger: ,Protokolle des Klubvorstandes der Christlichsozialen Partei ...“, S. 11. Im Jahr 1932

war Klubobmann und damit Klubvorstand Karl Buresch (1878-1936), seine Stellvertreter waren
Florian Fédermayr (1877-1960), Josef Kollmann (1868-1951) und Leopold Kunschak (1871-1953);
Bundesparteiobmann war 1932 zunachst noch Carl Vaugoin (1873-1949) und nach dessen
Absetzung am 20.9.1933 Emmerich Czermak (1885-1965) bis zum 27.09.1934. Vgl. Goldinger:
+Protokolle des Klubvorstandes der Christlichsozialen Partei..., S. 10 f. Lebensdaten entnommen
aus dem Personenregister, ebd., S. 371 ff.

%9 vgl. Staudinger: ,Christlichsoziale Partei...“, a.a.0., S. 254 ff.
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herangereift und damit zur Voraussetzung fir die Etablierung des ,Christlichen
Standestaates* geworden waren>®°.

Dabei bedeutete die Berufung auf die geistigen Schépfungen der katholischen
Kirche, vor allem auf die Enzyklika ,,Quadragesimo anno®von Papst Pius XI., eine
willkommene ideologische Rechtfertigung fir die Hinfalligkeit der meisten
christlichsozialen Abgeordneten, die sich gerade jetzt so folgsam mit dem
normativen Ansehen der papstlichen Autoritdt verbunden wissen wollten.
Gewissensberuhigung, Gewissensbestatigung und politischer Machtinstinkt
innerhalb der Abgeordneten des christlichsozialen Klubs reichten sich hier die
Hand oder lagen zumindest duBerst nahe beieinander.

Selbst bis dahin als ,demokratisch® im herkémmlichen Sinn geltende
christlichsoziale Funktionare wie Josef Kollmann oder Leopold Kunschak auBerten
sich im Marz 1933 befriedigt dartber, dass der Parlamentarismus gescheitert
ware ' wahrend die Stimmen der Kritiker des neuen Kurses keinen realen
Einfluss auf das weitere Geschehen erwirken konnten®®.

Der christlichsoziale Klub l6ste sich am 14. Mai 1934 auf, die christlichsoziale

Bundesparteileitung existierte nur noch bis zum 27. September 1934,

Die seit der vorrepublikanischen Zeit bereits tief verwurzelte und einflussreich
wirkende Stellung der katholischen Kirche und des politischen Katholizismus mit
seinen weit verzweigten Vereins- und Organisationsstrukturen sowie der breite
Wirkungskreis vielféltiger katholischer Traditionen, wie sie vor allem von weiten
Teilen der bauerlichen Landbevélkerung und des stadtischen Kleinblrgertums
gepflegt wurden, erfuhren unter den gegebenen politischen Verhéltnissen der
1930er Jahre nicht zuletzt wegen der vielfach gegebenen Verflechtungen mit der
Christlichsozialen Partei eine  SchlUsselposition im  autoritarstaatlichen
Transformationsprozess unter DollfuB3.

Doch nicht nur die traditionell von katholischen Einfliissen gepragten Bereiche von
Erziehung und Bildung, nicht nur die weit reichenden kulturpolitischen Einflisse

%0 vgl. Staudinger: ,Christlichsoziale Partei und Errichtung des ,Autoritiren Standestaates®...*
a.a.0., S. 65-81.

%1 Beziigl. Leopold Kunschak vgl. Goldinger: ,Protokolle des Klubvorstandes der Christlichsozialen
Partei..., S. 14. Bezlgl. Josef Kollmann vgl. ebd., S. 137. Dort Josef Kollmann wértlich: ,lch
begriiBe, daB die Sozi, die Ausbeuter des Parlamentarismus, diesen selbst vernichtet haben.”
%2750 trat beispielsweise Josef Resch als christlichsozialer Sozialminister zuriick, weil er
Bedenken gegen das undemokratische Staatsexperiment hatte.

%3 vgl. Staudinger: ,Christlichsoziale Partei...“, a.a.0., S. 273.
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und die organisatorisch-personellen Verknipfungen spielten dabei eine tragende
Rolle: Vor allem fanden auch Anleihen aus den ideengeschichtlichen Schépfungen
der katholischen Kirche und ihres Umfelds Eingang in den Prozess der
,Neuorganisation“ des Staatswesens und mutierten dabei — neben anderen
Einflissen - zu  ideologischen Erkennungsmerkmalen  des  von

rechtskonservativen Kréaften so projektierten ,Christlichen Stdndestaates®.
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6. Ideologische Voraussetzungen zur Etablierung des
,,Christlichen Standestaates*

Wenn hier die ,deologischen Voraussetzungen® fur die Etablierung des
,Christlichen Standestaates® naher betrachtet werden, so eréffnet sich dabei die
Sicht auf eigentlich zwei Gedankenkomplexe, die beide gemeinsam berucksichtigt
werden miissen, wenn von der ,Ideologie“ des Standestaates die Rede ist>®*.
Denn was auf den ersten Blick auf Grund weitgehender Ahnlichkeiten in der
Diktion und in der ideologischen Zielrichtung wie ,Eines” erscheint, entpuppt sich
als in Wahrheit nach Herkunft, ideologischem Hintergrund, theoretischem
Anspruch und gesellschaftsideologischer Funktion voneinander unterschieden.

So gab es zum einen den Gedankenkomplex der ,korporativistischen Theorien“*®,

%6 auch die breite Palette der

zu deren vielfaltigen Erscheinungsformen
,Stdndestaatlichen Ideen“ im Rahmen der christlichen Sozialphilosophie, die
stdndestaatlichen Ideen  Othmar Spanns sowie der  faschistische
Korporativismus®“ zu zéhlen sind. Von der Verbreitung, Modifikation und Rezeption
dieser Ideen waren das politische Geschehen und der sukzessive Wandel des
Herrschaftssystems unter Dollfu3 und Schuschnigg begleitet.

Als inhaltlich typisch flr korporativistische Theorien galt unter anderem, dass sie

sich ,0ber den liberalen Individualismus hinwegsetzten® und dabei von

%4 Es war namlich in bisherigen wissenschaftlichen Arbeiten zum Thema ,ldeologie des

Sténdestaates” die Tendenz zu beobachten, dass die Autoren ihre Aufmerksamkeit nur entweder
dem einen oder dem anderen Gedankenkomplex widmeten. So schrieben beispielsweise Anton
Staudinger und Werner Suppanz in ihren Abhandlungen im Grunde genommen nur (ber den
Gedankenkomplex ,Reichsideologie”. (Vgl. Staudinger, Anton: Austrofaschistische ,Osterreich-
Ideologie®. In: Talos, Emmerich, Neugebauer, Wolfgang (Hg.): Austrofaschismus. Politik -
Okonomie - Kultur 1933-1938, 5. Aufl. (Wien 2005), S. 28-52. Vgl. Suppanz, Werner:
Osterreichische Geschichtsbilder. Historische Legitimationen in Stédndestaat und Zweiter Republik
(Kéln  1998). Hingegen schrieb Gerhard Senft unter dem Kapitel ,Die Ideologie des
Stdndestaates” ausschlieBlich Uber den Gedankenkomplex ,Korporativismus®. Vgl. Senft:
Wirtschaftspolitik...“, S. 65-99.

%5 Unter dem Aspekt ,Korporativismus® fand sich bei Gerhard Botz der Hinweis auf die Pluralitat
realer korporatistischer [Botz verwendet den Begriff ,Korporatismus®; Anm. M.S.] Erscheinungen im
Lauf der osterreichischen Geschichte, die bei ihm im Rahmen strukturgeschichtlicher
Uberlegungen (ber das Herrschaftssystem des Standestaates als ,/dngerfristige ,stdndisch*-
strukturelle Grundlagen des Autoritarismus*”Bedeutung erlangten. Gerhard Botz regt auch dazu an,
nicht nur auf oberster, staatlicher Ebene nach korporativistischen Strukturen zu suchen, sondern
auch die vorhandenen Gesellschaftsstrukturen, Mentalitdten, Lebensformen, Familienstrukturen
und Ideologien in die Analyse miteinzubeziehen. Vgl. Botz: ,Der 4. Marz 1933“ ...%, a.a.0., S. 24 ff.
%5 50 gab es beispielsweise auch Affinititen von korporativistischen Strukturen mit dem
englischen Gildensozialismus, mit Ratemodellen und syndikalistischen Traditionen bis hinauf zu
sozialpartnerschaftlichen Konzepten wie beispielsweise in Osterreich nach 1945. Vgl. Botz: ,Der ,4.
Méarz 1933...%, a.a.0., S. 25 ff.
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.gesellschaftlichen Modellvorstellungen® ausgingen, bei denen ,nicht Individuen
oder Klassen je nach ihrer quantitativen Starke, sondern Verbdnde und sonstige
GroBgruppen in einem relativ gleichwertigen Paritdtsverhéltnis konsensorientiert
interagieren‘®®”.

Auf der Grundlage dieses im Prinzip gegen Individualismus, Liberalismus,
Kapitalismus und Klassenkampf gerichteten Denkens entwickelten sich Konzepte
einer gesellschaftlichen Ordnung auf der Basis von wie auch immer zu
errichtenden Verbanden oder sonstigen GroBgruppen, die einer entlang der
Klassengrenzen verlaufenden, parteienstaatlich und parteiendemokratisch
verfassten Gesellschaftsordnung véllig oder tendenziell widersprachen. Auch die
wechselseitigen Verflechtungen dieser Verbande oder GroBgruppen mit
staatlichen Apparaten sowie deren wechselwirksame Einflussnahmen auf die
jeweilige Staats- und Verbandspolitik entsprachen den inhaltlichen Vorstellungen
korporativistischer Theorien®®®. Der Begriff ,Korporativismus“ bezog sich also auf
O6konomische, sozialékonomische, demokratie- und gesellschaftspolitische
Organisationsprinzipien. In unterschiedlicher Graduierung flihrten sie zu einem
breiten Spektrum weltanschaulich gepragter Varianten korporativistischer
Gesellschaftsmodelle zur Uberwindung von Klassengegensatzen, deren

konsequent theoretischer Endpunkt in der Aufhebung der Klassen bestand.

Der zweite Gedankenkomplex betrifft die ,Reichsideologien®. Sie reprasentierten
ihrem ideologischen Anspruch, ihrer Thematik, ihrem Bezugsfeld, ihrem Gehalt
und Wesen nach etwas véllig anderes:

Im Gegensatz zu korporativistischen Ideen existierten die ,Reichsideologien” vor
allem nicht als eigenstéandige gesellschaftstheoretische Modelle zur scheinbar
praktikablen Umgestaltung der inneren politischen und &konomischen
Gesellschaftsstruktur, sondern es wurden in ihnen vielmehr kulturelle, religidse,
ethnische und historisch zumeist ,Uberzeitlich“ begrindete Aufgaben und
Identitaten formuliert, die zum Beispiel Vertreter der katholisch orientierten
Reichsideologien aus der von ihnen verherrlichten Vergangenheit des ,Heiligen
Roémischen Reiches* abgeleitet hatten®®®.

%7 vgl. Botz: ,Der ,4. Marz 1933..., a.a.0.,S. 24 f.
%8 vgl. ebd., S. 24 f.
%9 Zur katholischen Reichsidee vgl. Wolf, Julius, Heilig, Konrad J., Gérgen, Hermann M.:

Osterreich und die Reichsidee (Wien 1937).
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Als vorrangig geschichtsideologisch begriindete |dentitats- und
Existenzideologien sind ,Reichsideologien” in ihrer Funktion, Bedeutung und
Thematik von den  korporativistisch  angelegten  Gesellschaftstheorien
unterscheidbar. lhre Funktionen lagen viel eher in der Stiftung einer kulturellen
Identitat durch die Bereitstellung Gberindividueller, kollektiver Identifikationsmuster.
Diese entfalteten ihre Wirkung vorwiegend im Bereich des menschlichen
Bewusstseins, jene vorwiegend im Bereich staatlicher und gesellschaftlicher

Institutionen.

Dennoch lieBen sich beide Gedankenkomplexe aufeinander abstimmen. So stellte
beispielsweise das verklart rickwartsgewandte Identifikationsmuster einer
mittelalterlichen, nach Adel, Klerus und Bauern organisierten ,Stdndeordnung” im
Rahmen der ,katholischen® Reichsideologien ebenso eine Bricke zur
korporativistischen, etwa nach Berufsstdnden gegliederten Gesellschaftsordnung
dar, wie deren gemeinsame ideologische Oppositions- und Revisionshaltung
gegenuber einer durch Aufklarung, industrielle Revolution und die Folgen des
Ersten Weltkriegs politisch, ©6konomisch und kulturpolitisch veranderten

Gesellschaft.

6.1. Korporativistische, ,,standestaatliche” Ideen

Unter den hier angefiihrten Vertretern stdndestaatlicher Ideen werden besonders
die romantisch-sozialkatholischen Ideen des Karl Freiherr von Vogelsang, die
solidaristische Richtung Johannes Messners, die universalistische Lehre Othmar
Spanns, der berufsstéandische Entwurf der papstlichen ,Quadragesimo anno“ von
Papst Pius Xl., die Ideen Ignaz Seipels sowie das Modell des faschistischen
Korporativismus hervorgehoben.

Dennoch ist mit der hier getroffenen Auswahl die Fille an standestaatlichen Ideen,
die sich besonders ab den 1930er Jahren immer deutlicher ins 6ffentliche
Bewusstsein schoben, bei weitem nicht abgedeckt.

Standestaatliche Theoretiker und Begriinder einzelner Richtungen wie Anton Orel
(1881-1959) mit seiner Studienrunde katholischer Soziologen®”® aber auch Karl

870 yigl. Pytlik, Alexander: Berufsstiandische Ordnung oder ,Standestaat?. Die Idee der
berufsstandischen Ordnung bei Johannes Messner. Dipl. kath. theol. (Wien 1993), S. 19-21.
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Lugmayer's (1892-1972) Christliche Arbeiterbewegung®”’ sowie die Richtung von
Joseph Eberle (1884-1947), dem Herausgeber der Zeitschrift ,Schdnere
Zukunft**” oder der Methodendualismus von Ernst Karl Winter (1895-1959)3%"
kénnen im Rahmen der hier vorliegenden Themenstellung mit Verweis auf die
Fllle an Meinungen, Varianten und Weiterentwicklungen aus bereits bestehenden
stdndestaatlichen Konzeptionen nur angedeutet und nicht naher ausgeflhrt
werden.

Der bereits um das Jahr 1930 nicht nur in abgezirkelten Intellektuellenkreisen
kolportierte Variantenreichtum standestaatlicher Ideen war im Zuge eines
zunehmend breiter werdenden 6&ffentlichen Diskurses zugleich zum Ausdruck und
Mitverursacher eines geistigen Klimas geworden, das vor dem Hintergrund
6konomischer und politischer Krisen im Vorfeld der Errichtung des ,Christlichen
Standestaates” gleichermaBen rickwartsgewandte Sehnslichte wie
antiparlamentarische und autoritarstaatliche Forderungen hervorrief.

Ab Anfang der 30er Jahre wurde das gesamte Lager des &sterreichischen
Katholizismus von einer Welle der stdndischen Begeisterung erfasst.“*’* Das

Angebot dazu war reich und vielfaltig.

6.1.1. Karl Freiherr von Vogelsang und die christlichen Sozialreformer

Die im Gefolge der industriellen Revolution und ihrer liberalistischen
Wirtschaftsordnung aufgetretene ,soziale Frage®, also die Frage zur Lésung der
unzureichenden existenziellen Lebensbedingungen sowohl fir die Arbeiterschaft
als auch fur kleinblrgerliche Mittelschichten, fUhrte ausgehend von deutschen
katholischen Sozialbewegungen ab etwa 1874 auch in der &sterreichisch-
ungarischen Monarchie zu regen Diskussionen und sozialreformerischen
Bestrebungen innerhalb des Katholizismus und manifestierte sich dort in der
Ausarbeitung verschiedener katholischer Sozialprogramme®”.

%1 vgl. ebd., S. 21-23. (Diplomarbeit)

872 Joseph Eberle leitete zwischen 1918 und 1925 die Zeitschrift ,Das Neue Reich®und ab 1925
die Zeitschrift ,Schénere Zukunft”. Vgl. Pytlik: ,Berufsstandische Ordnung..., S. 23 f.

373 vgl. Pytlik: ,Berufstandische Ordnung...“, S. 24. (Diplomarbeit)

874 Senft: ,Wirtschaftspolitik..., S. 108.

%75 Vgl. Silberbauer, Gerhard: Osterreichs Katholiken und die Arbeiterfrage (Graz-Wien-Kéin 1966),
S. 61 ff. Silberbauer hebt vor allem die zeitlich noch vor Vogelsang liegenden sozialreformerischen
Bestrebungen des Prinzen Alois von Liechtenstein hervor. Vgl. ebd., S. 63.
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Richtungsweisend wurden dabei die katholischen Soziallehren des in PreuBisch-
Schlesien als Sohn eines protestantischen Gendarmeriemajors geborenen und
spater zum Katholizismus konvertierten Juristen und preuBischen Staatsbeamten
Karl Freiherr von Vogelsang (1818-1890), dessen sozialreformerisches Wirken in
Osterreich nach seinem Eintreffen in Wien im Oktober 1875 begann®®.

Bald sammelten sich um ihn Personlichkeiten wie Karl Lueger, Pralat Franz Martin
Schindler, Prinz Alois Liechtenstein, Ingeneur Wenzel Schober, Professor Josef
Schlesinger, Pralat Gustav Miller, Graf Egbert Belcredi, Leopold Kunschak,
Friedrich Funder, Kardinal Gustav Piffl und Viktor Kienbdck, die zusammen den
,Kern der ésterreichischen katholischen Sozialbewegung reprdsentierte(n)””. Mit
der Grindung der Christlichsozialen Partei 1891 erhielten Elemente dieser
sozialreformerischen ldeen auch eine politische Plattform und damit politisches
Gewicht®’®.

Beeinflusst von den romantischen Lehren Adam Heinrich Miillers®”®, gehérte die
Neuerrichtung einer Standeordnung zur Bekdmpfung des ,egoistischen, ,liberal-
kapitalistischen* Geistes, begleitet von antisemitischen Ressentimens®®°, zum
Kernstiick dieser katholischen Soziallehre. Dabei galt es, die Scheidung der
Gesellschaft in Klassen durch ihre vertikale Gliederung in Berufsstdnde zu
ersetzen, wobei innerhalb eines jeden Berufsstandes Unternehmer und Arbeiter
als zu solidarischen Koérpern (,Korporationen®) vereint gedacht wurden, um den
Klassenkampf zu Uberwinden, um gegensatzliche Interessen zwischen
Unternehmern und Arbeitern im Inneren der Korporationen selbstandig zu
entscheiden und um gemeinsame Interessen nach auBen hin gemeinsam zu

vertreten3®',

376 Zu Vogelsangs Leben und Werk vgl. Orel, Anton: Vogelsangs Leben und Lehren (Wien 1922).
Biografische Quelle zitiert bei: Senft: ,Wirtschaftspolitik...*, S. 101. Zu Vogelsangs Ankunft in Wien
V%L Silberbauer: ,Osterreichs Katholiken und Arbeiterfrage...”, S. 63.

87" Senft: ,Wirtschaftspolitik..., S. 100 f.

78 vgl. ebd., S. 100 ff.

879 Adam Miiller (1779-1829), in Berlin geboren und 1805 in Wien zum Katholizismus konvertiert,
stand als Begrinder der politischen Romantik und Freund von Clemens Maria Hofbauer am
LBeginn der katholischen Sozialbewegung in Osterreich”. Besonders das mittelalterliche
Feudalsystem und seine organisch-standische Gesellschaftsordnung schienen ihm und seinen
spateren Nachfolgern im 19. und 20. Jahrhundert, von Karl Vogelsang bis Anton Orel, der
zeitgeméBe, sozialromantische Ausweg aus den Schwachen, Gefahren und Auswichsen des
Kapitalismus zu sein. Vgl. Silberbauer: ,Osterreichs Katholiken und die Arbeiterfrage...”, S. 13 ff.
Biografisches tber Adam Muillerim Anmerkungsapparat bei: Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 101.
Sfo Zum Antisemitismus vgl. Pelinka, Anton: Stand oder Klasse? Die christliche Arbeiterbewegung
Osterreichs 1933 bis 1938 (Wien-Miinchen-Zirich 1972), S. 230 f.

%7 vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 103 f.
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Der katholische Traum, ,Stand contra Klasse®, beinhaltete als Leitmotiv die
verklarte Sehnsucht nach einer einfach strukturierten, mittelalterlich standisch
gegliederten Agrargesellschaft als Gegenentwurf zu einer ,modernen,
industriekapitalistischen Gesellschaft” samt ihren ,Entfremdungserscheinungen
und Vermassungstendenzen®?.

Besonders dieser aus der politischen Romantik und der sozialen
Reformbewegung innerhalb des Politischen Katholizismus stammende Aspekt
wurde von DollfuB3 bei seiner ,Trabrennplatzrede® am 11. September 1933 in
jenem Bild vom Bauern, der ,[...] mit seinen Knechten nach gemeinsamer Arbeit
abends am gleichen Tisch, aus der gleichen Schiissel seine Suppe iBt [...]°%,
aufgegriffen und politisch verwertet, wohl ohne zu ahnen, mit diesem Bild eine
Ikone im Fundus zeitgeschichtlicher Zitatensammlungen geschaffen zu haben.
Neben diesem harmonischen Kernstick christlicher Sozialutopie gingen die
Vorstellungen Karl Vogelsangs noch weit darlber hinaus. So forderte er
beispielsweise auch die ,Entproletarisierung des Proletariats*, also die Méglichkeit
fir die Arbeiterschaft, auf genossenschaftlicher Basis zum Miteigentimer ihres
Unternehmens zu werden, um so eine ,Wiederbelehnung® mit den
Produktionsmitteln zu erreichen und eine Spaltung der Gesellschaft zu
vermeiden®. Ebenso radikal waren auch seine Vorstellungen im Hinblick auf das
Eigentumsrecht, bei dem Vogelsang von einer ~.germanisch-
christlichen” Sozialordnung ausging und entgegen privatkapitalistischer Interessen
daflir pladierte, die Eigentumsnutzung von Industriebetrieben als ein Lehen, als

385 anzusehen.

»ein in Offentlichem Interesse zu verwaltendes Gesellschaftsamt
Auch dem inzwischen gesellschaftlich funktionslos gewordenen Adel sollte im
Denken Vogelsangs eine neue, ethisch und religids begrindete soziale

Verantwortung bei der Durchfilhrung der Sozialreformen ibertragen werden3®.

%2 Hanisch: ,Der lange Schatten des Staates..., S. 315 ff. Thematisch weiterfiihrend und auf die
Erste Republik bezogen vgl. auch: Pelinka, Anton: Stand oder Klasse? Die christliche
Arbeiterbewegung Osterreichs 1933 bis 1938 (Wien-Miinchen-Zirich 1972).

%3 programmatische Rede des Bundeskanzlers beim ersten Generalappell der Vaterlandischen
Front auf dem Wiener Trabrennplatz am 11. September 1933. In: Weber, Edmund: DollfuB an
Osterreich. Eines Mannes Wort und Ziel (Wien 1935), S. 32.

%4 vgl. Silberbauer: ,Osterreichs Katholiken und die Arbeiterfrage..., S. 68 ff.

%5 Senft: ,Wirtschaftspolitik..., S. 102 f. Wie durch das Studium der papstlichen Enzklika
s~Quadragesimo anno” festgestellt werden konnte, richtete sich Papst Pius XI. genau gegen diese
eher kollektivistische Interpretation von Eigentum und lehnte den heidnischen und skurrilerweise
Lchristlich® genannten Eigentumsbegriff ab. Das kann als ein Indiz fir die Ablehnung der
romantischen Schule Vogelsangs zugunsten solidaristischer Schulen gewertet werden. Vgl. Q.A.,
S. 37. (Zur Zitierweise und Quellenangabe der ,Quadragesimo anno“vgl. hier: Kap. 6.1.4.)

%6 vgl. Silberbauer: ,Osterreichs Katholiken und die Arbeiterfrage..., S. 74 ff.
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Vorschlage, die — wie Gerhard Senft andeutet — an den realen
Machtverhaltnissen der sozialen Wirklichkeit scheiterten®”.

Der allmahlich einsetzende Prozess des Schwindens sozialreformerischen und
sozialpolitischen Engagements innerhalb der Christlichsozialen Partei schon
wahrend der 1890er Jahre®® filhrte auch zu einer verminderten Rezeption der
Lehren von Karl Vogelsang. Sie hielten sich nur noch in Kkleineren
sozialkatholischen Studienzirkeln oder bei Einzelpersonen wie Ferdinand Frodl,
Karl Lugmayr oder Anton QOrel (1881-1959), dem Begrinder der
Jungarbeiterbewegung. Lediglich das sozialkatholische Ziel einer ,,Ausséhnung
der Klassen”blieb aufrecht und erfuhr Abwandlungen und Weiterentwicklungen in
der Strémung des Solidarismus oder spater im Universalismus Othmar Spanns®®°.
Erst Anfang der 1930er Jahre kam es vor dem Hintergrund antiparlamentarischer
Ambitionen seitens faschistischer und katholisch-konservativer Kreise im Zuge
rastloser Standestaatsdebatten zu einer ,Wiederentdeckung“ der Ansatze
Vogelsangs®®. Der zum Kreuzzug gegen die Marktregeln des Kapitalismus®®' und
Liberalismus angetretene Sozialreformer Karl Freiherr von Vogelsang starb am 8.
November 1890 an den Folgen eines Unfalls beim Uberqueren einer StraBe. Die
Pferde, von denen er erfasst und niedergetrampelt wurde, waren Pferde eines
Geschdéftswagens™®.

%7 \Vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 102 f.

%88 \/gl. Staudinger: ,Christlichsoziale Partei...“, a.a.0., S. 249.

%9 Die hier vorliegende Skizze der Rezeption des Werkes von Vogelsang nach dessen Tod folgt
den Ausfiihrungen von Gerhard Senft. Vgl. Senft: Wirtschaftspolitik...“, S. 104 f.

%0 vgl. Knoll, August M.: Die ,Stindeidee* bei Vogelsang. In: Volkswohl. Christlich-soziale
Monatsschrift, 22. Jg., Nr. 4, 1930. Und vgl. Knoll, August M.: Vogelsang und die Gegenwart. In:
Volkswohl. Christlich-soziale Monatsschrift, 22. Jg., Nr. 3, 1930. Quellenfunde belegt und
ausgewiesen bei: Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 105, Anm. 262.

81 Nicht Angebot und Nachfrage, nicht das freie Spiel der Kréfte sollten den Wirtschaftsablauf
betimmen, sondern die genossenschaftliche Regelung der Produktion, ihre Abstimmung auf den
Bedarf.” Liberalistisches Konkurrenzdenken lehnte Vogelsang ab. Vgl. Silberbauer: ,Osterreichs
Katholiken und die Arbeiterfrage...”, S. 73.

%92 Die schicksalshaft anklingende Ironie des tragischen Unfalls von Karl Vogelsang ist den
Schlussbemerkungen Gerhard Silberbauers in seinem Kapitel ,H6hepunkt und Ende der
Vogelsangéra” entlehnt. Vgl. Silberbauer: ,Osterreichs Katholiken und die Arbeiterfrage...”, S. 119.
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6.1.2. Solidaristische, ,,sozialrealistische“ Schule und Johannes Messner

Entgegen den antikapitalistischen, sozialromantischen Vorstellungen Karl
Vogelsangs, bildete sich nach der Jahrhundertwende eine neue Schule innerhalb
der katholischen Soziallehre heraus, die weitgehend bereit war, die
Eigengesetzlichkeiten des Marktes im  volkswirtschaftlichen  Prozess

3

anzuerkennen ** und somit die antikapitalistische Soziallehre des Karl von

Vogelsang allmahlich zurlickdrangte®**.

Innerhalb dieser in Deutschland vom Sozialtheoretiker Heinrich Pesch®® (1854-
1926) entwickelten ,solidaristischen oder ,sozialrealistischen® Schule, wie sich die
auch in Osterreich vor allem von Johannes Messner** rezipierte und von ihm zur
sorganischen Gesellschaftslehre” weiterentwickelte Denkrichtung nannte, ergaben
sich die Grenzen wirtschaftlichen Handelns einzelner Individuen einzig aus ihrer

Verantwortung gegeniiber dem Gemeinwoh!*¥’.

Zu dieser Lehre gehérte auch die Auffassung von Gesellschaft als
LLeistungsorganismus®, der ,durch die solidarische Verbundenheit seiner Glieder

«398

gedeiht*”™® was zur Beflrwortung einer Stédndeverfassung flihrte, in der ein

Berufsstand als autonomer, ,selbstverwalteter QOrganisationstrdger des

« 39 innerhalb der Gesellschaft

Gemeinwohles” die ,solidarische Haftung
garantieren sollte. Dadurch sollte der Staat entlastet werden und neben seiner
Mitverantwortung gegeniber dem Gemeinwohl nur noch dort im Sinne des
Subsidiaritatsprinzips hilfreich eingreifen, wo Einzelmenschen und kleinere

Solidargemeinschaften wie Familie oder Berufsstédnde ihre soziale Funktion nach

93 v/gl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 105 f.

%94 vgl. Siegfried: ,Klerikalfaschismus..“, S. 63.

%5 Pesch, Heinrich: Lehrbuch der Nationaldkonomie, 5 Bande, 1. Aufl. (Freiburg 1904).
Quellenangabe belegt und ausgewiesen bei: Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 106, Anm. 264.

Uber den Priester, Sozialphilosoph und Nationalékonom Heinrich Pesch vgl.: Morsey, Rudolf:
Pesch. In: Klose, Alfred, Mantl, Wolfgang, Zsifkovits, Valentin (Hg.): Katholisches Soziallexikon, 2.
Aufl. (Innsbruck-Wien-Muinchen 1980), S. 2106.

%% Neben Johannes Messner gelten als Schopfer einer Osterreichischen Richtung der
solidaristischen Schule auch Sigismund Waitz, Franz Zehetbauer, Richard und Hans Schmitz,
Ferdinand Degenfeld-Schénburg und auch Josef Dobretsberger. Vgl. Senft: ,\Wirtschaftspolitik...“, S.
107. Die &sterreichische solidaristische Schule wird auch ,sozialrealistische* Schule genannt. Vgl.
dazu auch: Diamant, Alfred: Die dsterreichischen Katholiken und die erste Republik. Demokratie,
Kapitalismus und soziale Ordnung 1918-1934 (Wien 1965), S. 175 ff.

%7Vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 105 ff.

%8 \gl. Gerhard Senft bezogen auf Heinrich Pesch’s Lehren: Sentft: ,Wirtschaftspolitik..., S. 106.
%9 Wildmann, Georg: Personalismus, Solidarismus und Gesellschaft. Der ethische und
ontologische Grundcharakter der Gesellschaftslehre der Kirche (Wien 1961), S. 127 und S. 201. Zit.
in: Senft: \Wirtschaftspolitik...“, S. 106.
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dem gemeinschaftsverbindenden Prinzip der Selbsthilfe nicht mehr erflllen

kénnen*®.

Das vom Wiener Universitatsprofessor Johannes Messner (1891-1984) in
solidaristischer Denktradition fortgedachte Gedankengebaude dieser im
Gegensatz zur Klassenschichtung nach ,haturgegebenen®,
,organischen“ Berufsstdnden geordneten Gesellschaft beinhaltete sowohl die

Absage an den sozialen Liberalismus als auch an die parlamentarische

401

Parteiendemokratie™ ', wahrend auBerdem die Argumente flr eine staatliche, blof

/‘402

an ein leerformelhaftes ,Gemeinwoh gebundene Autoritat bekraftigt wurden:

,Der staatlichen Autoritét ihre volle Hoheit und Macht wieder zu geben, muB ja
Folgewirkung der berufstdndischen [sic!l] Gesellschaftsreform sein. Die

Gesellschaftsordnung, welcher der berufstdndische [sic!l] Gedanke angehdrt,

t“403

fordert daher auch den autoritdren Staa , schrieb Messner in seinem erst 1936

veroffentlichten wissenschaftlichen Hauptwerk und rechtfertigte damit zugleich

rickwirkend das unter DollfuB3 etablierte stdndestaatliche System, zumal Messner

selbst als Ratgeber DollfuB” in ,Fragen des berufsstindischen Aufbaus“*®*

fungierte und dem Kanzler nach dessen Ermordung im Juli 1934 ein biografisches

#A05

Denkmal zur ,Wirdigung seines Werkes*™ geschaffen hatte.

40 Zum hier angesprochenen ,Subsidiaritatsprinzip® vgl.: Pytlik: ,Berufssandische Ordnung...“, S.
32 f und S. 72 f. (Diplomarbeit). Zur Eigenstandigkeit und zum Selbstverwaltungsrecht der Stédnde
bei Johannes Messner vgl. ebd., S. 74 ff.
0T ygl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 108.
*2 Das Ziel der nichsten Zukunft ist: Die Gesellschaft wieder von der staatlichen Totalitat zu
entbinden und ihre urspriinglichen, naturgeméBen Ordnungen wieder lebendig und wirksam zu
machen. Dazu ist die staatliche Ordnungsgewalt, die Staatsfiihrung, zundchst aus der Verstrickung
in das gesellschaftliche Interessengemenge zu befreien und mit ganzer Machtfiille auszustatten,
daB sie unter allen Umstdnden in der Lage ist, den Forderungen des Gemeinwohles, so wie es ihre
Aufgabe ist, Geltung zu verschaffen. Das ist der Sinn des ,autoritdren Staates” gegeniiber dem
Jotalen Staat”: Dieser erkennt grundsétzlich keine Grenzen der Staatsgewalt an, der autoritdre
Staat sieht sich bei aller Machtfille, die ihm eignet, an das Gemeinwohl gebunden und seinen
Herrschaftsbereich durch dieses begrenzt.” Messner, Johannes: Die berufstandische Ordnung
(Innsbruck-Wien-Miinchen 1936), S. 69 f. Zu einer ethischen Rechtfertigung des ,Gemeinwohl*-
Begriffs und zur Verneinung seiner Leerformelhaftigkeit vgl.: Zsifkovitzs, Valentin: Gemeinwohl.
Abschnitt Ill. Gemeinwohl: eine Leerformel? In: Klose, Alfred, Mantl, Wolfgang, Zsifkovits, Valentin
ZgoHsg.): Katholisches Soziallexikon, 2. Aufl. (Innsbruck-Wien-Miinchen 1980), S. 858 ff.

Messner: ,Die berufstédndische Ordnung...“, S. 58.
“%* Die Funktion Messners als Ratgeber des Kanzlers in ,Fragen des berufsstindischen
Aufbaus” hebt besonders der Theologe Alexander Pytlik hervor. Vgl. Pytlik: ,Berufsstédndische
Ordnung..., S. 46 ff. (Diplomarbeit)
405 Vgl. Messnerim Vorwort zu: Messner, Johannes: Dollfu3 (Innsbruck-Wien-Minchen 1934).
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6.1.3. Die ,,universalistische* Gesellschaftslehre Othmar Spanns

Wahrend der seit Heinrich Pesch verwendete Terminus ,Solidarismus“*°® zum

“407 wurde und nach katholisch-

LInbegriff der Inhalte der Katholischen Soziallehre
christlicher Tradition das Dasein und die Freiheit des Menschen im Mittelfeld
zwischen extremem Individualismus und extremem Kollektivismus ansiedelte, den
Menschen also gleichzeitig als wertvolle Einzelperson und als

408

Gemeinschaftswesen verstanden wissen wollte™, sah der in Wien geborene

Sozialphilosoph und Nationalékonom Othmar Spann (1878-1950)*% im einzelnen

w410

Menschen, ,nur das Glied der Ganzheit”'®, was schon Johannes Messner als

,Abwertung der individuellen Lebenszwecke“'" kritisierte.

Diese Grunddivergenz zwischen der katholischen Sozialontologie und dem
metaphysischen, ,universalistischen“ *'? Weltbild Othmar Spanns wurde zum
dramatischen  Schnitt- und  Entwicklungspunkt eines  ganzheitlichen
Gesellschaftsentwurfs, der mehr als nur ansatzweise in die Richtung einer

413

Jdentifizierung von Individuum und Staat*“'” wies und damit seinen ideologischen

Schatten verdachtig weit in das Umfeld totalitir-faschistischen Denkens warf*'.

Glaubten die Theoretiker solidaristischer Strdmungen das gelungene Werk einer
nach den Prinzipien der ,Selbstverwaltung” und ,Autonomie” gegliederten
Standeordnung mit versdhnlich integrativ leitender,
,gemeinwohlorientierter” Staatsautoritdt geschaffen zu haben*'®, erschienen die
Berufsstande bei Othmar Spann in erster Linie hierarchisch und elitdr geschichtet.
Die standische ,Selbstverwaltung®, standische ,Autonomierechte” oder bedachtig
wortreich gewundene Erklarungen Uber autoritarstaatliche Eingriffsrechte traten

% Kltiber, Franz: ,Solidarismus*. In: Klose (Hg.): ,Katholisches Soziallexikon..., S. 2574-2577.
“7ebd., S. 2575.

8 ygl. ebd., S. 2574 ff.

99 Biografisches Uber Othmar Spann entnommen aus: Resele, Gertraud: Othmar Spanns
Sténdestaatskonzeption und politisches Wirken. Dipl. phil. (Wien 2001).

1% Weinzierl, Erika: ,Osterreich, Geschichte der kath. Sozialbewegung®. In: Klose (Hg.):
,Katholisches Soziallexikon...”, S. 2023-2039, S. 2031.

*"vgl. Messner: ,Die berufstandische Ordnung (Wien 1936), S. 267.

#12 Zum Universalismus-Begriff bei Spann vgl. Resele: ,Othmar Spann...“, S. 9 ff.

*3 Diese Phrase findet sich bei: Pytlik: ,Berufsstandische Ordnung...“, S. 85. (Diplomarbeit).

14 Vgl. dazu: Siegfried, Klaus-Jorg: Universalismus und Faschismus. Das Gesellschaftsbild
Othmar Spanns. Zur politischen Funktion seiner Gesellschaftslehre und Stéandestaatskonzeption
Wien 1974).

£15 Zu den Prinzipien ,Selbstverwaltung®, ,Autoritat” und ,Gemeinwohl* der Stdndestaatskonzeption
bei Messner vgl. die eher affirmative Darstellung bei: Pytlik: ,Berufsstandische Ordnung...“, S. 69 ff.
(Diplomarbeit).
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bei Othmar Spann gegeniber den Ansatzen solidaristischer Theorien deutlich in

den Hintergrund*'®.

So gehérte fur Othmar Spann die ldee der hierarchischen Unterordnung jedes
einzelnen und jedes Standes unter die absolute Autoritat des Staates, der bei ihm

als ,Hochststand“ und ,Leiter und Richter aller anderen Stiande'”

galt, ebenso
zum Repertoire seiner Vorlesungen und Veréffentlichungen, wie sein Wettern
gegen das politische Gleichheitsprinzip, das seiner Meinung nach zur ,,Herrschaft
des Mittleren — Schlechteren, der den Schwécheren zu sich herauf, den Stérkeren
herabzieht“ *'® fihre und seine Forderung zur ,Herrschaft der Besten“*'®
begrindete. Das Individuum oder der einzelne Stand gingen als ,geistiges

« 420

Teilganzes in einem nach diesem metaphysischen Konzept ,seinsméBig

« 421

verselbstdndigten Ganzen voOllig in der autoritdr hierarchisch gegliederten

Gesamtgesellschaft auf.

Waéhrend der Theologe Alexander Pytlik vor wenigen Jahren bemiht war, die
Spann-kritischen Stellen im Werk Johannes Messners hervorzuheben*??, wohl um
die solidaristische Schule gegentber dem Spann’schen Universalismus deutlich
abzugrenzen, wiesen Gerhard Senft und Gertraud Resele darauf hin, dass der
phantastische Irrationalismus Spanns dennoch auch das Lager der katholisch-
konservativen Studentenschaft erreichen konnte ** . Riickblickend auf die
ideengeschichtlichen Grundlagen seiner Philosophie stand er mit dem
ganzheitlichen Weltbild Platons, den Lehren von Aristoteles, Thomas von Aquin

% Gertraud Resele weist auf darauf hin, dass es auch bei Spann wenigstens eine
~Sachsouveranitat” der einzelnen Stande gab, dass allerdings diese Souveranitat und die damit
verbundene sténdische Dezentralisierung ,einer erweiterten Macht des Staates als héchstem
Stand”gegeniber stand. Vgl. Resele: ,Othmar Spann...“, S. 20 ff.

*17 Spann, Othmar: Hauptpunkte der universalistischen Staatsauffassung. In: Nationalwirtschaft.
Blatter fir organischen Wirtschafts- und Gesellschaftsaufbau 3, 1 (1929), S. 7 f. Zit. in: Resele:
,Othmar Spann...“, S. 22.

8 Spann, Othmar: Der wahre Staat (Jena 1938), S. 44. Zit. in: Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 112.
*19 Spann, Othmar: Der wahre Staat (Jena 1938), S. 163. Zit. in: Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S.117.
420 Vgl. Spann, Othmar: Der wahre Staat, 3. Aufl. (Jena 1931), S. 158 f. und 183 f. Zit. in: Pytlik:
LBerufsstandische Ordnung...“, S. 25. (Diplomarbeit).

*1 Vgl. diese wohl selbst dem philosophischen Idealismus verfallene Phrase in einer Analyse der
Lehren Spanns bei: Arnold, F.: ,Wiener Richtungen®. In: Sacher H. (Hg.): Staatslexikon im Auftrag
der Gorres-Gesellschaft unter Mitwirkung zahlreicher Fachleute, 5. Bd., 5. Aufl. (Freiburg 1932),
1295-1305, S. 1296 f. Zit. in: Pytlik: ,Berufsstandische Ordnung...“, S. 24. (Diplomarbeit).

*22 \gl. Pytlik: ,Berufsstandische Ordnung...“, S. 24 f. und S. 205, Anm. 49. (Diplomarbeit) Vgl.
auch die Dissertation des gegenwartig auch im Internet (http://www.pytlik.at) aktiven Theologen
(,Padre Alex”): Pytlik, Alexander: Berufsstandische Ordnung — Entwicklung der Idee bei Johannes
Messner. Diss. theol. kath. (Wien 2002). (Dissertation).

23 ygl. Resele: ,Othmar Spann...“, S. 44. Und vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 111.
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sowie von Meister Eckehart*®?, vor allem aber mit der Philosophie des Deutschen
Idealismus und der politischen Romantik und ihrer idealisierten

«425 aus der

Standestaatskonzeption einer ,mittelalterlichen Feudalgesellschaft
Denkstatt Adam Heinrich Miillers (1779-1829) in gemeinsamer Tradition mit den
Begrindern der romantischen Schule des 6sterreichischen Sozialkatholizismus,
wie Karl Freiherr von Vogelsang*®.

Beriihrten seine Ideen also auch katholische Kreise 4%’

, bildete seine gegen
Individualismus, Demokratie, Liberalismus, Kapitalismus und vor allem Marxismus
gerichtete Stande-Philosophie Uber personelle Verbindungen zugleich auch eine
Briicke zum italienischen Faschismus*?® und zur Heimwehr*®. Die Ideen Spanns

h**° in den ,Korneuburger Eid“*' vom

sickerten Uber seinen Schiler Walter Heinric
18. Mai 1930 wund pragten so die antidemokratische, faschistische
Programmschrift des Heimatschutzes*®.

Ideologische Gemeinsamkeiten und Verbindungen ergaben sich auch zur

deutschnationalen Studentenschaft  *¥ | zum sudetendeutschen

Kameradschaftsbund Walter Heinrichs, zur Sudetendeutschen Partei*** und vor
allem auch zu den Nationalsozialisten**®, die sich allerdings, nachdem sie sich

ihrer Macht ab 1933 sicher waren, gegen die vom Spann-Kreis**® eingesetzten

*4 Uber die ideengeschichtlichen Grundlagen der Lehren Othmar Spanns vgl. auch: Resele:

,Othmar Spann...“, S. 35 ff.
%5 vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 112.
%6 Zu den geistesgeschichtlichen Grundlagen des Werkes von Othmar Spann vgl. auch: Pytlik:
.Berufsstandische Ordnung...“, S. 24 f. (Diplomarbeit)
*7 Auch Ignaz Seipel gehorte zu den Gesprachspartnern Othmar Spanns. Vgl. Weinzierl: ,Kirche
und Politik...“, a.a.0., S. 472.
28 \/g|. Siegfried: ,Universalismus und Faschismus..., S. 103 ff.
9 \/gl. ebd., S. 79 ff.

 Walter Heinrich wurde im Sommer 1929 zum Generalsekretar der Bundesfihrung der
Heimwehr bestellt, wo er nach eigenen Angaben die Funktion eines programmatischen Beraters
auslbte. Heinrich bekannte sich dazu, den ,Korneuburger Eid“ verfasst zu haben. Mit der
Ubernahme der Heimwehr-Bundesfihrung durch Starhemberg am 2. September 1930 endete der
Spann’sche Einfluss auf die Heimwehr und Walter Heinrich musste aus der Bundesfiihrung
ausscheiden. Vgl. Resele: ,Othmar Spann...%, S. 51 ff. )
1 Der ,Korneuburger Eid“ findet sich abgedruckt bei: Berchtold: ,Osterreichische
Parteiprogramme...“, S. 402 f. Zur Heimwehr vgl. auch Kapitel 4.3.2. dieser Arbeit.
*2 \gl. Siegfried: ,Universalismus und Faschismus..., S. 88 ff.
3 vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 111.
* vgl. Resele: ,Othmar Spann..., S. 59 ff.
35 Othmar Spann trat selbst am 1. Mai 1933 der NSDAP bei. Gertraud Resele berichtet von
Spanns Schulungskursen und Beratungen fir die Erstellung des NS-Parteiprogramms und
berichtet weiters von seinem ideologischen Engagement fir den stédndischen Aufbau des ,Dritten
Reiches". Vgl. Resele: ,Othmar Spann..., S. 68 ff.
% Siegfried beschreibt die Entstehung und das Wirken des Spann-Kreises zu denen als politisch
aktiver Kreis Walter Heinrich ebenso wie Jakob Baxa, Wilhelm Andreae und Hans Riehl, der
Bruder von Dr. Walter Riehl (NSDAP-Grinder) gehdrten. Weiters gehdrten dazu u. a. die Séhne
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Schulungsarbeiten innerhalb der NSDAP wandten. Im Marz 1938 wurden Othmar

Spann und Walter Heinrich von der Gestapo verhaftet*?’.

Gegenlber dem von Dollfu3 errichteten ,Stadndestaat” und der am 1. Mai 1934
verkindeten Verfassung hatten sich Othmar Spann und Walter Heinrich
distanziert. Dabei entsprach — wie Klaus-Jorg Siegfried bemerkt — der politische
Charakter des DollfuB-Regimes paradoxerweise viel eher Spanns
Standestaatsmodell als dem Vorschlag einer berufsstandischen Organisation nach
den Prinzipien der ,Quadragesimo anno” von Papst Pius Xl., auf die sich das

Regime standig berufen wollte*®.

6.1.4. Das berufsstandische Modell der Enzyklika ,,Quadragesimo anno*

Der Richtungsstreit breit aufgeficherter Standestaats-Varianten*® innerhalb des
Sozialkatholizismus wurde am 15. Mai 1931 durch die von Papst Pius XI. (Achille
Ratt) (1922-1939) verlautbarte Sozialenzyklika ,Quadragesimo anno“ **°

zugunsten gemaBigter prokapitalistischer, also vor allem solidaristischer,

Spanns, Adalbert und Rafael, weiters Karl Winkler, der Neffe von Emil Fey (Heimwehr), dann noch
Franz Seuchter, der zeitweilige Wiener Kreisflihrer des NSDStB und Otto Brandl, der Sohn des
Wiener Polizeiprésidenten. Vgl. Siegdfried: ,Universalismus und Faschismus...”, S. 73. Zur
Entstehung des Spann-Kreises vgl. ebd., S. 69 ff.

437 Vgl. Siegfried: ,Universalismus und Faschismus...“, S. 218.

8 \gl. ebd., S. 142. DollfuB3 hatte auch als Student an der Universitat Wien im Wintersemester
1919/1920 eine Vorlesung Spanns belegt. Vgl. Jagschitz, Gerhard: Die Jugend des
Bundeskanzlers Dr. Engelbert DollfuB. Ein Beitrag zur geistig-politischen Situation der
sogenannten ,Kriegsgeneration® des 1. Weltkrieges. Diss. phil. (Wien 1967), S. 186.

*39"Dazu gehdren unter anderen die Richtungen Anton Orels, Ernst Karl Winters oder Karl
Lugmayers oder die Gruppe um Josef Eberles ,Schénere Zukunft”. Bereits seit 1927 bemihte sich
auch die Katholische Aktion um eine katholisch-soziale Einheitsfront. Vgl. Weinzierl: ,Kirche und
Politik...“, a.a.0., S. 472. Eugen Kogon, Anton Orel und Karl Lugmayer gehérten zudem der
LStudienrunde katholischer Soziologen® an, die seit 1932 versucht hatte, die ,Wiener
Richtungen“mit der Enzyklika ,Quadragesimo anno*zu versdhnen. Vgl. Schultes, Gerhard: ,Orel*.
In: Klose, Alfred, Mantl, Wolfgang, Zsifkovits, Valentin (Hg.): Katholisches Soziallexikon, 2. Aufl.
Zglnnsbruck-Wien-M[Jnchen 1980), S. 2011-2013, S. 2012.

** Hier wurde folgende authentische Ausgabe der ,Quadragesimo anno“ verwendet: Pius XI.:
Rundschreiben Uber die gesellschaftliche Ordnung ihre Wiederherstellung und ihre Vollendung
nach dem Heilsplan der Frohbotschaft zum 40. Jahrestag des Rundschreibens Leos XIIl. ,Rerum
Novarum®. Autorisierte Ausgabe mit authentischem lateinischem Text und amtlicher deutscher
Ubersetzung, Freiburg/Breisgau: Herder-Verlag (1931). = Sozialenzyklika ,Quadragesimo
anno“ (Q.A.). Standort: Osterreichische Nationalbibliothek. Zitierte Stellen werden nach dieser
Ausgabe, da sie keine Randnummern enthalt, nur nach ihrer Seitenzahl ausgewiesen. Also z.B.:
Q.A., S. 1.
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Strémungen entschieden und drangte ,allzu radikale Tendenzen katholischer
Sozialauffassungen“in den Hintergrund**'.

Ihrer formulierten Zielsetzung nach folgte die Enzyklika 1931 dem damals vor
vierzig Jahren (1891) erschienenen Rundschreiben ,,Rerum Novarum® Papst Leos
XIll. und bezog sich ebenfalls auf die sozialen Auswirkungen der
Industriegesellschaft. Ebenso wie ,Rerum Novarum®“ vermutete auch
,Quadragesimo anno“ in der Versdhnung von Arbeit und Kapital **?, in der
Entscharfung von Klassengegensatzen, in der freiwilligen Einrichtung standischer
betrieblicher und Gberbetrieblicher Partnerschaften**® sowie in den Gemeinwohl
fordernden Prinzipien Subsidiaritdit und Solidaritat *** die Ansatzpunkte zur

Uberwindung sozialer Ungerechtigkeit.

Ihrem Aufbau nach war ,Quadragesimo anno*in drei Hauptteile gegliedert, von
denen der erste einen historischen Rickblick auf die ,segensreichen Friichte des

Leonischen Rundschreibens flir die katholische Kirche wie fur die ganze

«445

menschliche Gesellschaft enthielt, der zweite Teil dann im Hinblick auf den

Richtungsstreit sozialkatholischer Strémungen diverse Interpretationen zu ,des

groBen Meisters [Papst Leo Xlll. Anm. M.S.] Gesellschafts- und Wirtschaftslehre

446

[...] zweifelsfrei klarstellen“™ wollte, wahrend Papst Pius XI. im dritten Teil sowohl

A47

mit ,der Wirtschaft von heute ins Gericht“"" ging als auch ,lber den Sozialismus

das Urteil“**® sprach, um aus kirchlicher Sicht ,die wahre Ursache der

1 Vgl. die kursive Phrase und Inhalt bei: Weinzierl, Erika: ,Kirche und Politik...“, a.a.0., S. 472.
Und vgl. zum Inhalt weiters: Siegfried: ,Klerikalfaschismus...“, S. 63.

2 So wenig das Kapital ohne die Arbeit, so wenig kann die Arbeit ohne das Kapital
bestehen” (Rundschreiben ,Rerum Novarum®, n.15.). Zit. in: Q.A., S. 45und S. 75 f.
*3 vgl. Wallraff, Hermann Josef: ,Quadragesimo anno®. In: Klose, Alfred, Mantl, Wolfgang,
Zsifkovits, Valentin (Hg.): Katholisches Soziallexikon, 2. Aufl. (Innsbruck-Wien-Mdinchen 1980), S.
2303-2312, S. 2307 ff. Zu den berufsstéandischen AuBerungen der Enzyklika vgl.: Q.A., S. 63 ff.
“*Q.A., S. 63.
“>ebd., S. 13.

*’ QA., S. 13. Die Kritk der Enzyklka am liberalen Kapitalismus richtete sich gegen
Kapitalakkumulation und Monopolstreben und kritisierte die Sichtweise jener, die ,selber im
Reichtum schwimmen® und darin einfach ,das Ergebnis naturnotwendiger Wirtschaftsgesetze
erblickten”, hielt aber am Eigentumsbegriff fest. Vgl. Q.A., S. 7.

*® Q.A., S. 13. Die scharfe Ablehnung sozialistischer Gesellschaftstheorien sowie das scharfe
Auftreten gegen den Klassenkampf und die mittlerweile offensichtlich notwendig gewordene (vgl.
z.B. Ernst Karl Winter’'s Lehren) scharfe Trennung zwischen katholischen und sozialistischen
Gesellschaftsentwiirfen spiegelt sich in den Worten: ,Fiir die guten und treuen Kinder der Kirche
bedarf es da wahrlich keiner Warnung mehr vor dem gottlosen und ungerechten
Kommunismus.” Q.A., S. 83. Und bezogen auf den ,gemdBigteren” Sozialismus: ,Enthalt der
Sozialismus — wie (brigens jeder Irrtum — auch einiges Richtige (was die Pédpste nie bestritten
haben), so liegt ihm doch eine Gesellschaftsauffassung zu Grunde, die ihm eigentiimlich ist, mit
der echten christlichen Auffassung aber in Widerspruch steht. Religiéser Sozialismus, christlicher
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gegenwdrtigen Stérung der gesellschaftlichen Ordnung aufzudecken™” und als

Heilmittel gegen die ,jammervolle Stérung der allgemeinen Ordnung“*° die

A51

,Sittliche Erneuerung aus christlichem Geiste*”" empfahl.

Neben diesem skizzenhaften Einblick in die inhaltlichen Zielrichtungen der
Sozialenzyklika sind weiters Beobachtungen bedeutsam, die Fragen nach der
grundsatzlichen Instrumentalisierbarkeit der Enzyklika aufwerfen. Fragen, die im
Zusammenhang mit der ideologischen Selbstdarstellung des Regimes, das sich
nicht nur bei der Errichtung der autoritdren, standischen Verfassung auf die
Verwirklichung der Prinzipien der papstlichen Enzyklika berufen wollte, bedeutsam
sind.

So wurde mehrfach in der Literatur auf die mangelnde inhaltliche Prazision der
Enzyklika, die ,jeder Menge Interpretationsméglichkeiten den Raum eréffnet*?
habe, Bezug genommen. Tatsachlich enthielt sie keine Angaben zur
Systemtransformation, also keine Angaben darlber, auf welche Weise jene
stédndische Ordnung, die ihr als gesellschaftsordnendes Prinzip vorschwebte,
erreicht werden soll*®®. Verschiedene Deutungen, von ,arbeiterfreundlich” seitens
des christlichsozialen Gewerkschafters Franz Lifka bis zur faschistischen
Ausdeutung etwa durch Richard Kerschagl’**, waren daher méglich*®. Selbst so
kontroversielle Gruppierungen wie die Anhanger Othmar Spanns gemeinsam mit
den Vertretern der katholischen Sozialromantik einerseits und die Vertreter der
solidaristischen Auffassung andererseits glaubten in der Enzyklika ihre Theorien
bestatigt zu sehen und stritten sich um die aus ihrer Sicht jeweils
Jrichtige* Interpretation*®. SchlieBlich hielt Hermann Wallraff fest, dass sie ,keine
wissenschaftlich argumentierende Analyse” der gesellschaftlichen Verhaltnisse

Sozialismus sind Widerspriiche in sich; es ist unméglich, gleichzeitig ein guter Katholik und
wirklicher Sozialist zu sein.” Q.A., S. 89 f.

“SQ.A., S. 131

% ebd. S. 9.

“lebd., S. 14.

*2 Senft: ,Wirtschaftspolitik..., S. 138.

*%vgl. Q.A., S. 5-115. Die Enzyklika selbst gab an, ,nicht zwar in Fragen technischer Art* die
kirchliche Autoritdt geltend machen zu wollen, wohl aber in allem, ,was auf das
Sittengesetz”Bezug hat. Vgl. Q.A., S. 33.

#* Kerschagl, Richard: Die Quadragesimo anno und der neue Staat (Wien-Leipzig 1935). (= Der
neue Staat, Bd. 6); Richard Kerschagl suchte und bestatigte sich Gemeinsamkeiten und
Zusammenhange zwischen der Enzyklika und dem faschistischen Programm. Vgl. ebd., S. 27 ff.
5 vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 138 ff.

6 Vgl. Siegfried: ,Universalismus und Faschismus..., S. 133 ff.



122

gewesen sei, sondern sich vielmehr als  Kritik, Mahnung“ und

,Anregung*“verstanden habe®”.

Deshalb darf vermutet werden, dass gerade ihr allgemeiner Charakter als Mahn-
und Orientierungsschreiben sowie ihr offener, auf dehnbare Begriffe wie
,aerechtigkeit* und  ,Erfordernisse des  Gemeinwohls®  beschréankter
Interpretationsrahmen eine grundsatzliche Instrumentalisierbarkeit der Enzyklika
erleichtert, wenn nicht gar erméglicht haben.

Ein zweiter Punkt bezieht sich auf die Art ihrer medialen Prdsentation, die von

Thomas Bdck untersucht wurde®®.

Das offentliche Interesse am pépstlichen Rundschreiben musste zu einem
Zeitpunkt (1931) akuter wirtschaftlicher und gesellschaftspolitischer Probleme und
angesichts der Vielzahl konkurrierender Stédndestaatsentwlirfe enorm gewesen
sein. Thomas Bdck ging davon aus, dass die thematische und die zeitliche
Aktualitdtsbezogenheit der Enzyklika in der bereits weit entwickelten Medienwelt
der 30er Jahre ,eine Publizitidt erreicht® habe, ,die weit (ber die gewohnte

Zielgruppe hinaus Wirkung zeigte“®.

Dieser Aspekt fiihrt hier zur weiteren Uberlegung, ob der hohe nominelle
Bekanntheitsgrad der Enzyklika im Vorfeld der Regierungstatigkeit Dollfu3” nicht
ebenfalls ihrer grundsatzlichen Instrumentalisierbarkeit im standestaatlichen
Staatsprogramm Vorschub geleistet habe, wenn von der notwendigen
,Publicity“ als Voraussetzung flr das erhoffte Funktionieren politischer Programme
ausgegangen wird. Hinzu kommt noch, dass die breite Masse — wie sich aus den
Ausfihrungen Thomas Bdécks weiters ableiten lasst — Uber die genauen Inhalte
stéandischer Ideologien und ihrer Staatsformen nur oberflachlich informiert

gewesen zu sein schien*®°.

Der durch mangelnde inhaltliche Prézision gegebene relative
Interpretationsspielraum der Enzyklika also sowie ihr hoher Bekanntheitsgrad
bereits im Vorfeld der Regierungstatigkeit DollfuB” bei gleichzeitig zu

*7 Wallraff: ,Quadragesimo anno®..”, a.a.O., S. 2307 f.

8 Bock, Thomas: Christlich-konservative Offentlichkeitsarbeit als Realisationsversuch des
papstlichen Gesellschaftsmodells im &sterreichischen Standestaat. Diss. phil. (Wien 1992).
“Sebd., S. 27.

460 Vgl. Béck: ,Christlich-konservative Offentlichkeitsarbeit...“, S. 205. Thomas Béck erklart sich
damit den ,MiBerfolg der Offentlichkeitsarbeit des Stdndestaates und der christ-katholischen
Presse”. Vgl. ebd., S. 205 f.



123

vermutendem mangelnden Sachverstdndnis der breiten Masse in Fragen des
berufsstadndischen Aufbaus, machten das betont antimarxistische und gegen den
organisierten Sozialismus*®' ausgerichtete Rundschreiben, in dem sich zudem die

Autoritdt des ,durch géttliche Vorsehung Papst“ “%

gewordenen Pius XI.
ausdriicklich auf den ,Heilsplan der Frohbotschaft“®® berief, prinzipiell fir die
Politik verwertbar.

Eine Verwertbarkeit, die bei der Errichtung des autoritiren Regimes unter DollfuB3
und dessen ideologischer Vermarktung als ,christlicher Neuaufbau“ zum Tragen
kam, wie ein folgender Ausschnitt aus einer programmatischen Rede des
Bundeskanzlers belegt. ,Und so weist uns unsere Geschichte gerade in diesen
Tagen und Wochen und Monaten, in denen wir vor der Erneuerung des
staatlichen, gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Lebens in Osterreich stehen,
den Weg, den wir zu gehen haben. Ja, wir wollen einen christlich-deutschen Staat
in unserer Heimat errichten! Wir brauchen uns nur an die letzten Enzykliken des
Heiligen Vaters zu halten; sie sind uns Wegweiser fir die Gestaltung des
Staatswesens in unserer Heimat. Die jetzige Regierung ist einmdtig entschlossen,
im christlich-deutschen Geist die Erneuerung von Staat und Wirtschaft in die
Wege zu leiten. Wir werden stdndische Formen und stdndische Grundlagen, wie
sie die ,Enzyklika Quadragesimo Anno“ uns so schén verkiindet, zur Grundlage
des Verfassungslebens nehmen. Wir haben den Ehrgeiz, das erste Land zu sein,
das dem Ruf dieser herrlichen Enzyklika im Staatsleben Folge leistet**®*,
verkindete DollfuB in Anwesenheit des péapstlichen Kardinal-Legaten bei seiner
Jorogrammatischen Rede“ anlasslich der Feierlichkeiten zum Allgemeinen

deutschen Katholikentag im September 1933 in Wien.

*Tvgl. Q.A., S. 81 ff. So hieB es dort etwa: ,[...] es ist unmdglich, gleichzeitig ein guter Katholik

und wirklicher Sozialist zu sein.” Q.A., S. 91. ,Fir die guten und treuen Kinder der Kirche bedarf es
da wabhrlich keiner Warnung mehr vor dem gottlosen und ungerechten Kommunismus.“Q.A., S. 83.
*2 \gl. Q.A., Titelseite des Rundschreibens.

3 vgl. ebd.

*64 Aligemeiner Deutscher Katholikentag Wien 1933, 7. bis 12. September (Wien 1934), S. 55.
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6.1.5. Die Standestaatsidee bei Ignaz Seipel

Ignaz Seipel (1876-1932) war als Schuler des Pralaten und Moraltheologen Franz
Martin Schindler, der zum Kreis der Sozialreformer um Karl Freiherr von
Vogelsang gehorte, mit den standestaatlichen ldeen des Sozialkatholizismus

vertraut *6° .

Mehrmals liebdugelte der theoretisch versierte Realpolitiker und
Kirchenmann vor dem Hintergrund der jeweils aktuellen gesellschaftspolitischen
und sozio6konomischen Entwicklungen in der Ersten Republik, an deren Verlauf
er in seiner Funktion als wirkungsmachtiger Bundeskanzler und wohl
einflussreichste Persdnlichkeit der Christlichsozialen Partei selbst Anteil hatte*®,
mit den theoretischen und spater auch mit den praktischen Grundprinzipien einer

,standisch* organisierten Gesellschaft*®’.

Wahrend Maximilian Liebmann den speziell theologischen Ansatzpunkt ins Auge
fasste, dass Seipel ,als Erbe der christlichen Sozialreform des 19. Jahrhunderts
mitschleppte®, was sich mit dem Begriff ,Gesinnungsreform® charakterisieren lasse,
so meinte er damit die wirtschaftsethischen Lehren der Moraltheologie*®®, die wohl
zunéchst als Quelle und Grundlage fiir die theoretische Zustimmung Seipels zu

stdndestaatlichen Konzepten angenommen werden darf.

Der Politiker Seipel selbst pladierte mit ausdricklichem Verweis auf seine
moraltheologische Kompetenz bei einer Hauptversammlung des Christlichsozialen
Vereines Josefstadt im Janner 1924 angesichts sozialdemokratischer
Wirtschaftskritik und angesichts liberalkapitalistischer Verschwendungssucht, die
er beide rhetorisch geschickt auf den Erfolg seines Genfer Sanierungswerkes
zurtckfihrte, fir eine Sanierung der Seelen und fUr den sittlichen Wiederaufbau

5 vgl. Silberbauer: ,Osterreichs Katholiken und die Arbeiterfrage..., S. 243.

*% Reichhold, Ludwig: Die Christlichsoziale Partei unter Seipel. In: Christliche Demokratie.
Vierteljahresschrift fir Zeitgeschichte, Sozial-, Kultur- und Wirtschaftsgeschichte des Karl v.
Vogelsang-Instituts zur Erforschung der christlichen Demokratie in Osterreich. 3. Jg. (1985) Heft
Nr.3, S. 251-257.

*7 Bezogen auf den Prozess der berufsstandischen Idee bei Seipel schrieb Silberbauer: ,Was ihm
vorher nur als verschwommenes Wunschgebilde vor Augen geschwebt war, hatte nun [ab etwa
1927; Anm. M.S.] scharfe Konturen angenommen.“Vgl. Silberbauer: ,Osterreichs Katholiken...“, S.
243.

468 Vgl. Liebmann, Maximilian: Ignaz Seipel — Mensch, Christ, Priester. In: Christliche Demokratie.
Vierteljahresschrift fir Zeitgeschichte, Sozial-, Kultur- und Wirtschaftsgeschichte des Karl v.
Vogelsang-Instituts zur Erforschung der christlichen Demokratie in Osterreich. 3. Jg. (1985) Heft
Nr.3, S. 201-210, S. 209.
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der Gesellschaft *° . Eine Gesinnungsrhetorik also, die nicht nur gegen
Klassenkampf und gegen den liberalen, ,egoistischen® Individualismus gerichtet
war, sondern zugleich auch an die theoretische Begriffswelt einer organisch-

standischen Gesellschaftsauffassung heranreichte*”°.

In der praktischen Umsetzung standestaatlicher ldeen hingegen konnte sich
Seipel nicht auf die Religion berufen, da — wie Maximilian Liebmann erlautert — die
Kirche ,kein christliches bzw. katholisches Patentkonzept”’ fiir die Veranderung

realer Zustande besaR.

Uberhaupt schien Seipel, wie Gerhard Botz bemerkt, seine politischen
Zielsetzungen und Handlungsanweisungen nicht direkt aus der Religion abgeleitet
zu haben*?, und auch Norbert Leser folgte der Einschatzung, ,[...J, daB ihm
sozusagen sein katholischer Hintergrund einerseits eine gewisse Marschrichtung
aufgezwungen®, diese ihm aber andererseits ,genligend Elastizitdt bei der
Beurteilung der jeweiligen Situation offen gelassen**”® habe.
Eine Elastizitat aber, die ihm nach den Ereignissen des 15. Juli 1927 einen
474

deutlichen Kurswechsel in die Richtung autoritdrstaatlicher Konzepte erlaubte™".
Der ,Prélat ohne Milde“’, der zur Durchsetzung politischer Interessen auf die

%9 Vgl. Rede von Seipel in der am 16. Janner 1924 unter dem Vorsitze des Abgeordneten
Schénsteiner im Festsaale der Wiener Backergenossenschaft abgehaltenen Hauptversammlung
des Christlichsozialen Vereines Josefstadt. In: GeBl, Josef: Seipels Reden in Osterreich und
anderwarts (Wien 1926), S. 95-97. Seipel wortlich: ,[...] und ich habe nicht den Ehrgeiz, als der
Staatsmann geschildert zu werden, der nur die Finanzen sanieren geholfen hat, sondern mir
kommt vor, daBB wir auch das andere, die Seelen, sanieren missen. [...] Dieser sittliche
Wiederaufbu ist eine Aufgabe, an der wir noch ldnger arbeiten missen, weil die Wurzel dieses
Ubels auch viel tiefer liegt.“Vgl. ebd., S. 97.

*% Der hier formulierte Gedanke entstand aus einem bei Maximilian Liebmann nicht naher belegten
Zitat Seipels aus ,einem Aufsatz von 1918 ,Die Moral der Heiligen Schrift ist in ihrem Wortlaut
und ihrer Ndchstenbestimmung nach ausschlieBlich Privatmoral und spendet der Staatsmoral nur
reflektiertes Licht.” Zit. bei: Liebmann: ,Ignaz Seipel...", a.a.0., S. 209.

Vgl ebd., S. 209.

72 \gl. Botz, Gerhard: Die Regierungszeit Seipels aus sozialdemokratischer Sicht. In: Christliche
Demokratie. Vierteljahresschrift flir Zeitgeschichte, Sozial-, Kultur- und Wirtschaftsgeschichte des
Karl v. Vogelsang-Instituts zur Erforschung der christlichen Demokratie in Osterreich. 3. Jg. (1985)
Heft Nr.3, S. 241-249, S. 246. (Botz beruft sich hier ebenfalls auf Liebmann).

478 Zu Norbert Lesers Einschatzung tber Seipel vgl.: Leser, Norbert: Die Innenpolitik. In: Christliche
Demokratie. Vierteljahresschrift flir Zeitgeschichte, Sozial-, Kultur- und Wirtschaftsgeschichte des
Karl v. Vogelsang-Instituts zur Erforschung der christlichen Demokratie in Osterreich. 3. Jg. (1985)
Heft Nr.3, S. 215-222, S. 215.

"% Einer Einteilung seines Lehrers August Maria Knoll zufolge bezog sich Norbert Leser auf
dessen Einteilung der vier ,politischen Kurse* (Orientierungen) Seipels. Mit 15. Juli 1927 setzte
demnach der ,Heimwehrkurs*” ein. Vgl. Leser: ,Innenpolitik...*, a.a.0., S. 215.

*”In der Parlamentsdebatte vom 26. Juli 1927 antwortete Ignaz Seipel auf die Anklagen Otto
Bauers gegen Regierung und Polizei und auf seine Bitten um Amnestie fir die am 15. Juli
Verhafteten: ,Verlangen Sie nichts vom Parlament und von der Regierung, was gegeniiber den
Opfern und Schuldigen dieses Ungliickstages milde erscheint, aber grausam wére gegenliber der
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faschistische Heimwehr zu setzen begann*’®, bekundete nun zunehmend seine
Unzufriedenheit mit dem parteienstaatlichen System und entwarf die Konturen
einer ,wahren“ Demokratie *’ , die vorerst in verfassungsrechtlichen
Reformbestrebungen und der versuchten Revision des parlamentarischen
Machtprinzips miindeten*®. ,Gerade deswegen, weil Stand und Klasse nicht
miteinander zu vereinigen sind, ist der Uebergang zur Standevertretung so wichtig

fiir die Staatsreform“*”

, bemerkte Ignaz Seipel in einem anonymisierten
Zeitungsartikel der ,Reichspost” im Oktober 1929, noch wenige Wochen vor der

geplanten Verfassungsreform.

Im Denken Seipels erschien ein stdndestaatlicher Aufbau in zunehmendem MaBe
als ,brauchbare Lésung, um den ParteieinfluB und die Befugnisse des

Parlamentes zu beschrdanken“*®°

, wie Gerhard Silberbauer analysierte. Damit
deckte und formte das pragmatische Denken Seipels zugleich jenes geistige Klima,
das vor dem Hintergrund der politischen und 6konomischen Krise der Akzeptanz
einer autoritaren, die wirtschaftlichen und politischen Verhalinisse ordnenden

Autoritat Vorschub leistete.
In mehreren Reden fihrte Seipel seine Kritik am parteienstaatlichen System aus:

-Man redet heute wieder von Diktatur. Wenn irgendwo eine Diktatur notwendig
sein sollte, damit nicht aus der ,Res publica“ eine ,Res privata“ werde, dann ist
nichts dagegen einzuwenden. [...]% schlussfolgerte er 1930 klassenkritisch aus
dem Verhalten der Parteien, die geman seiner Darstellung ,das Staatsgebiet oder
die einzelnen Machtbereiche und Interessengebiete unter sich aufteilen oder den

Staat selbst zum Vorteil der Parteien verwalten.“®’

Wahrend Erika Weinzierl festhielt, dass Seipel auch Gesprache mit Othmar Spann
fihrte *® und Klaus-Jérg Siegfried darauf verwies, dass Othmar Spanns

verwundeten Republik.“ Vgl.. Dusek, Peter, Pelinka, Anton, Weinzierl, Erika: Zeitgeschichte im
AufriB. Osterreich von 1918 bis in die achtziger Jahre (Wien 1981), S. 194.

#76 Zur Instrumentalisierung der Heimwehr durch Seipel vgl. Kapitel 4.3.2. dieser Arbeit.

7 \gl. Gulick: ,Von Habsburg zu Hitler...“, S. 295 ff und 309 ff.

78 Zur Verfassungsreform vgl. Kapitel 4.4.dieser Arbeit.

9 Seipel, Ignaz: Was sind ,Stande“? Zur Frage der Verfassungsreform. In: Reichspost, 36. Jg., Nr.
290, 20. Oktober 1929, S. 2. Seipel bekannte sich selbst zur Autorenschaft dieses anonymisierten
Artikels in: Seipel, Ignaz: Der Kampf um die dsterreichische Verfassung (Wien-Leipzig 1930), S.
199.

80 Silberbauer: ,Osterreichs Katholiken und die Arbeiterfrage...“, S. 243.

81 Seipel, Ignaz: Wesen und Aufgaben der Politik und Der gegenwartige Stand der Weltpolitik.
Reden von Dr. Ignaz Seipel (Innsbruck-Wien-Minchen 1930), S. 12 ff.

82 \/gl. Weinzierl: ,Kirche und Politik...“, a.a.0., S. 472.
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Standestaatskonzeption ,durch Seipels Vermittlung in das politische Programm
der Heimwehr einging“®®, fand sich bei Gerhard Silberbauer der Hinweis, dass
auch die Enzyklika ,,Quadragesimo anno“ ,maBgeblich von Seipel sowie von den

deutschen Jesuiten Gundlach und Nell-Breuning inspiriert” *®*

gewesen sei.
Wahrend das Katholische Soziallexikon den Namen ,Seipel” nicht unter dem
engen Kreis der sonst namentlich wohl genannten Ratgeber und Schépfer der

Enzyklika erwahnt*®

und auch der Seipel-Biograf Klemens von Klemperer es
dahingestellt lieB, ob ,Richard Schmitz mit seiner Behauptung, Seipel sei einer der
eigentlichen Baumeister der Enzyklika gewesen, recht hat oder nicht“®, drangen
sich in der Literatur unibersehbar andere Verbindungen zwischen Seipel und der
papstlichen Enzyklika ,Quadragesimo anno” in den Vordergrund, die nicht die

Fragen ihrer eigentlichen Urheberschaft und Entstehungsgeschichte betreffen.

Dazu gehért die Feststellung Klemperers, dass zumindest die reale Umsetzung
der seit 1931 vorhandenen Enzyklika Seipels ,Hauptziel wihrend seines letzten
Lebensjahres” *¥” gewesen sei. Weiters gehért dazu aber auch der
propagandistische Brlckenschlag zwischen Seipels allseits bewundertem Geist
und seinen standestaatlichen ldeen und deren Verknipfung mit dem Wirken

Engelbert Dollful3’ bei der Errichtung des ,Christlichen Standestaates**%.

Die in der standestaatlichen Propaganda und in  katholischen
Rechtfertigungsschriften augenfallig strahlend inszenierte Trias ,Ignaz Seipel” —
»,Quadragesimo anno“ — ,Engelbert Dollfu3” schien dazu geeignet, Dollful3 als
direkten Erben und Vollstrecker des Seipel’'schen Vermachtnisses zu etablieren.

Dabei hielten katholische Medien und die stdndestaatliche Propaganda nicht nur

*83 Siegfried: ,Universalismus und Faschismus..., S. 84 und S. 132 f.

8 Silberbauer: ,Osterreichs Katholiken und die Arbeiterfrage...“, S. 246. Leider findet sich an
dieser Stelle bei Silberbauer keine Quellenangabe fiir seine Behauptung.

*8 vgl. Wallraff: “Quadragesimo anno”...”, a.a.0., S. 2303-2312.

486 Klemperer, Klemens von: Ignaz Seipel. Staatsmann einer Krisenzeit (Graz-Wien-KéIn 1976), S.
330. Klemperer stellt hier die Aussage von Richard Schmitz, von dem die Meinung Uber Seipels
Einflussnahme auf die Enzyklika urspriinglich stammen drfte, zur Diskussion. Schmitz, Richard:
Der Weg zur berufsstédndischen Ordnung in Osterreich (Wien 1934), S. 14. Zit. in: Klemperer:
,,Ignaz Seipel...“, S. 330.

*7 Klemperer: ,Ignaz Seipel...“, S. 330. Auf seinem Totenbett soll Seipel gesagt haben: ,Noch eine
Aufgabe hatte ich zu erfillen. Der sozialen Idee des Heiligen Vaters, wie sie in ,Quadragesimo
anno” formuliert ist, muBte ich in Osterreich zum Durchbruch verhelfen. Und das ist geschehen.
Damit waren auch meine letzten Kréfte ausgeschdpft und der SchluBpunkt meines Lebens
erreicht.” Vgl. Silberbauer: ,Osterreichs Katholiken und die Arbeiterfrage...“, S. 243 f. Zit. nach:
Auer, Johann: Seipels Verhéltnis zur Demokratie und autoritaren Staatsfihrung. Diss. (Wien 1953),
S. 147.

8 Vgl. Prettenhofer, Emmerich: Der Werdegang der Stindestaatsidee bei Seipel. In: Der
Christliche Standestaat, 1. Jg., Nr. 6, 14. Janner 1934, S. 10-13.
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die personlich-intellektuelle und die gesellschaftlich-soziale Aura des
langjahrigen Staats- und Kirchenmannes Seipel nach seinem Tod im August 1932
politisch lebendig, sondern versorgten dabei unter Verweis auf das
stdndestaatliche Wirken des Verstorbenen auch das neue, von Dollfu3 verkiindete,
Staatsprogramm mit propagandistischen Aspekten der Legitimitat und dem Schein
der Kontinuitat, indem man das politische Handeln Dollful3” unter den Vorzeichen
einer gleichen oder ahnlichen Zielsetzung erscheinen lie, wie Seipel sie verfolgt
habe*’.

Diese Art der Konstruktion von Kontinuitat reizt zur GOberspitzten Assoziation
ahnlich funktionaler Mechanismen mittelalterlicher Translationslehren, wo es um
die irrationale Fortsetzung des christlich gewordenen rémischen Reiches durch die
christichen Kaiser des Mittelalters ging, um das heilsgeschichtlich
vorherbestimmte, vierte und letzte universale Weltreich zu legitimieren, dessen
staatlicher Rahmen fir die Verwirklichung des Erlésungswerkes Jesu Christi

gedacht war, und dessen Untergang das Kommen des Antichrist bedeutet hatte*®°.

Im  kleineren MaBstab schien den Anhdngern des katholischen
Reichsromantizismus”® die Inszenierung einer ,translatio imperii anno 1932,
ausgehend vom ehemaligen Bundeskanzler Seipel Uber die Quadragesimo anno
bis hin zum neuen Bundeskanzler Dollfu3, gerade noch am Sterbebett des
angesehenen Kirchen- und Staatsmannes gelungen zu sein, wahrend
unterdessen die roten wie die braunen ,Antichristen” bereits an den Fundamenten

der ,géttlichen Ordnung® nagten.

»Als DollfuB zur Macht gelangte, war Seipel ein todkranker Mann. Aber nach einem langen
Gesprach, das er an seinem Krankenlager ein paar Tage vor seinem Tod mit DollfuB3 hatte,
starb Seipel in der frohen Uberzeugung, daB das Reich Gottes, wie Pius XI. es gesehen
hatte, jetzt in Osterreich errichtet wirde. ,Schwester, die Welt wird wieder gesund®, rief der
sterbende Staatsmann seiner Pflegerin zu, nachdem DollfuB bei ihm gewesen war, um
Uber seinen Erfolg mit der Lausanner Anleihe zu berichten und seine Zukunftspldne mit
ihm zu besprechen. So erhielt DollfuB Seipels Segen und wurde weit und breit als sein fast
identischer Nachfolger betrachtet.“*’

89 Vgl. der Nachruf auf Seipel ,Dem Wegbereiter des neuen Osterreich gleich im Anschluss an
den Nachruf auf Dollful3 in der selben Ausgabe. In: Der Christliche Standestaat, 1. Jg., Nr. 34, 29.
Juli 1934, S. 3.

0 Zur mittelalterlichen Lehre der translatio imperii“ vgl. Conrad, Hermann: Deutsche
Rechtsgeschichte. Frihzeit und Mittelalter, 1. Bd., 2. Aufl. (Karlsruhe 1962), S. 233 ff.

91 Shepherd, Gordon: Engelbert DollfuB (Graz-Wien-Kéln 1961), S. 115. Hier zitierte Episode bei
Shepherd leider ohne Quellenangabe.
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Die scheinbar publizistisch gewlinschte Fortsetzung und Vollendung der
stdndestaatlichen Ideen Seipels durch Dollfu3 reizt also in dieser Art der
Konstruktion von Kontinuitat zur Oberspitzten Parodie des katholischen Reichs-
Romantizismus” in jenem Punkt, wo es um Analogien zur Funktionalitat
mittelalterlicher Translationslehren geht. Ohne diese rein assoziative und hier nur
vom Autor dieser Arbeit eingebrachte Replik auf das Mittelalter jedoch ist es
quellenmaBig zumindest belegbar, dass in der katholischen Publizistik der 1930er

492

Jahre eine Art ,translatio® Seipel-Dollfu3 verfolgt wurde ™=, die als politische

Instrumentalisierung Seipels gewertet werden kann.

6.1.6. Der Einfluss des faschistischen Korporationsmodells

Allen bisher genannten Auspragungen standestaatlicher Konzepte lag die
Kernidee zugrunde, eine Teilung der Gesellschaft in politisch und ékonomisch
rivalisierende Klassen durch die korporative (,stédndische”) Gestaltung der
Arbeitgeber-Arbeitnehmerbeziehungen zu verhindern, was sowohl im Widerspruch
zum Klassenbewusstsein der organisierten Sozialdemokratie als auch im
Widerspruch zu parteienstaatlichen Demokratievorstellungen stand.

AuBerdem lieBen sich an den bisher genannten Konzepten jene teils sehr deutlich,
teils etwas verhaltener formulierten Gedanken beobachten, die wie auch immer
legitimierten ,Stande* letztlich unter die Oberaufsicht des Staates zu stellen*®.
Gedanken, die sich besonders in Zeiten der wirtschaftlichen Krise zur ideologisch
argumentierbaren Forderung nach einer starken autoritdren Flhrung verfestigen
konnten*®*. Keine Debatte (iber einen stindisch-autoritaren Aufbau des Staates
jedoch, blieb von der damaligen Ausstrahlungskraft und Vorbildfunktion des
faschistischen ,Standemodells” unberihrt.

92 \gl. der Nachruf auf Seipel ,Dem Wegbereiter des neuen Osterreich gleich im Anschluss an
den Nachruf auf Dollfu3 in derselben Ausgabe. In: Der Christliche Stédndestaat, 1. Jg., Nr. 34, 29.
Juli 1934, S. 3.

93 vgl. die unterschiedlichen Auffassungen tber das Verhltnis zwischen Individuum, Stinde und
deren Unselbsténdigkeit gegenlber einer autoritdren Flhrung bei Othmar Spann im Kapitel 6.1.3.
dieser Arbeit verglichen mit dem diesbezlglich vorsichtigeren, eher die Eigensténdigkeit der
Sténde betonenden Konzept bei z.B. Johannes Messner im Kapitel 5.1.2.

% vgl. dazu beispielsweise die Forderungen des Hauptverbandes der &sterreichischen
Industriellen Anfang des Jahres 1932, dargestellt im Kapitel 3.4. dieser Arbeit.
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In ltalien stand unter den Bedingungen gravierender 6konomischer Probleme des
Nachkriegsgeschehens das Anwachsen der ,Partido Nationale Fascista“ (PNF)
zur Massenorganisation im Zusammenhang mit den Winschen italienischer
GroBindustrieller nach  einer staatlichen  Regulierung der  Arbeiter-
Unternehmerbeziehungen und im Zusammenhang mit den Hoffnungen der
landlichen  GroBgrundbesitzer und des deklassierten mittelstdndischen
Kleinblrgertums, den Status ihrer vorkriegszeitlichen Lebensverhéltnisse
wiederzuerlangen, wahrend zugleich Hunderttausende ihre Arbeit verloren und
sich zur Durchsetzung ihrer Interessen in der sozialistischen Partei Italiens und
ihren Gewerkschaften organisiert hatten*®.

Benito Mussolini, nach seinem ,Marsch auf Rom® am 28. Oktober 1922 von Kdnig

Victor Emanuel Ill. zum Regierungschef ernannt, installierte nach der Festigung
seiner Macht mit Hilfe seiner gewaltbereiten ,Schwarzhemden® ab etwa 1926
jenes standische System, mit dessen Hilfe das Ziel, die Arbeiterschaft unter
staatliche Kontrolle zu bringen, erreicht werden konnte. Ein System, das seine
Bewunderer auch in Spanien, in Portugal, zum Teil in Deutschland und durch die
faschistische Heimwehr auch in Osterreich fand*®.

Die faschistische Korporativverfassung war von zwei Grundelementen
gekennzeichnet: Zum einen gab es die Syndikate, die als ,vertikale
Organisationen der Berufsverbdnde ins Leben gerufen“wurden und zum anderen
die Korporationen, die dazu die ,verbindenden horizontalen, staatlich autorisierten
Kérperschaften“ darstellten*®”. Sie nahmen eine vermittelnde Funktion zwischen
den gegensitzlichen Interessen der Syndikatsorganisationen*® ein und vertraten
dabei gleichzeitig die Interessen des Staates.

~Praktisch lief der faschistische Korporativismus darauf hinaus, den Arbeitnehmern
faschistische Funktiondre als Vertreter aufzuzwingen und diese Vertretung mit der

nahezu unverdnderten Reprédsentation der Industriellen durch Staatseinwirkung

* vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 126 ff.

*®vgl. ebd., S. 125 ff.

*7vqgl. ebd., S. 133.

% Fine Besonderheit des faschistischen Stiandestaatsmodells bestand namlich darin, dass die
Gliederung der Gesellschaft in ,Syndikate” (bzw. ,Stédnde”) entlang der Klassengrenzen verlief, die
Klassen also beibehalten und in Arbeitgeber- bzw. Arbeitnehmersyndikaten organisiert wurden, um
danach die so entstandenen Gegensatzpaare unter der Oberaufsicht der Korporationen wieder
zusammenzufihren. Vgl. Senft: ,Wirtschaftspolitik...“, S. 133 f.
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zusammenzuschmieden“ **° | analysierte Ernst Nolte bezogen auf die

unterdriickten Konflikte gegensatzlicher Arbeiter- und Unternehmerinteressen
durch den faschistischen Staat.

Tatsachlich schien die 6sterreichische Schwéarmerei fir den Faschismus im
Rahmen weltanschaulich akzentuierter Standestaatsdebatten im Zusammenhang
mit seiner vernichtenden Wirkung auf die Sozialdemokratie gestanden zu haben:
JAber der Fascismus [sic!] hat die Organisationen der Arbeiter zerschlagen und
diese Leistung ist es, die man bewundert, nach deren Wiederholung in Osterreich

man sich sehnt®®

, schrieb der katholische Autor Benno Karpeles 1933 mit einem
kritischen Seitenhieb auf jene ,Scharfmacher aller Grade, von den Gewalthabern
der Alpinen Montangesellschaft, denen jede gewerkschaftliche Organisation ein
Greuel ist, bis zu den Handwerkmeistern, die die Arbeiter als die ,notige

Bagage*“ betrachten“®°" .

In weiterer Folge war Karpeles darum bemuiht, die
Vorziige des katholischen  Standestaatsmodells der ,Quadragesimo
anno“ hervorzuheben, um endlich die Prinzipien der Enzyklika gegenltber dem
faschistischen Korporationsmodell abzugrenzen®%.

503 Zwischen dem

Zur Aufgabe, die Gemeinsamkeiten und Unterschiede
faschistischen Korporationsmodell und der ~=Quadragesimo
anno“ herauszustreichen, flhlte sich auch Rudolf Stanka in ,Der Christliche
Stdndestaat” verpflichtet, kam jedoch nach eingehender Belobigung des
katholischen Standestaatsmodells zum Schluss, ,daB auch aus den Erfahrungen
des Faschismus ein jeder Anhdnger des Stdndestaates gewaltige Lehren

ziehen®®* koénne.

99 vgl. Nolte, Ernst: Der Faschismus in seiner Epoche. Die Action francaise. Der italienische
Faschismus. Der Nationalsozialismus (Minchen 1963), S. 329. Zit. in: Senft: ,Wirtschaftspolitik...",
S. 134.
%00 Karpeles, Benno: Klassenkampf, Fascismus und Standeparlament. Ein Beitrag zur Diskussion
g]o?er die berufsstandische Neuordnung (Wien 1933), S. 30.

ebd., S. 33.
%2 ebd., S. 33 ff.
%%A|s gemeinsame Anliegen hob Stanka die Uberwindung von 1789 hervor, was gleichbedeutend
mit einer Demokratiekritik und einer Kritik am Liberalismus war. Die Kritik beschrankte sich auf die
haarspalterische Unterscheidung zwischen Diktatur und autoritdrer Regierung, auf die
Unterscheidung von Selbstverwaltung der Stédnde gegenlber der Staatsomnipotenz (Totalitarismus)
im Faschismus sowie auf die Kritik, dass die Klassenspaltung im faschistischen System nicht
Uberwunden, sondern durch das Syndikatssystem nur zugedeckt wére. Lob gab es fir die
faschistische Staatstheorie, weil sich in ihr angeblich die theoretische Vormachtstellung der
Exekutive gegeniber der Legislative abzulésen begann. Vgl.: Stanka, Rudolf: Faschismus und
Standestaat. In: Der Christliche Standestaat, 1. Jg., Nr. 6, 14. Janner 1934, S. 13-15, S. 13 ff.
%% Stanka, Rudolf: Faschismus und Stindestaat. In: Der Christliche Stindestaat, 1. Jg., Nr. 6, 14.
Janner 1934, S. 13-15, S. 15.
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Die Tatsache, dass Vordenker des politischen Katholizismus auf ideologischer
Ebene darum bemiht waren, die Leitsédtze der ,Quadragesimo anno® mit
theoretischen Begriindungen gegenlber dem faschistischen Modell abzugrenzen,
l&sst nicht nur die damalige Aktualitdt dieser Thematik, sondern zugleich auch die
Bruchlinien und Machtkdmpfe erahnen, die sich auf realpolitischer Ebene in der
Regierung DollfuB und im o6ffentlichen Diskurs zwischen den Anhangern des
politischen Katholizismus und den offenen wie verdeckten Anhangern des
Faschismus ergeben hatten.

Verlasst man aber die Ebene theoretischer Unterscheidungen und wendet man
sich der im Laufe des weiteren Geschehens getibten politischen Praxis zu, erhebt
sich die Frage, ob nicht etwa ganz heimlich jene ,gewaltige Lehre aus den
Erfahrungen des Faschismus®, von der Stanka noch einen Monat vor dem 12.
Februar gesprochen hatte, auch fir Anhédnger des politischen Katholizismus im
verlockenden Gedanken an das faschistische Erfolgsmodell zur Zerschlagung der
Sozialdemokratie bestanden haben kdnnte.

Im Rahmen eines gewaltsam ,von oben“ oktroyierten Stdndemodells wohl ein
verfehlter Gedanken in den Augen aufrichtiger katholischer Theoretiker zwar, aber
einer, der sich fur katholische Praktiker im nebelig theoretischen Weihrauch der
antisozialistischen Enzyklika zur guten Tat verkehren lieB, wollte man in der
,erfolgreichen Zerschlagung sozialdemokratischer Organisationsstrukturen eine
notwendige Vorbedingung zur Verwirklichung christlich sittlicher Arbeiter-
Unternehmerbeziehungen  als  Grundlage einer  neuen  christlichen
Gesellschaftsordnung erkennen und diese ,Erkenntnis“ propagandistisch zur
ideologisch verformten Rechtfertigungsgrundlage des eigenen politischen
Handelns erklaren.

Konfrontiert man also die theoretische Ebene des papstlichen
Gesellschaftsmodells mit der realpolitischen Ebene des tatsachlichen Geschehens,
offenbart sich ein Bruch, der gerade vor dem Hintergrund standiger Berufung auf
das péapstliche Gesellschaftsmodell seitens der Regierung DollfuB héchst
interpretationsbeddrftig ist. Der in diesem Zusammenhang mdgliche,
apologetische, wohlwollend gemeinte und selbst am idealistischen Weltbild
festhaltende Gedanke, dass eben ,jede Tat das reine ldeal tribe“, reicht bei

weitem nicht aus, diesen Bruch zu erklaren.
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Vielmehr schienen jene Impulse im historischen Prozess des Geschehens, die
von Anhangern des politischen Katholizismus zur Durchsetzung ihrer
realpolitischen Interessen gesetzt wurden, von einer inhaltlichen und
interpretativen Selektion der papstlichen Enzyklika begleitet gewesen zu sein.

Was von ihr noch Ubrig blieb, namlich ihre verschwommenen ,Prinzipien* und die
dahinterstehende Autoritat des Papstes, gereichte dem Koalitionsregime®® zum
ideologischen Etikett dessen, was machtpolitisch durch den erwiesenen Erfolg des
faschistischen Korporationsmodells zur Zerschlagung sozialdemokratischer
Organisationsstrukturen bereits vorgezeichnet war und im Ergebnis auch in
Osterreich aus vielerlei Griinden insgeheim oder unverhohlen als politisch

wulnschenswert erschien.

6.2. Die Reichsideologien

Wie bereits im Vorspann Zu diesem Kapitel sideologische
Voraussetzungen“ erwahnt, kénnen die ,Reichsideologien® von den eben
behandelten korporativistischen, stédndestaatlichen Ideen unterschieden werden,
da sie ihrem ideologischen Anspruch, ihrer Thematik, ihrem Bezugsfeld, ihrem
Gehalt und Wesen nach etwas voéllig anderes bezeichneten.

Indem sie als geschichtsideologisch begriindete ldentitats- und Existenzideologien
in Erscheinung traten, setzten sie sich inhaltlich primar mit den Fragen nach einer
kulturellen, religibsen und ethnischen Identitdt und den damit verbundenen
Laberzeitlichen“ Aufgaben und Zielen ,eines Volkes® auseinander, wahrend die
innergesellschaftlichen Fragen nach den technischen und ideologischen
Grundlagen standischer Organisationsstrukturen nicht ihr eigentliches Thema

waren®%.

%% Faschistische Interpretationen der ,Quadragesimo anno®, etwa durch Richard Kerschagl,
darften es auch der Heimwehr erlaubt haben, sich mit einer Berufung auf die papstliche Enzyklika
zu arrangieren. ,Es soll gezeigt werden, daB ein faschistisches Programm ganz dem Geiste der
groBen Enzyklika entsprechen kann®. Vgl. Kerschagl: ,Die Quadragesimo anno ...", S. 36.

% Vgl. in diesem Zusammenhang die Ausfilhrungen der (national)katholischen Reichsidee bei:
Wolf, Julius: Die Reichsidee als Fundament des Abendlandes. In: Wolf, Julius, Heilig, Konrad J.,
Gdrgen, Hermann M. (Hg.): Osterreich und die Reichsidee (Wien 1937), S. 11-34. Und vgl. weiters:
Heilig, Konrad Josef: Reichsidee und Gsterreichische Idee von den Anfangen bis 1806. In: Wolf,
Julius, Heilig, Konrad J., Gérgen, Hermann M. (Hg.): Osterreich und die Reichsidee (Wien 1937), S.
35-170. Gorgen, Hermann Matthias: Die Gsterreichische Reichsidee von 1804 bis zum Ende des
Weltkrieges. In: Wolf, Julius, Heilig, Konrad J., Gérgen, Hermann M. (Hg.): ,Osterreich und die
Reichsidee (Wien 1937), S. 171-279.
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Wohl aber lasst sich beobachten, dass sich in der ,deologie des
Standestaates” unter dem Einfluss innen- wie auBenpolitischer Konstellationen
Elemente beider Gedankenkomplexe, namlich Elemente des
~Korporativismus“ und Elemente der ,Reichsideologien“ zur speziellen Form der
,Osterreich-ldeologie des christlichen Stindestaates* zusammenbasteln lieBen®"’.
Der objektive politische Nutzen dieser ideologischen Januskdpfigkeit aus
(national/katholischen) Reichsideologien und standestaatlichen Ideen lag flr das
neue autoritire Herrschaftssystem unter anderem, dort wo es um seine
existenzielle Behauptung nach auBen ging, in seiner
sreichsideologisch* untermauerbaren Frontstellung gegen die Reichsideologie des
Nationalsozialismus, wahrend seine Absicherung im Inneren sowohl
,standestaatsideologisch” als auch sreichsideologisch®  gegen das
Klassenbewusstsein der organisierten Sozialdemokratie und mit Blick auf den
antiparteienstaatlichen Aspekt der Standeideologie auch gegen die Existenz einer

NSDAP in Osterreich begriindet werden konnte>®.

Die ,Reichsideologien” waren bereits Gegenstand eingehender Untersuchungen,
besonders bei Klaus Breuning®® und Werner Suppanz’’®, in deren Schriften sich
auch die folgende Definition tGber den Begriff ,Reichsideologie” findet, die dem hier
zugrunde gelegten Verstandnis von Reichsideologien als ,Existenz- und
Identitatsideologien® nicht widerspricht:

»Reichsideologie wird verstanden als aus der historischen Riickblende gewonnene
Gegenwartsinterpretation. Sie steht fiir die Uberzeugung, daB die geschichtliche

%7 Eine Briicke stellte beispielsweise innerhalb der katholischen* Reichsideologien das

romantisierende Bild einer mittelalterlichen, nach Adel, Klerus und Bauern organisierten
Gesellschaftsordnung dar, das sich mit korporativistischen, standischen Vorstellungen verbinden
lieB. So prasentierte beispielsweise Dollfu3 sein Staatsprogramm u.a. mit den Worten: ,Prinz
Eugen, damals im Heere auf dem Kahlenberg noch junger Leutnant, war spéter der Verteidiger
und Mehrer dieses Reiches geworden. [...]. Und das war alles sogenanntes ,Mittelalter” und jene
Zeit, in der das Volk berufsstdndisch organisiert und gegliedert war, war jene Zeit, in der der
Arbeiter gegen seinen Herrn nicht aufstand und organisiert war, war jene Zeit, wo Wirtschaft und
Leben auf der Zusammenfassung aller gegrindet war, die in einem Berufe ihr Brot erhalten
haben.” Vgl. Programmatische Rede des Bundeskanzlers beim ersten Generalappell der
Vaterlandischen Front auf dem Wiener Trabrennplatz am 11. September 1933. In: Weber, Edmund:
DollfuB3 an Osterreich. Eines Mannes Wort und Ziel (Wien 1935), S. 20 f.

*% Hinsichtlich des Begehrens nach Wiederzulassung der N.S.D.A.P. verwies ich darauf, daB
Osterreich hier vor eine glatte Unmdglichkeit gestellt sei, weil die neue, beabsichtigte Verfassung
und der ganze Aufbau des Staates keinerlei Parteien dulden kénne.” Vgl. Schuschnigg, Kurt:
Dreimal Osterreich, 3. Aufl. (Wien 1937), S. 245.

%% Breuning, Klaus: Die Vision des Reiches. Deutscher Katholizismus zwischen Demokratie und
Diktatur 1929-1934 (Miinchen 1969).

510 Suppanz, Werner: Osterreichische Geschichtsbilder. Historische Legitimationen in Standestaat
und Zweiter Republik (KéIn 1998).
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Gegebenheit des mittelalterlichen Reiches (iber den Untergang des Reiches
hinweg die schlechthin giltige oder zumindest auch im 20. Jahrhundert noch

mégliche Existenzform der Deutschen sei.”"’

Die fur das weitere Verstandnis unbedingt erforderliche Typologisierung innerhalb
der ,Reichsideologien” stammt von Werner Suppanz und soll, seiner Darstellung
folgend, direkt Gbernommen werden.

Suppanz unterscheidet darin zwischen drei Varianten, namlich der a.) vélkisch-
nationalen Reichsideologie, der b.) deutsch-(oder national-) katholischen
Reichsideologie und der c.) dsterreichisch-abendldndischen Reichsideolgie.

a.) Die vélkisch-nationale Reichsideolgie

,Nach dieser Auffassung sind alle Reichsbildungen® auf deutschem Gebiet
nationale Gemeinschaften der Deutschen. Vom Sacrum Imperium UOber das
Bismarck-Reich bis zum Dritten Reich war somit die vdlkische Sicht bestimmend
fir die Bewertung dieser politischen Gebilde. Dabei lehnte man entweder die
christlich-universalistische Sicht des mittelalterlichen ,Ersten Reiches” ab oder

nahm sie als Begriindung fiir die Abwertung des Sacrum Imperium.“'?

b.) Die deutsch- (oder national-) katholische Reichsideologie

.Im Gegensatz zur ersten Richtung erlebt hier das Erste Reich eine ungeheure
Aufwertung. Das mittelalterliche Sacrum Imperium gilt als das wahre Reich,
dessen Tradition zu bewahren sei. Die Verbindung von katholischem
Universalismus und deutschem Volkstum ist dabei der wesentliche geistige Gehalt
dieser Auffassung. Sie habe die Macht und GréBe des Heiligen Rémischen
Reiches ausgemacht, das als durchaus mit der deutschen Nation verknUpft gilt.
Das kulturell Gberlegene Deutschtum hat hier eine unbezweifelbare Stellung als

" Die Definition stammt von: Breuning, Klaus: ,Die Vision des Reiches...“, S. 16. Zit. in: Suppanz:

,Osterreichische Geschichtsbilder...“, S. 91.

12 Zur Erlauterung: Das ,Erste Reich” oder ,Sacrum Imperium“bezeichnet das ,Heilige Rémische
Reich” des Mittelalters seit Karl dem GroBen (800 n.Chr.) bis 1806; Das ,Zweite Reich” oder
LBismarckreich” oder ,PreuBisches Reich” bezeichnet das deutsche Kaiserreich ab 1871 (Kaiser
Wilhelm [) bis zur Abdankung Kaiser Wilhelms Il. 1918; Das ,Dritte Reich” bezeichnet die
nationalsozialistische Diktatur unter Hitler.

*'8 Suppanz: ,Osterreichische Geschichtsbilder..., S. 91.
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Trager der Reichsidee inne, aber nur, wenn es sich seiner wesenhaften

Verpflichtung gegeniiber dem christlichen Abendland bewuBt bleibe.*>'

c.) Die ésterreichisch-abendldndische Reichsideologie

,Diese Auffassung lehnt tendenziell die Verbindung mit der Reichsidee mit
nationalem Gedankengut am starksten ab. Sie betont den (bernational-
abendlandisch-katholisch [sic!] Charakter des ,Ersten Reiches® und weist somit
am vehementesten das Bismarck-Reich und das Dritte Reich als ,falsche“ Reiche
zurick. Die wahre sakrale Reichsidee habe ihre Heimat seit langer Zeit
ausschlieBlich in Osterreich, da das PreuBentum — verkdrpert im Zweiten Reich
Bismarcks — das Deutschtum auf einen falschen nationalistischen Weg gebracht
habe. Die Osterreichisch-sakrale Reichsideologie ist nicht unvereinbar mit der
deutsch-6sterreichischen Identitdt und dem Selbstverstandnis als bessere
Deutsche. Tendenziell aber tritt hier die Zugehorigkeit zur deutschen Kultur
ideologisch am starksten zuriick.“"™

Wahrend die ,vélkisch-nationale“ Reichsideologie von den Nationalsozialisten
vertreten wurde, fanden die ,deutsch-(oder national-) katholische” Reichsideologie
und die ,dsterreichisch-abendldndische” Reichsideologie Eingang in das
Osterreichische, ,vaterlandische“ Geschichtsbild des ,Christlichen Standestaates®,
das ,den rein vélkischen Gedanken ablehnte, da er mit dem katholisch-
universalistischen“Gedanken ,unvereinbar*war®'®.

Nach dem Zusammenbruch der Monarchie schienen flur viele flhrende

517 ebenso wie flr

Persdnlichkeiten aus den Kreisen des politischen Katholizismus
zahlreiche Angehdrige faschistischer oder nationalistischer Kreise nach dem
Aufstieg Mussolinis oder Hitlers verschiedene Varianten von

,Reichsideologien® und korporativistischen, standestaatlichen Modellen hoch

> epbd., S. 92.

% vgl. ebd., S. 91.

°'7 Besonders aus den Kreisen des politischen Katholizismus und der Christlichsozialen Partei (vgl.
Kapitel 5.2.) rekrutierten sich Vertreter dieser (national-)katholischen Reichsideologie. Namentlich
nennt Anton Staudinger Ignaz Seipel, Victor Kienbéck, Richard Schmitz und Friedrich Funder, die
Ldie ,personelle Verbindung zu jenen Tendenzen*bildeten, die im weitesten ideologischen Rahmen
stdndestaatlicher Konzeptionen und im Rahmen einer (deutsch)dsterreichischen Reichsideologie
wesentlich zur Zerstérung der parlamentarischen Demokratie in Osterreich beitrugen®. Vgl.
Staudinger: ,Christlichsoziale Partei..., a.a.O, S. 253 f.
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aktuelle Heils-Botschaften gewesen zu sein. Unter all ihren antimarxistischen,
antiliberalistischen, antiparlamentarischen und autoritarstaatlichen
Gemeinsamkeiten fanden schlieBlich unter Dollful3 Versatzstiicke dieser Ideen,
vor allem jene katholischer Provenienz, Eingang in das autoritdre politische
System und begleiteten unter den herrschenden politischen und ékonomischen
Verhaltnissen dessen Etablierungsprozess als ideologische ,Grundlage der

politischen Erneuerung Osterreichs®'®.

Sie bildeten also dort zunachst unter dem Einfluss politischer und ékonomischer
Krisen die ideologische Basis des werdenden Herrschaftssystems im Inneren,
wahrend sie parallel dazu ab 1933 im AuBeren auch zur schizophrenen
Abgrenzungs- und Eigenstandigkeitsideologie gegenlber dem ,groBen
Bruder® mutierten, dessen anfanglich befremdend nationalsozialistisch
verursachte ,Mutationen® dem zunachst noch auf ,Missverstandnisse* >'°
hoffenden Osterreichischen Regime, Uber dessen enttauschte

Ubereinkunftsversuche hinwegschreitend®®®, zunehmend gefahrlich wurde.

>'8 Suppanz: ,Osterreichische Geschichtsbilder...“, S. 93.

*'® Die im Grunde genommen versdhnlich klingende Formulierung .Missverstandisse“ begegnet in
den Reden DollfuB” im Kontext der dsterreichischen Kritik am NS-Terror in Osterreich gegenlber
den vormals traditionell engen, die kulturelle Identitat einschlieBenden deutsch-Gsterreichischen
Beziehungen. Vgl. dazu beispielsweise die Dollfu3-Rede ,Osterreich und Deutschland”, gehalten
bei einer vaterlandischen Feier in Innsbruck am 29. Juni 1933. Rede abgedruckt in: Weber,
Edmund: DollfuB an Osterreich. Eines Mannes Wort und Ziel (Wien 1935), S. 84 f.

Als  zwischenzeitliche = Momentaufnahme  scheint die  Verwendung des  Begriffs
.Missverstédndnisse“ eine bestimmte Phase im Verlauf eines erst allmahlich einsetzenden
Bewusstseinswandels gegeniber der deutschen AuBenpolitik und auch gegeniiber der NSDAP
selbst markiert zu haben. Zudem fallt auf, dass die zeitliche (1933) Verwendung dieses Begriffs
noch in jene Entwicklungsphase Deutschlands fallt, in der die Trennung von Staat und Partei in
Ansatzen noch aufrecht und der Staatstotalitarismus der NSDAP noch nicht véllig ausgepragt war.
Dieser Umstand und das Bewusstsein vorausgegangener, freundschaftlich gefarbter ,Anschluss*®-
Traditionen unter Wahrung eines Osterreichischen Eigenstandigkeitscharakters hatten fir die
Osterreichische Regierung ein Grund sein kénnen, noch Hoffnungen in den ,groBen
Bruder* Deutschland zu setzen, von ihm in der Beibehaltung bestehender Souveranitats- und
Machtstrukturen bestatigt zu werden. Der NS-Terror fiel zu jenem Zeitpunkt véllig aus dem
Rahmen bisher gewohnter Beziehungsstrukturen, konnte aber zu jener Phase des
Bewusstseinswandels noch als ein ,Missverstdndnis® in den deutsch-6sterreichischen
Beziehungen erscheinen. Eine prinzipielle, tiefgreifend weltanschaulich fundierte Ablehnung des
Nationalsozialismus an sich jedenfalls, lasst sich allein aus der Verwendung des Begriffs
,Missverstandnisse” im vorliegenden Zusammenhang jener Entwicklungsphase noch nicht ableiten.
20 (pber wiederholte ,Anndherungsgespriache” zwischen Mitgliedern der Osterreichischen
Regierung (auch der Heimwehr) und Vertretern der NSDAP berichtet Kurt Schuschnigg in seinen
Erinnerungen. ,Eine Mitarbeit der dsterreichischen Nationalsozialisten verméchte ich mir durchaus
vorzustellen, — dann, wenn sie bereit sind, in die allgemeine &sterreichische Front sich
einzugliedern. Es miiBte hiebei nur klargestellt sein, dalBB es sich hier um rein innerdsterreichische
Angelegenheiten handle®, zitierte sich Schuschnigg bei seinem Geheimgesprach in Miinchen mit
Rudolf He3 im Spatherbst 1933. Vgl. Schuschnigg: ,Dreimal Osterreich ...", S. 245.
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Bereits vorhandene  korporativistische®, standestaatliche Ideen und
(national)katholische ,Reichsideologien“ fanden also unter den gegebenen und
sich rasch verandernden politischen und 6konomischen Bedingungen durch ihre
teils inhaltliche, teils bloB nominell gebliebene Rezeption sukzessive Eingang in
den Prozess der ideologischen Selbstdarstellung des Regimes und gelten deshalb
neben den 6konomischen und politischen Verlaufsstrangen autoritarstaatlicher
Entwicklungen als weitere wichtige Voraussetzung =zur Auspragung des
autoritaren Herrschaftssystems unter Dollful.

Tiefer gehende Uberlegungen zur konkreten Wirkungsweise von Ideologien
innerhalb des autoritarstaatlichen Transformationsprozess entwerfen die
folgenden Kapitel vor dem Hintergrund der theoretischen Begrifflichkeiten und
Denkweisen einer Prozesstheorie. Am Beispiel der Idee vom ,Neuaufbau® als
Kernidee, Handlungsziel und Akt der Sinngebung im Prozess der ideologischen

Selbstdarstellung des Regimes sollen die Zusammenhange verdeutlicht werden.



139

7. Die Idee vom ,,Neuaufbau“ als Kernidee, Handlungsziel und
Akt der Sinngebung im Prozess der ideologischen
Selbstdarstellung des Regimes

Als  sichtbarste  Erscheinungen am Beginn des autoritarstaatlichen
Transformationsprozesses unter der Kanzlerschaft Dollfu3” stand nicht nur das
autoritare Regieren mit Hilfe des Kriegswirtschaftlichen Erméchtigungsgesetzes™’,
standen nicht nur die Ausschaltung des Parlaments und die Ldhmung des

Verfassungsgerichtshofs®%

, standen nicht nur das eilige Verbot der Parteien und
die Zerstdrung sozialdemokratischer Organisationsstrukturen.

Denn aus dem Schatten dieser augenfélligsten mit dem Prozess der Zerstérung
demokratisch-parlamentarischer ~ Strukturen einhergehenden  Entwicklungen
formten sich allmahlich auch die Umrisse herrschaftskonstituierender

523

Neuschépfungen wie etwa jener der ,Vaterldndischen Front®<” oder der ,neuen

standischen Verfassung“ °** , die ganz im Sinne der ideologischen
Selbstdarstellung des Regimes als sichtbare Manifestationen eines

«525

gesellschaftlichen und staatlichen ,Neuaufbaus ins offentliche Bewusstsein

dringen sollten und dabei einem , Programm©?®

zu folgen schienen.

Die Idee vom ,staatlichen Neuaufbau® als zentraler inhaltlicher Wesenskern dieser
ideologischen Selbstdarstellung taugte nicht nur dazu, den vom Regime
losgetretenen  Systembruch samt dazugehdérigem Herrschaftsanspruch zu
legitimieren, sondern war — so meine These — im konkreten Handeln zugleich
auch integraler Bestandteii und am Gesamtgeschehen mitbeteiligter,
wirkungsméachtiger Faktor flir das Vorantreiben und die spezifische Ausgestaltung

des autoritarstaatlichen Transformationsprozesses selbst. Sichtbare

%21 vgl.: Hackl, Peter: Das Kriegswirtschaftliche Ermachtigungsgesetz und die Entstehung
autoritarer Strukturen unter der Regierung Dollfu3. Dipl. Arb. phil. (Wien 1993).

%22 7ur Ausschaltung des Parlaments und des Verfassungsgerichtshofs empfiehlt sich: Huemer:
L~Sektionschef Robert Hecht...”, S. 157-192.

°28 \gl. Barnthaler, Irmgard: Die Vaterlandische Front. Geschichte und Organisation (Wien-
Frankfurt-Zirich 1971). Zu einer aktuelleren und etwas anderen Sichtweise vgl.: Kriechbaumer,
Robert: Ein Vaterlandisches Bilderbuch. Propaganda, Selbstinszenierung und Asthetik der
Vaterlédndischen Front 1933-1938 (Wien-KoéIn-Weimar 2002), S. 23-76.

°2* Vgl. Die neue dsterreichische Verfassung mit dem Text des Konkordates. Eingeleitet und
erlautert von Bundesminister Dr. O. Ender. (= Der neuer Staat, Bd. 1 (Wien-Leipzig 1934).

%25 Zur staatlichen Selbstdarstellung des autoritarstaatlichen Transformationsprozesses als
,Neuaufbau“ vgl. die h&ufig zitierte Quelle ,Programmatische Rede des Bundeskanzlers beim
ersten Generalappell der Vaterlandischen Front auf dem Wiener Trabrennplatz am 11. September
1933. In: Weber, Edmund: DollfuB an Osterreich. Eines Mannes Wort und Ziel (Wien 1935), S. 19-
45,

%26 \/gl. ebentfalls die ,Programmatische Rede des Bundeskanzlers ...% a.a.0., S. 19-45.
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Manifestationen dieser ideologischen Selbstdarstellung offenbarten dabei sowohl
konkrete Handlungsziele als auch Akte der Sinngebung flr all das zeitgendssische
Geschehen.

Wahrend die hier beobachtbaren, scheinbar gegenlaufigen Prozesse von
JZerstorung®  und  ,Aufbau® auf der Ebene des ,materiellen®
herrschaftskonstituierenden ~ Geschehens  Teile  ein und  desselben
autoritdrstaatlichen Transformationsprozesses waren, bestand die Bewertung und
Darstellung dieses Prozesses im Zuge der ideologischen Selbstdarstellung des
Regimes aus einem ,komplexen Geflecht individueller und kollektiver

«b27

Sinngebung“><”. Dabei schloss dieser Prozess der Sinngebung nicht nur die
.Perzeption der Gegenwart’, sondern zugleich auch - wie es Robert
Kriechbaumer formuliert hat — die ,Erinnerung des Vergangenen®“ in seine
Gegenwartsdeutung mit ein®%,

Indem sich politische Systembrliche ,jeweils auch im Kampf um die Erinnerung, in
der Neudefinition, Neuschaffung und Beseitigung der Gedéchtnisorte, Jahrestage,

Feste“ %2°

usw. manifestieren, scheint dieser Kampf um das Erinnern als
rickwartsgewandte Gegenwartsinterpretation gleichzeitig auch dem erwiinschten
Vergessen darlber zu gelten, was in der als mangelhaft empfundenen Gegenwart
immer noch an Stelle der herbeigesehnten Vergangenheit existiert.

Wenn auBerdem noch flr Jan Assmann, wie es Robert Kriechbaumer pointiert
zusammengefasst hat, ,Erinnerung als Transformation der Vergangenheit in die
Gegenwart” ein Akt der Sinnstiftung jenseits der Geschichtswissenschaft®® ist,
so ist Geschichtsinstrumentalisierung nur ein anderes Wort dafir.

An dieser Stelle ist es angebracht, tiefer in die hier behauptete
Wirkungsmachtigkeit von Handlungen im Rahmen einer ideologischen
Selbstdarstellung einzutauchen. Zur Erklarung dieser Wirkungsmachtigkeit soll
das von Jan Assmann entlehnte Konzept einer ,revolutionéren,
kontraprdsentischen Mythomotorik® herangezogen werden, mit dem sich der
psychosoziale Wirkungszusammenhang zwischen sideologischer

Selbstdarstellung® und ,gesellschaftlicher Veranderung“ verdeutlichen I&asst.

%27 \/gl. Kriechbaumer: ,Ein Vaterlandisches Bilderbuch...“, S. 59.

%28 \/gl. zitierte Passagen bei: Kriechbaumer: ,Ein Vaterlandisches Bilderbuch...“, S. 59.

%29 \/gl. ebd., S. 59.

%% ygl. Assmann, Jan: Das kulturelle Gedachtnis. Schrift, Erinnerung und politische Identitat in
frthen Hochkulturen (MlOnchen 1999), S. 77. (Literaturfund durch: Kriechbaumer: ,Ein
Vaterlandisches Bilderbuch...”, S. 60.)
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Ubersetzt in das Begriffsinstrumentarium einer Prozesstheorie ist diese im
Folgenden darzustellende  kontraprasentische Mythomotorik® als eine
eigenstandige Impulswirksamkeit zu verstehen, die dazu beigetragen hat, den

autoritarstaatlichen Transformationsprozess voranzutreiben.

7.1. Das Konzept der ~revolutionaren, kontraprasentischen
Mythomotorik“ als grundlegende, psychosoziale Impulswirksamkeit zur
Veranderung gesellschaftlicher Verhaltnisse

~-Mythos“ nennt Jan Assmann jene funktionale Art des Vergangenheitsbezugs, die
aus der Erinnerung an die Vergangenheit ,Elemente eines Selbstbildes” sowie
,Anhaltspunkte fir Hoffnungen und Handlungsziele* firr die Gegenwart bezieht>'.
Seinen Gedankengangen soll kurz gefolgt werden:

Jener ,Mythos” aus der Vergangenheit also, der sein ,Licht auf die Gegenwart und
Zukunft fallen 148t stehe nach Jan Assmann im Dienste zweier scheinbar
entgegengesetzter Funktionen. Er koénne fir die Gegenwart sowohl eine
fundierende“als auch eine ,kontraprdsentische* Funktion besitzen>%?:

Wahrend der ,fundierende” Bezug zur Vergangenheit die Gegenwart ,in das Licht
einer Geschichte*taucht, die Gegenwartiges ,sinnvoll, gottgewollt, notwendig und
unabé&nderlich erscheinen 148t" geht der
.kontraprdsentische® Vergangenheitsbezug von ,Defizienz-Erfahrungen der
Gegenwart aus und beschwért in der Erinnerung eine Vergangenheit, die meist
die Zige eines heroischen Zeitalters annimmt‘, wéahrend das ,Fehlende,
Verschwundene, Verlorene, an den Rand Gedrédngte*der Gegenwart beklagt wird,
wobei sich beide Funktionen einander keineswegs ausschlieBen miissen®®.
Weiters erklart Assmann, dass die Charakterisierung ,fundierend” und
~Kkontraprdsentisch” nicht dem ,Mythos* als solchem zukomme, sondern vielmehr
der ,selbstbildformenden” und ,handlungsleitenden” Bedeutung, die sie als
Lorientierende Kraft“fir eine Gruppe in einer bestimmten Situation der Gegenwart

%81 ygl. Assmann: ,Das kulturelle Gedachtnis...“, S. 78.
%2 y/gl. ebd., S. 79.
%% vgl. ebd.
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besitzt. Diese ,orientierende Kraft* des ,mythischen“ Vergangenheitsbezugs fir

die Gegenwart solle ,Mythomotorik®**

genannt werden.

Diese Begrifflichkeiten und die dahinterstehenden Uberlegungen miinden bei
Assmann in der bemerkenswerten praktischen Erkenntnis, dass ,bei extremen
Defizienzerfahrungen“ der Gegenwart eine ,kontraprdsentische Mythomotorik
revolutiondr werden®* kénne.

Dieser Erklarungsansatz darf wohl so interpretiert werden, dass diese
kontraprasentische Mythomotorik dann einen ,emotionalen Zindstoff* in sich
bergen kbénne, wenn sich ein Spannungsgefihl, resultierend aus einer als
verunglickt  empfundenen  Gegenwart  gegenlber der idealisierten
Vergangenheitsvorstellung von einer besseren oder gottgewollten Ordnung, im
sehnsuchtsvollen Drang zur Tat entladt, diese Ordnung oder bestimmte Teile
davon wiederzuerrichten.

Daraus lieBe sich wiederum ableiten, dass die gegenwartsbezogene Intensitat der
selbstbildformenden, handlungsleitenden und emotionellen Wirksamkeit eines
.,mythischen“ Vergangenheitsbezugs, ausgehend von bestimmten Gruppen, in
direktem Zusammenhang mit deren oft auch kulturell tradierten Empfindungen
tber die politischen, 6konomischen und sozioékonomischen Verhaltnisse stlinden.
Empfindungen, zu denen dann wohl auch die Angste vor politischer,
O6konomischer und sozialer Deklassierung zu zahlen waren, was der Bereitschaft
zur individuellen und kollektiven Aufnahme jenes segensreichen ldeals aus der
Vergangenheit als triebkraftiger Ansporn auf dem Weg ins erwartete Heil einer
besseren Zukunft schon allein aus Griinden der Sorge um die eigene Existenz
zutraglich gewesen sein durfte.

Die Rezeptionsbereitschaft und Wirksamkeit dieses aus dem mythischen
Vergangenheitsbezug resultierenden, zutiefst reaktiondren und vielpropagierten
,Revolutions- bzw. Erneuerungsgeistes® konservativistischer Kreise im politischen
Katholizismus zur Zeit DollfuB” lieBen sich also neben handfesteren,

machtpolitisch und &konomisch bedingten Beweggrinden auch auf das

%% vgl. Assmann: ,Das kulturelle Gedachtnis...“, S. 79 f. Hier verweist Assmann darauf, dass der

Begriff ,mythomoteur” von Ramon d’Abadal i de Vinyals 1958 gepragt und von J. Armstrong 1983
sowie von A.D. Smith 1986 aufgegriffen wurde. Vgl. ebd., S. 80. Anm. 63.

5% Vgl. Assmann: ,Das kulturelle Gedachtnis...“, S. 80. Assmann nennt hier als Beispiel fir die
revolutionare Wirkung kontrapréasentischer Mythomotorik ,Bedingungen der Fremdherrschaft und
Unterdriickung”. Vgl. ebd., S. 80.
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Vorhandensein  einer ,revolutiondren® Wirksamkeit kontraprasentischer
Mythomotorik zuriickfiihren>%.

Gordon Brook-Shepherd etwa sprach — eine Wortwahl, die im Rahmen der
Koalitionsgeschichtsschreibung nicht unumstritten geblieben war — von der
Jrevolutiondren Idee des Patriotismus®®, den DollfuB3 in seiner Rede anlasslich
der Gemeinderatswahlen in Innsbruck am 23. April 1933 vor versammelter Menge
beschwor, als er das ,christlich-deutsche(s) Volk in den Alpentélern, alt und

638 qufrief.

jung“zum ersten Mal zur ,6sterreichischen Vaterldndischen Front
Daraufhin seien ,Wéschekérbe voll begeisterter Zuschriften, mit denen man aus
Mangel bestimmter Absichten nichts anzufangen wuBte” eingelangt, wie es der
spatere Bundesleiter der Vaterlandischen Front, Karl Maria Stepan, noch im Jahr

1963 Irmgard Bérnthaler zu erzdhlen wusste > .

Ein Hauch anfanglicher,
wahrscheinlich auch ,echter” Begeisterung fir die angekindigte Idee also, die sich
allerdings im Laufe der Zeit im Sand verlief und nie jene Massenattraktivitat
erreicht hatte, die sich die machtpolitischen NutznieBer davon erhofft hatten.

Die konservative Gegenwartsdeutung der eingangs erwdhnten, scheinbar
gegenlaufigen ,materiellen Prozesse von Zerstérung und ,Aufbau” als Teile ein
und desselben autoritérstaatlichen Transformationsprozessses als ,Neuaufbau® im
Sinne einer ,gottgewollten® Ordnung erscheint vor dem Hintergrund dieser
Uberlegungen dennoch als ein revolutiondrer, kampferisch-legitimatorischer Akt
der Sinngebung fir all das zeitgendssische Geschehen — des Vergangenen und
Gegenwartigen ebenso wie des damals noch bevorstehend Zuklnftigen, dessen
Impulswirksamkeiten zugleich wieder mitpragend und mitgestaltend flr den
spezifischen Verlauf und das auBere Erscheinungsbild dieses autoritérstaatlichen

Transformationsprozesses geworden sind.

%% Der hier so bezeichnete »Revolutionsgeist® richtete sich vor allem auch gegen die Werte der
Aufkldrung, die den burgerlichen Revolutionen des 19. Jahrhunderts seit der Franzdsischen
Revolution zugrunde gelegt waren und war deshalb zutiefst reaktionar. Dollfu3 etwa setzte den
Beginn des Niedergangs der vom Regime idealisierten ,mittelalterlichen” standischen Gesellschaft
mit dem Beginn der Franzdsischen Revolution an. Vgl. ,Programmatische Rede des
Bundeskanzlers beim ersten Generalappell der Vaterlandischen Front ... a.a.O., S. 20 f.

%87 \gl. Shepherd: ,DollfuB ...“, S. 136.

%% Weber, Edmund: DollfuB an Osterreich. Eines Mannes Wort und Ziel (Wien 1935), S. 73.

%% vgl. Barnthaler: ,Die Vaterlandische Front...“, S. 12. (Anm. 15)
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7.2. Die Instrumentalisierung des ,.christlichen Erneuerungsgeistes*

Der so beschworene, in seiner Wirkung durch das Modell einer
kontraprasentischen Mythomotorik erklarbare »Revolutions- bzw.
Erneuerungsgeist® des politischen Katholizismus kann zu einer eigenen
Funktionskategorie ausgebaut werden.

Indem dieser ,Erneuerungsgeist” zu einem instrumentalisierbaren, psychosozialen
Mittel bei den Offentlichen politischen Inszenierungen des werdenden
~Stdndestaates” wurde, zielte dessen propagandistische Wirkung auf die kollektive
Emotionalisierung méglichst breiter Bevdlkerungsschichten zur Unterstitzung und
Mitwirkung am autoritdrstaatlichen Transformationsprozess und zielte weiters auf
die Formung eines historisch begriindeten Selbst- und Handlungsentwurfs sowohl
zur kollektiven ldentitatsstiftung als auch zur aktiven Bekampfung von Gegnern
hinter  leicht  dechiffrierbaren  Feindbildern, die der Bildung jener
~gottgewollten“ und scheinbar auch papstlich autorisierten ,Neuordnung® im Wege
standen.

Die Erzeugung einer Kreuzfahrer-Aufbruchstimmung mit dem Schlachtruf ,Gott will
es!“* pei der Verkiindigung des autoritaren Staatsprogramms durch Dollfu3 am
11. September 1933 zielte als Ausdruck dieses konservativen
,=Erneuerungsgeistes“ ebenso auf massenhafte Zustimmung zu den politischen
Veranderungen wie die zeitgleiche Einbettung dieser politischen Veranstaltung in
die emotionalisierten Feierlichkeiten zur ,Turkenbefreiungsfeier und zum
LAllgemeinen deutschen Katholikentag®, wo sich christliches ,Sein“ und christliche
Wehrhaftigkeit zum entschlossenen christlichen Kampfgeist gegen die ,ewigen
Feinde“ des gerade erst erstandenen 6sterreichischen Regimes verdichten sollten.
Eines Regimes, das mittlerweile als Bewahrer und Retter des christlich-
abendlandischen Reichsgedankens in Erscheinung trat und sich der johlenden
Menge am Wiener Trabrennplatz im aufgeputzten Barbarossa-Kostim wie kurz

1

vor dem 3. Kreuzzug **' prasentierte, wobei selbst das Tragen von

540VgI. ~Programmatische Rede des Bundeskanzlers ...“, a.a.0., S. 45.

1 In echter Kreuzzugsbegeisterung stellt sich Kaiser Friedrich . Barbarossa entsprechend seiner
Idee von der universalen Stellung des Kaisers an die Spitze des gesamtabendland. Unternehmens,
doch ertrinkt er nach dem glanzenden Sieg bei lkonion am 10.6.1190 in Kalykadnus (Saleph).” Der
3. Kreuzzug dauerte von 1189-1192. Vgl. Kinder, Hermann, Hilgemann, Werner (Hg.): dtv-Atlas zur
Weltgeschichte. Karten und chronologischer Abriss, Bd. 1 ,Von den Anfédngen bis zur
Franzdsischen Revolution®, 27. Aufl. (Minchen 1993), S. 151.




145

Lockenpericken aus der Zeit des Prinzen Eugen den haarstraubenden
Anachronismus dieser Veranstaltung wohl kaum gestért hatte.

In diesem Zusammenhang tritt wieder Robert Kriechbaumer’s Funktion der
Mythen und Symbole bei der ideologischen Selbstdarstellung des Regimes in
Erscheinung, ,um gruppenspezifische oder kollektive Identitdten und deren
Geddchtnis zu konstituieren und durch Wiederholung zu festigen®*?.

Indem man aus der punktuellen und selektiven Interpretation des Vergangenen
.Elemente eines Selbstbildes sowie Anhaltspunkte fir Hoffnungen und

Handlungsziele**

gewinnt, kbnnen gegenwartige ldentitatsentwirfe und damit
verbundene ,Missionsauftrdge” vorgezeichnet und letztlich auch die Legitimitat
von Herrschaft und deren politische Programmatik gestitzt werden. Aus diesen
Akten der ideologischen Selbstdarstellung des Regimes mit ihren vorgegebenen
Identitatsentwtirfen und Handlungszielen lassen sich auBerdem auch mit Hilfe des
von Jan Assman entworfenen theoretischen Modells einer kontraprasentischen
Mythomotorik® Impulswirksamkeiten ableiten, die mit dazu beigetragen haben, den
autoritarstaatlichen Transformationsprozess voranzutreiben.

Die konkreten Inhalte und Ausformungen dieser Identitatsentwirfe und
Handlungsziele jedoch sind materiell bedingt, unterliegen auBerdem subjektiven
und kollektiven Deutungsmustern und speisen sich oft auch — wie am Beispiel des
werdenden ,Standestaates” gezeigt werden kann — aus bereits theoretisch
vorgefertigten oder kulturell tradierten Bewusstseinsinhalten®*.

Am Beispiel der Tuarkenbefreiungsfeierlichkeiten im Jahr 1933 werden diese

Zusammenhange sichtbar.

2 \/gl. Kriechbaumer: ,Ein Vaterlandisches Bilderbuch..., S. 60.

%43 Vgl. Assmann, Jan: ,Das kulturelle Gedachtnis...“, S. 78.

** Unter a.) ,materieller Bedingtheit* wird hier beispiclsweise die Wechselwirksamkeit
machtpolitischer Fakten und Interessen innerhalb (Heimwehr, Landbund, ,Demokraten) und
auBerhalb (NSDAP, SDAP, Ausland) des Regierungslagers Dollfu3” verstanden. b.) Der Faktor
~Subjektive Deutungsmuster”wurde angefihrt, weil ldeologien von den Individuen nicht zu trennen
sind und erst ,erfolgreich” rezipiert und ,verstanden® werden mussen. c.) Der Faktor ,vorgefertigte
oder kulturell tradierte Bewusstseinsinhalte” wurde angeflhrt, weil zur konkreten Ausprdgung und
Ausformung der Identitatsentiirfe und Handlungsanleitungen auf z.B. die Aktualisierung der bereits
vorhandenen ,christlich-abendlandischen Reichsideologie® oder auf die politische Ausnltzung der
latenten Angst vor der ,Gefahr aus dem Osten® zurlickgegriffen werden konnte.
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8. Prinz Eugen und die Tirkenbefreiungsfeierlichkeiten

Die bislang vorwiegend theoretisch gehaltenen Uberlegungen zur Darstellung
ideologischer Einflisse auf den autoritarstaatlichen Transformationsprozess sowie
die in vorangegangenen Kapiteln beleuchteten wirtschaftlichen, politischen,
kirchlich-kulturpolitischen und  ideengeschichtlichen Voraussetzungen  zur
Etablierung des autoritdren Regimes unter Dollfu3 kommen in diesem Kapitel Gber
die staatlichen und kirchlichen Tirkenbefreiungsfeierlichkeiten im Jahr 1933
gemeinsam zum Tragen:

Zuféllig also jahrte sich 1933 zum 250. Mal das historische Ereignis der Schlacht
um Wien vom 12. September 1683, bei dem die belagerte Stadt unter der Leitung
des Grafen Ernst Rldiger von Starhemberg verteidigt wurde und schlieBlich durch
ein polnisch-bayerisch-sachsisches Heer unter der Fihrung des Polenkénigs
Johan lll. (Jan Sobieski) entsetzt werden konnte. Mit Hilfe des Papstes (Innozenz
XI.) war noch im Sommer 1683 eine ,christliche Front“ zustandegekommen, der
sich unter den gréBeren Staaten nur Brandenburg-PreuBen unter Friedrich
Wilhelm I. (1640-1688) vorerst nicht angeschlossen hatte®*. Prinz Eugen von
Savoyen kampfte damals angeblich als junger Leutnant in den Reihen des
Entsatzheeres®*®. In der nachfolgenden Offensive einer ,Heiligen Liga“ bestehend
aus Osterreich, Polen, Venedig, dem Papst und seit 1686 auch Russland, gelang
unter dem Kommando Prinz Eugens im Jahr 1697 bei Zenta der vorerst endgultige
Sieg iiber das tiirkische Heer®*” — soweit der realhistorische Anlassfall.

Mitterauer zeigt in seinem Aufsatz, dass dieses historische Ereignis von 1683 von
offizieller Seite immer wieder in Form von Gedenktagen und Jubilden begangen
wurde, wobei die Berufung auf die Geschichte in Wahrheit stets der

Rechtfertigung unterschiedlicher politischer Gegenwartsziele diente®*.

*® Vgl.: Rosen, Gerd: Das Zeitalter des Hochabsolutismus und die Herausbildung der modernen
Européischen Staatengemeinschaft. In: Paschke, Uwe (Hg.):GroBe Universalgeschichte. Von der
Urzeit bis zur Gegenwart, Bd.2 (Augsburg 1988), S. 471-482, S. 478. Erst der Nachfolger Friedrich
Wilhelms I., Friedrich (lll.)I. (1688 -1713, seit 1701 Kbnig), stellte ein Hilfskorps fir die folgenden
Offensiven gegen die Tlrken, unterstiitzte die Osterreichischen Interessen im Spanischen
Erbfolgekrieg und erhielt dafir den Kénigstitel fiir OstpreuBBen. Vgl. ebd., S. 474 f.

8 Vgl. dazu die Aussagen von Kanzler DollfuB in: ,Programmatische Rede des
Bundeskanzlers...“, a.a.0., S.20.

*7 \gl. Rosen, a.a.0., S.474.

8 \gl. Mitterauer, Michael: Politischer Katholizismus, OsterreichbewuBtsein und Tiirkenfeindbild.
Zur Aktualisierung von Geschichte bei Jubilden. In: Beitrdge zur Historischen Sozialkunde, 12. Jg.
(1982), S. 111-120, S. 113.
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Auch 1933 wurde dieses Ereignis bei zahlreichen Turkenbefreiungsfeiern und
anderen themenbezogenen Veranstaltungen, in politischen Reden und
Ansprachen, geschichtsideologisch verwertet™”®. So nahmen schon langere Zeit
vor dem historischen Datum des 12. September 1683/1933 sowohl staatliche wie
auch kirchliche Autoritdten das bevorstehende Jubildum der 250-Jahr-Feier zum
Anlass, ihren Interessen einen vordergriindigen Rahmen zu verleihen.

Im Verlauf des Jahres 1933 gab es zum einen die staatlichen

Tirkenbefreiungsfeiern im Mai und September, die als sakularisierte
Veranstaltungen vom DollfuB-Regime geplant, organisiert und durchgefihrt
wurden, und zum anderen die Veranstaltungen der katholischen Kirche, die im
September das Thema der Tulrkenbefreiung dem Allgemeinen deutschen
Katholikentag ®* in Wien zugrunde gelegt hatte, um dadurch christlich-
abendlandische Denkiraditionen, wie sie auch in Kreisen des politischen
Katholizismus” in  Osterreich  verfolgt wurden, aus universalistisch-
gesamteuropaischer Perspektive zu aktualisieren. Zwar unterlag die Veranstaltung
von Katholikentagen, wie der folgende Uberblick zeigt, einer eigenen kirchlichen
und von jeweiligen Regimen unabhangigen Tradition, transportierte allerdings
diesmal vor dem Hintergrund der herrschenden autoritéarstaatlichen
Veranderungsprozesse einen hohen politischen, kulturpolitischen,
massenpublizistischen, propagandistischen und ideologischen Nutzwert fir das
gerade erst im Entstehen begriffene DollfuB-Regime. Ein Nutzwert, der durchaus
im beiderseitigen Interesse lag, betonte doch schon im April dieses Jahres Papst
Pius Xl. die wichtige ,[...] Funktion eines christlichen Staates in dieser Zeit

zwischen Nationalsozialismus und Marxismus/Bolschewismus [...]°°",

Urspringlich als katholische Reaktion gegen den kirchenfeindlichen Liberalismus
geboren, fand 1853, vorerst gemeinsam mit den Katholiken Deutschlands, eine

*° Eine Prinz-Eugen-Ausstellung fand in Wien-Belvedere von Mai bis Oktober 1933 statt.
Bundesprasident Miklas hatte den Ehrenschutz, im Ehren-Ausschuss waren auch Bundeskanzler
DollfuBB, Vizekanzler Fey, Kardinal Innitzer, aber auch Karl Seitz, Anton Rintelen und Heinrich Srbik
vertreten. Vgl.: Ausstellungskatalog zur Prinz-Eugen-Ausstellung. Wien-Belvedere, Mai-Oktober
1933. Wien: Verlag des Vereines der Museumsfreunde, 1933. Quelle zit. in: Suppanz:
,Osterreichische Geschichtsbilder...”, S. 175.

> Der Allgemeine Deutsche Katholikentag fand vom 7. bis 12. September 1933 in Wien statt.
Festredner waren unter anderen Kardinal Theodor Innitzer, Kanzler Dolllfu und
Unterrichtsminister Kurt Schuschnigg. Die Reden dazu sind abgedruckt in der Gedenkschrift:
Allgemeiner Deutscher Katholikentag Wien 1933, 7. bis 12. September (Wien 1934).

>T Aufzeichnungen tber den Besuch Dollfu3” bei Papst Pius XI. im April 1933 belegen die
kirchliche Meinung, ,[...] fir wie wichtig man die Funktion eines christlichen Staates in dieser Zeit
zwischen Nationalsozialismus und Marxismus/Bolschewismus [...]* halte. Vgl. Weinzierl: Kirche —
Gesellschaft — Politik ...“, a.a.0., S. 57.
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katholische Generalversammlung in Wien statt. Seit 1877 selbstandig
veranstaltet®?, dienten Katholikentage immer wieder zur Standortbestimmung der
Katholiken in der Welt und setzten Impulse fir die Planung und Durchflhrung
gemeinsamer Aktionen>>*. In Osterreich fiihrten nicht zuletzt die verstérkten
Kirchenaustrittsbewegungen ab den Ereignissen von 1927 wieder zu
Uberlegungen, einen Katholikentag abzuhalten, was bereits 1929 zur konkreten
Idee reifte. Schon damals entschloss man sich dafir, den Katholikentag im
September 1933 in Wien zu veranstalten, wirden doch in diesem Jahr gleich drei
Jubilden zusammenfallen®**: 250 Jahre Befreiung Wiens von den Tirken, 500
Jahre Stephansdom®® und schlieBlich 80 Jahre seit der Abhaltung der ersten
gemeinsamen katholischen Generalversammlung in Wien im Jahr 1853°%°.

Zur Entstehungsgeschichte des Allgemeinen deutschen Katholikentages 1933
nennt der erst im Jahr 1934 verdffentlichte Gesamtbericht zum ,Allgemeinen
deutschen Katholikentag 1933 die in Nurnberg vorgebrachten Ideen von
Monsignore Jakob Fried®®”. Nach ihm sollten die bevorstehenden Jubilden als
Anlass fur eine ,[...] groBe Gemeinschaftsfeier katholischen deutschen Volkstums
in Wien“ gesehen werden. Weiters sollten auch ,[...] Vertreter jener anderen
Nationen willkommen [...]* geheiBen werden, ,[...] die an der fur das christliche
Abendland so bedeutsamen Befreiung Wiens durch die verbindeten christlichen
Heere im Jahre 1683 irgendwie Anteil hatten.**® Tatsachlich begriiBte Kardinal

*2 Das Jahr 1877 nennt in diesem Zusammenhang Lesowsky. Vgl. Lesowsky, Winfried: Die
Katholikentage. In: Weinzierl, Erika (Hg.) Kirche in Osterreich 1918-1963 (Wien 1966), S. 373-380,
S.3783. Allerdings zitiert der Bericht zum Allgemeinen deutschen Katholikentag den gewesenen
Osterreichischen Bundesminister Emmerich Czermak, der in seiner Einladung vor dem
Zentralkomitee der Katholiken Deutschlands 1931 in Nurnberg, um die ,Verbundenheit zwischen
den Katholiken Osterreichs und Deutschlands zu feiern“, vom Gedenken ,an die in den Jahren
1850 bis 1867 sechs auf O{sterreichischem  Boden® abgehaltenen  ,deutschen
Katholikentage* sprach. Vgl.: ,Allgemeiner Deutscher Katholikentag ...“, S. 5.

%53 vgl. Lesowsky: ,Die Katholikentage..., a.a.0O., S. 373.

%% vgl. ebd.

°%® Dazu erschien am Katholikentag 1933 eine Festschrift: 500 Jahre Wiener Stephansdom 1433-
1933. Allgemeiner Deutscher Katholikentag (Wien 1933).

%% | esowsky erklart sich die Planung als ,gesamtdeutsche Veranstaltung” aus einer gewissen
shistorischen Fixierung”heraus, hatte es doch ,Gegenwartsaufgaben gerade genug” gegeben. Der
Autor mutmaBt aber auch Uber eine ,vielleicht unbewuBt(e)“ Wirkung der damals ,weitverbreiteten
Uberzeugung von der Lebensunfdhigkeit Osterreichs”. Vgl. Lesowsky: ,Die Katholikentage...,
a.a.0., S.373

%7 Monsignore Jakob Fried war 1933 der Leiter der Geschéftsstelle des Katholikentages in Wien.
Vgl. JAllgemeiner deutscher Katholikentag...“, S. 16.

%% vgl. ebd., S.5.
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Innitzer am Abend des 8. September 1933 explizit auch angereiste Géaste aus

Luxemburg, Holland, aus Polen, aus Ungarn, aus ltalien und Frankreich.>*®

FUr eine ausgepragte Zeitungspropaganda sorgten seit Weihnachten 1932
zahlreiche Pressemitteilungen, die vom Presseausschuss des Katholikentages
herausgegeben und zur Verdffentlichung an ca. 1400 in- und auslandische
Zeitungen versandt wurden. Neben organisatorischen Informationen betreffend
Fahrtgelegenheiten, Unterklnfte, Beglnstigungen, Ausstellungen, usw. wurden
auf diesem Weg auch philosophische oder historische Artikel diverser Autoren

t560

verdffentlicht®-. Durch sie wurde der Reichsgedanken im Sinne des Heiligen

Romischen Reiches %

wiederbelebt, der nun im Dienste gegenwartiger
katholischer Restauration stand.

So schienen schon die Planung und schlieBlich auch der tatsachliche Verlauf des
Katholikentages vom 7. bis zum 12. September 1933, ausgehend von den
historischen Anldssen, ganz im allgemeinen Zeichen einer katholisch-
universalistischen Veranstaltung zur ,[...] aktuellen Sinndeutung der Gegenwart
[...]®%% und zur gemeinsamen Sinnstiftung gestanden zu haben.

Das Gedenken an die groBe Turkenbefreiung von 1683, gefeiert als die letzte
groBe Gemeinschaftsleistung des christlichen Abendlandes unter den Auspizien
des damaligen Papstes Innozenz Xl., suggerierte in dieser Form kirchlicher
Geschichtsinstrumentalisierung Analogien zwischen der vergangenen ,Eintracht
christlicher Vélker* und den gegenwartigen katholischen Anliegen, nicht zuletzt
angesichts der Entwicklungen im Osten Europas unter Stalin und der
Machtergreifung Hitlers in Deutschland. SchlieBlich wurde das gesamte Jahr 1933
von Kardinal Innitzer anlasslich des Katholikentages zum ,Heiligen Jahr der

Deutschen® erklart®®,

%9 ygl. Eroffungsrede Kardinal Innitzers am 8. September 1933 in: ,Allgemeiner deutscher
Katholikentag ...“, S. 32. Lesowsky nennt auch noch das Werben fir die Veranstaltung in der
Tschechoslowakei und in der Schweiz. Insgesamt sollen 33.000 ausléandische Gaste anwesend
Ega%wesen sein. Vgl. Lesowsky: ,Die Katholikentage...“, S. 374.

Vgl. ,Allgemeiner deutscher Katholikentag ...“, S. 15f.
%' Joseph August Lux nannte den Wiener Katholikentag in seinem gleichnamigen Artikel gar einen
.Reichstag Gottes". Vgl. Lux, Joseph August: Reichstag Gottes in Wien 1933. In: Mitteilungen fir
die Presse, Nr. 7a, 5. Mai 1933, hrsg. vom Presseausschuf3 des Katholikentages, S. 11-13.
%2 | esowsky: ,Die Katholikentage...“, S.374.
%3 vgl.: Mitterauer: ,Politischer Katholizismus, OsterreichbewuBtsein und Turkenfeindbild...
a.a.0., S. 113. Vgl. dazu auch eine Broschiire des Generalsekretariats des Katholikentages: ,Ein
heiliges Jahr der Deutschen. Allgemeiner deutscher Katholikentag. 7.-12. September 1933 9
Seiten. (= ONB, Sign. 631444-B);
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Genau zur Zeit des Katholikentages zwischen dem 7. — 12. September 1933, im
.Heiligen Jahr der Deutschen“ also, erschien Bundeskanzler und Frontflhrer
Dollfu3 beim ersten Generalappell der Vaterlandischen Front am 11. September
als Trittbrettfahrer einer von kirchlicher Seite aus vorgeheizten Stimmung am
Wiener Trabrennplatz, um im Rahmen einer eigens in die kirchlichen
Feierlichkeiten eingebetteten ,staatlichen Turkenbefreiungsfeier” den Aufbau eines
.[.--] sozialen, christlichen, deutschen Staatfes] Oesterreich auf stdndischer

Grundlage unter starker, autoritdrer Fiihrung©%*

zu verklnden, nachdem wenige
Monate zuvor die demokratischen Institutionen der Republik lahm gelegt worden
waren. Ein Umstand, der sich in der ideologischen Selbstdarstellung des Regimes
dem Wortlaut nach folgendermaBen darstellte:

,Das Parlament hat sich selbst ausgeschaltet, ist an seiner eigenen Demagogie
und Formalistik zugrunde gegangen. Dieses Parlament, eine solche
Volksvertretung, eine solche Fihrung unseres Volkes, wird und darf nie

wiederkommen* °%°

, erklarte DollfuB vor versammelter Menge am Wiener
Trabrennplatz und forderte weiters die Zugehérigkeit zur Vaterldndischen Front,
als ein ,[...] Bekenntnis des Willens zur Mitwirkung am Aufbau unserer Heimat auf
christlicher und standischer Grundlage®, was zudem ein ,[...] Willensbekenntnis

566“Wére.

zur Ueberwindung des Parteienstaates
Zusammenhange von Demokratie-Zerstérungsprozessen, Prozessen der
Entstehung und des Aufbaus autoritdrer Strukturen wie etwa jener der
Vaterldndischen Front verbunden mit Akten der ideologischen Selbstdarstellung
des Regimes kommen hier deutlich zum Vorschein.

Der im Rahmen dieser politischen Inszenierung als instrumentalisiertes,
psychosoziales Mittel mit dem Schlachtruf ,Gott will es!” beschworene ,christliche
Erneuerungsgeist® zielte dabei zwar wohl auf die kollektive Emotionalisierung
moglichst breiter Bevolkerungskreise, aber traf dabei nur die kollektive
Emotionalisierung von Anhangern katholisch-kultureller Traditionen, auf die sich
Dollfu3 bei seinem Aufruf zur Mitwirkung am ,staatlichen Neuaufbau“ besonders

verlassen musste, fehlte ihm doch die breite Massenbasis zur Unterstiitzung

%4 Programmatische Rede des Bundeskanzlers ...%, a.a.0., S. 31.
%% epd., S. 26.
%% ebd., S. 41.
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seines autoritiren Regimes, wie nicht nur ein zeitgendssischer Witz der
sozialistischen Jugend dokumentiert >¢”.

Vor allem ideologische, aus dem katholischen Umfeld stammende und dort
tradierte  Bewusstseinsinhalte wie jene des christlich-abendlandischen
Reichsgedankens oder des national-katholischen Reichsgedankens sowie
ideologische Anleihen aus dem breiten Fundus korporativistischer, christlicher
Sozialphilosophien und die damit verbundene Instrumentalisierung der papstlichen
Enzyklika ,Quadragesimo anno” dienten dabei nicht nur zur Legitimation flr den
vom Regime losgetretenen Systembruch, sondern fanden unter den gegebenen
und rasch veranderlichen politischen und ékonomischen Bedingungen Eingang in
den Prozess der ideologischen Selbstdarstellung des Regimes und damit auf die
spezifische Ausformung des autoritarstaatlichen Transformationsprozesses selbst.
Sie zielten dabei auf die Formung eines historisch begrindeten Selbst- und
Handlungsentwurfs, sowohl zur kollektiven Identitatsstiftung als auch zur
Bekampfung von Gegnern hinter leicht dechiffrierbaren Feindbildern, wie die
folgenden Ausfihrungen vor dem Hintergrund des materiellen politischen
Geschehens belegen.

Ab dem Zeitpunkt der Parlamentsauflésung gehérte es zu den Behauptungen der
Akteure des Standestaates, dass sich das Parlament ,selbst zu Grabe
getragen®® hitte oder an der ,eigenen Demagogie und Formalistik zugrunde
gegangen‘®®® ware.

Das eigene politische Handeln wurde dabei mit dem Hinweis auf einen
Zweifrontenkrieg” gerechtfertigt, den die Regierung gegen den ,Marxismus“ und
gegen den ,Nationalsozialismus® zu fihren gezwungen ware. Nicht zuletzt diente
diese Argumentation auch dazu, die vorhandenen Reste demokratischer
Bedenken wegen des offenen Verfassungsbruchs auch in den eigenen Reihen zu

zerstreuen®’.

%7 Warum geht DollfuBB so gern ins Kino?“ — ,Damit er sagen kann, er habe die Massen hinter

sich”. Zeitgendssischer Witz. Zit. in: Pankratius Kruckenkreuzler (Pseudonym): So lacht man in
Osterreich. Herausgeber und Verleger: Sozialistischer Jugendverband fir die deutschen Gebiete
der Tschechoslowakischen Republik (1935), 46 Seiten, S. 5. (= Parteiarchive Vaterlandische Front,
AdR/Gruppe 09/ Karton 54)

*® Vgl. Rede des Vizekanzlers Starhemberg (Wien, Fiinfhaus, Vaterlandische Front, 24. Janner
1935) in: Die Reden des Vizekanzler E.R. Starhemberg. Hrsg. v. Osterreichischen
Bundespressedienst (Wien 1935), S.20.

%9 \/gl.: ,Programmatische Rede des Bundeskanzlers..., a.a.0, S.26.

%70 vgl. Dusek, Pelinka, Weinzierl (Hg.): ,Zeitgeschichte im AufriB...«, S. 200.
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Die von Regierungsseite aus verkindete These vom ,Zweifrontenkrieg” kam in
mehreren Ansprachen immer wieder zum Ausdruck. Dabei wurden im Gedenken
an den militirischen und religids-kulturellen Sieg (ber die Tirken Kampfgeist®”
und Siegesgefihle aktualisiert, die sowohl eine integrative Funktion als auch, in
Bestimmung eines auBeren Feindbildes, eine abgrenzende Funktion zur Starkung
des Gruppenzusammenhaltes verfolgten.

Allerdings wurde das konkrete Tirkenfeindbild, vor allem in der Dollfu3-Rede im
Rahmen der ersten staatlichen Turkenbefreiungsfeier am 14. Mai 1933 durch eine
allgemeinere, diffusere Vorstellung vom ,Feind aus dem Osten® ersetzt®’?. Vor
dem Hintergrund der  komplexen innen- und auBenpolitischen
Rahmenbedingungen, in deren Strukturen sich das neue &sterreichische
Machtgefige ab dem Frihjahr 1933 zu etablieren versuchte, wird erklarbar,
warum die Instrumentalisierung des geflrchteten Turkenfeindes von 1683 abstrakt
und diffus gehalten werden musste.

Das Feindbild von einst musste an die neuen politischen Verhaltnisse adaptiert
werden und wies deshalb zwei unterschiedliche StoBrichtungen gleichzeitig auf.
Zunachst, noch im Frihjahr, vorwiegend nach links gegen die organisierte
Sozialdemokratie und wenige Monate spater, im Herbst, zunehmend auch nach
rechts gegen den Nationalsozialismus:

Auch wenn der zu bekdmpfende ,Marxismus®, die Sowjetunion als ideologischer
Trager des Kommunismus, im eigentlichen Sinn aber die 6&sterreichische
Sozialdemokratie bei der Turkenbefreiungsfeier im Mai 1933 nur in vagen
Andeutungen zur Sprache kam, wurde doch indirekt suggeriert, wer zu jenem
Zeitpunkt der Entwicklungen mit dem ,Feind aus dem Osten“ oder welche
Ideologie in der schlagenden Phrase vom ,asiatischen Einbruch in das christliche
Abendland®”® gemeint war.

*"! Mitterauer betont die ,stark militante Note* bei allen Jubilaumsfeiern, die an den Sieg Uber die
Tarken 1683 erinnern. Vgl. Mitterauer: ,Politischer Katholizismus, OsterreichbewuBtsein und
Tarkenfeindbild...”, a.a.0., S. 119. ,Das Zuriickerinnern an den AnlaB des Gedenktages
aktualisiert dann den Kampfgeist der Vergangenheit.“ Ebd., S. 119.

572 vgl. ebd., S. 117.

% DollfuB bildet in einer Rede zur Turkenbefreiungsfeier des ,Oesterreichischen
Heimatschutzes® eine rhetorische Assoziationskette von ,Prinz Eugen, der Oesterreich gro3
gemacht und die Gefahr des asiatischen Einbruchs in das christliche Abendland fir alle Zeiten
gebannt” habe, Uber die Rolle des Heimatschutzes als diejenigen, die ,die Tirkenbefreiung selbst
wieder durch eine Tat“begehen (ldentifikation mit Prinz Eugen) bis hin zu den neuen Feinden nach
dem Ersten Weltkrieg: ,Nach dem Krieg ist ein neuer Feind in das Volk eingedrungen. Fremder
Geist und fremde Ideen haben sich in unserem Volk eingenistet und haben béses Unheil
angerichtet”. Aus chronologischen Griinden (Dollfu3 spricht wértlich von der ,Zeit nach dem Krieg*)
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Es gehért zur geschichtsideologischen Verwertung dazu, in angeblichen
Geschichtsparallelen die neuen Feinde eher allgemein, in Symbolen und
Andeutungen zu bestimmen. ,Gerade diese vage Form st fir die
Feindbilddbertragung typisch [...]. Wirde man konkreter, so wére die Schwéche
der Ubereinstimmung offenkundig.®™
Der dahinter liegende Zweck dieser offen gehaltenen Rhetorik zielte vor allem auf
die Beeinflussung der emotionalen Ebene.

Die hier nach textanalytischen Kriterien untersuchte DollfuB-Rede anlasslich der
Tarkenbefreiungsfeier vor 40.000 ,Heimatschitzern* in Schénbrunn am 14. Mai
1933 enthielt noch keinen Hinweis auf eine gegen den Nationalsozialismus
gerichtete Feindbildibertragung. Rhetorik, Metaphorik, Kontextualisierung und
Argumentationsverlauf der Rede lassen einerseits die Absicht Dollful3” erkennen,
den versammelten Heimwehrmitgliedern wenige Wochen nach der gewaltsamen
Parlamentsauflésung Selbstrechtfertigungsgrinde fir das Geschehene vor Augen
zu fohren, wahrend andererseits die vermeintlich notwendige ,Heimat-
Schutzfunktion“ zur ,Rettung der Heimat“ durch den geschickten Aufbau eines
sozialistischen Feindbildes, verwassert durch das Bild vom abzuwehrenden
JAsiatentum®, bestatigt werden sollte. ,Es ist jetzt gerade ein Jahr her, als die
bdrgerlichen Kreise und ihre Vertreter sich entschlossen haben, unter meiner
Fihrung gemeinsam mit dem Heimatschutz den Wiederaufbau unserer Heimat in
die Wege zu leiten®, verkindete DollfuB3 und unterstrich die Richtigkeit jenes
Weges, ,[...] der wirklich erfolgreich die Rettung unserer Heimat in die Wege leiten
konnte. ™

Die Phrase von der ,Rettung der Heimat®, eingebettet in die Rhetorik einer
christlich-abendlandischen Reichsideologie, lasst hier noch im Gbertragenen Sinn
die Suggestion der ,Rettung” vor der Sozialdemokratie vermuten.

Hier standen also die innenpolitische Legitimation des neuen politischen Kurses

und gleichzeitig die an die Heimwehr gerichtete Bitte zur weiteren Unterstitzung

kann seine Anspielung (,fremde Ideen“) hier eher als Seitenhieb auf Parlamentarismus,
Demokratie und Sozialdemokratie und nicht als gegen den Nationalsozialismus gerichtet
interpretiert werden. Daflrr spricht auch ein rhetorischer Grund, namlich in seiner Rede auf die
historische Tradition seiner Zuhérer als gegen links gerichtete ,Heimatschitzer® einzugehen.) Vgl.
Rede von DollfuB bei der Tiirkenbefreiungsfeier des ,Oesterreichischen Heimatschutzes® in Wien-
Schénbrunn am 14. Mai 1933. In: Weber, Edmund (Hg.): DollfuB an Oesterreich. Eines Mannes
Wort und Ziel (Wien 1935), S. 213-219, S. 213 ff.

574 Mitterauer: ,Politischer Katholizismus, OsterreichbewuBtsein und Tiirkenfeindbild...*, a.a.0., S.
118.

%75 \gl. ,Rede von DollfuB bei der Tiirkenbefreiungsfeier ...“ a.a.0., S. 215 f.
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dieser Politik im Vordergrund®”®. Das Argument fiir die hdheren christlichen
Weihen dieser Politik ergab sich aus simpler Analogiebildung zu den historischen
Ereignissen von 1683 und dem damit verbundenen Geschichtsbild vom ,ewigen
Osterreich® als Beschiitzer des christlichen Abendlandes gegeniiber dem ,ewigen
Feind“ aus dem Osten®”’,

Gleichzeitig kann diese Art der Analogiebildung gegeniber den Uberwiegend
faschistischen und deutsch-national gesinnten Teilen der Heimwehr durchaus als
ein Versuch von DollfuB gewertet werden, den neuen politischen Fahrplan
vorsichtig katholisch zu akzentuieren. Vor diesem Hintergrund beinhaltete der
neue national-katholische Identitatsentwurf im Rahmen einer christlich-deutschen
Reichsideologie neben seiner allgemeinen Legitimationsfunktion auch die
Dimension als ein ideologisches Versuchsinstrument zur  Glattung
weltanschaulicher Spannungen innerhalb des Regierungslagers selbst®’®. ,Wir
wollen den Geist in unserer Heimat wieder erneuern in dem Zeichen, in dem vor
250 Jahren das christliche Abendland vom Asiatentum befreit worden ist, im
Zeichen des einfachen Christenkreuzes.®"

Eine christlich-deutsche Reichsideologie unter dem ,Zeichen des einfachen
Christenkreuzes® suchte gleichermaBen die weltanschaulichen Bedurfnisse
seitens eher katholisch orientierter wie auch eher national orientierter Gruppen zu
bedienen und sie, wenn mdglich, zu vereinen. Die Suche nach ideologischen
Gemeinsamkeiten wie auch nach gemeinsamen ideologischen Feinden fand im

beiderseitig verhassten Feind des ,Bolschewismus* ihren vorlaufigen Ausweg.

Die Ausformung stereotyper Fremd- und Selbstbehauptungen war seit Beginn der
Tarkenkriege all die folgenden Jahrhunderte hindurch mit kulturell tradierten, latent

76 ygl. ebd., S. 219.

7 Zu diesen zeitlosen Kategorien .ewiger Feind* u. ,ewiges Osterreich“ vgl. Suppanz:
,Osterreichische Geschichtsbilder...”, S. 158 f.

°’8 Dieser Gedanke bezieht sich auf die Vorgeschichte der weltanschaulichen und politischen
Spannungsverhaltnisse zwischen der Heimwehr und Teilen der Christlichsozialen Partei bzw.
DollfuB auch schon vor 1933, sowie auf die divergierenden weltanschaulichen Richtungen
innerhalb der Heimwehr selbst, zu denen Kerekes die Beobachtungen eines ungarischen
Gesandten an seine Regierung aus dem Jahr 1931 zitiert: ,Schon seit langem kdmpften in der
Heimwehr zwei Richtungen miteinander. Die eine war ausgesprochen deutschfreundlich,
antikatholisch, mit den Hitlerschen Ideen sympathisierend, wéhrend die andere in ihrer
weltanschaulichen wie politischen Anschauung der Christlichsozialen Partei nahestand. [...].“ Vgl.
Kerekes, Lajos: Abenddammerung einer Demokratie. Mussolini, Gémbds und die Heimwehr (Wien-
Frankfurt-Zirich 1966), S. 95 f. Weiters beschreibt Kerekes die engen Beziehungen der Heimwehr
zum italienischen Faschismus, der hier als weitere und zugleich wesentlichste weltanschauliche
Orientierung der Heimwehr erscheint. Vgl. ebd., S. 121 ff.

%% Rede von DollfuB bei der Tiirkenbefreiungsfeier ..., a.a.0., S. 219.
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wach gehaltenen Potenzialen an Angsten, gepaart mit Gefiihlen des Triumphes
und der Selbstbehauptung verbunden. Ein Segment dieser emotionalen Ebene
war dabei stets mit stark religidsen Gefiihlen besetzt.>®

Aus diesem emotionalen Potenzial schépfend, lenkte das neu entstandene
Regime Energien auf die Muahlen der staatlichen Propaganda, die dadurch zur
Triebfeder fir das nun gewinschte, christlich-deutsche Identitdtsbewusstsein
wurde.

Vor diesem Hintergrund entwarf man im Rahmen der
Tarkenbefreiungsfeierlichkeiten den Heldenmythos vom Prinzen Eugen, den vor
allem national-katholische Kreise in seiner Funktion als ,Sinnbild der
Osterreichischen Idee” aufgrund der durch ihn erfolgten ,Rettung Europas und des
christlichen Abendlandes“begriindet sehen wollten®®'.

Die Prinz-Eugen-Euphorie war enorm: Denkmaler wurden errichtet, in
Schulblchern und Lehrplanen wurde Prinz Eugen in seiner ,Rolle als Held der
Osterreichischen Geschichte® ins rechte Licht gerlickt, Briefmarken wurden
gedruckt, ein Dragonerregiment des Bundesheeres wurde nach ihm benannt,
Leseblcher und zahlreiche Geschichtsdarstellungen waren mit Abbildungen des
,edlen Ritters” illustriert®®. So geriet Prinz Eugen zur gemeinsamen Chiffre und
zum ldentitdtssymbol und Erkennungszeichen all jener, die sich mit dem neuen
Regierungskurs identifizieren konnten.

So verbreitet war die Prinz Eugen-Nostalgie wahrend der gesamten Stédndestaat-
Periode, dass es verdachtig erscheinen musste, sich mit Prinz Eugen nicht in
vaterlandischer Manier auseinander zu setzen. Ein Umstand, der die
Widerstandsaktivisten der ,Revolutiondren Sozialisten**®® dazu veranlasst hatte,
ihre Widerstandspropaganda geschickt in einer verdeckten Tarnschrift zu verteilen.
Der Titel dieser 15-seitigen Tarnbroschire ,Prinz Eugen von Savoyen. Lebensbild
eines d&sterreichischen Helden®, vermeintlich herausgegeben vom ,Verlag des
Osterreichischen Heimatdienstes® enthielt im Abschnitt ,Prinz Eugen als

%8 Maximilian Grothaus erforschte das Tirkenbild der Menschen in Europa zwischen dem 16. und
18. Jahrhundert. Die Feindbildpflege der Volkskultur entwarf Topoi Uber die frevelhaften Taten der
Tarken und ihre Darstellung als Landplage. Sie waren bekannt fur ihre Grausamkeit, Blutriinstigkeit
und Wolllust. Ein Bild, das jahrhundertelang tradiert und instrumentalisiert wurde. Vgl. Grothaus,
Maximilian: Der ,Erbfeind christlichen Nahmens®. Studien zum Tirken-Feindbild in der Kultur der
Habsburgermonarchie zwischen dem 16. und 18. Jahrhundert. Diss.phil., 2 Bde. (Graz 1986), S.
298 ff.

%81 vgl. Heilig: ,Reichsidee und 6sterreichische Idee ..., a.a.0., S. 148 ff.

%82 \/gl. Suppanz: ,Osterreichische Geschichtsbilder..., S. 175 f.

%8 Zur illegalen Arbeiterbewegung nach dem 12. Februar 1934 vgl. Gulick: ,Osterreich von
Habsburg zu Hitler ...", S. 563 ff.
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Stratege” Anleitungen zum Verhalten bei Festnahmen und Polizeiverhéren,
wahrend unter dem Abschnitt ,Die Persénlichkeit des Prinzen” Anleitungen fr
konspiratives Verhalten zu finden waren.>®
Als Held der neuen Staatsideologie wurde Prinz Eugen bis zum Ende des
Standestaates hoch gehalten. Impulswirksamkeiten dieser Vorarbeit im Rahmen
der ideologischen Selbstdarstellung des Regimes haben sich flar die
Nationalsozialisten gelohnt. Ein Teil des aufgebauten Prinz Eugen-Bildes konnte
ab 1938 mit leichten Akzentverschiebungen bequem in die nationalsozialistische

Propaganda integriert werden®®°.

Zwischen der staatlichen Tarkenbefreiungsfeier im Mai 1933 und der staatlichen
Tarkenbefreiungsfeier im Rahmen des L2Allgemeinen deutschen
Katholikentages” im September desselben Jahres lagen neben dem weiteren
Ausbau des autoritiren  Staates auch die bekannten Ereignisse

nationalsozialistischer Provokationen wahrend der Sommermonate.

Das Turkenfeindbild vor dem Hintergrund des  Schlagworts vom
LZweifrontenkampf* im Herbst 1933 nicht nur gegen den Kommunismus bzw.
gegen die Sozialdemokratie, sondern gleichzeitig auch gegen den
Nationalsozialismus zu instrumentalisieren, war wohl allein schon deshalb
schwieriger, da dieser Feind nicht im ,Osten®, also in der traditionellen
Feindesrichtung, sondern im ,Westen®“ lag und auBerdem die in Osterreich weit
verbreitete und zudem von der nationalsozialistischen Propaganda heftig
geschirte  Deutschtumsideologie dem  Funktionieren einer klassischen
Feindbildibertragung nach dem Muster ,wir“ gegen ,die anderen“ entgegenstand.
Auch wenn DollfuB3 in seiner Rede am 11. September 1933, indem er zwischen

einer ,Bewegung, die unter der Fahne des Nationalsozialismus“dem Regime ,im

% Prinz Eugen von Savoyen. Lebensbild eines 6sterreichischen Helden. Verlag des
Osterreichischen Heimatdienstes (Wien 1936). (= Kleine Vaterlandische Biicherei Nr.12). Tarntitel
far: Weisungen fir konspiratives Verhalten, ersch. im Herbst 1936, RS (Revolutionére Sozialisten),
gedr., 15 S., orig. (= _Dokumentationsarchiv (DOW, Flugschriftensammlung/Tarnbroschiren RS,
4031b/19).

%85 Vigl. dazu etwa die Instrumentalisierung des Prinzen Eugen als inhaltlicher Bestandteil der
ideologischen Selbstdarstellung im Zuge des ,Neuaufbaus” und die nahtlose Ubernahme dieses
zunachst ,Osterreichischen Helden” in die Propaganda der nationalsozialistischen ,Ostmark” ab
1938. Andreas Kapeller wies auf den nationalsozialistischen Prinz-Eugen-Heroenkult hin. Eine
»Prinz-Eugen-Medaille” der Stadt Wien, ein Kriegsschiff mit dem Namen ,Prinz Eugen®, eine ,Prinz-
Eugen-Studienstiftung der Stadt Wien” und das Bemulhen, das Grabmahl des Prinzen Eugen im
Wiener Stephansdom zu instrumentalsieren sind Ausdruck dieses nationalsozialistischen, unter
freilich anderen Gesichtspunkten bereits im Stédndestaat vorbereiteten Heroenkults. Vgl.: Kapeller:
~stephansdom und Drittes Reich...%, a.a.0., S. 75.
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86 \var, indirekt noch

Kampf gegen den Marxismus [...] in den Rlicken gefallen
deutlich zwischen den entgegengesetzten Ideologien Nationalsozialismus und
Marxismus unterschied und im Gegensatz dazu Starhemberg im weiteren Verlauf
des Geschehens nur zehn Monate spater zum Schluss kam, den
Nationalsozialismus ebenfalls als Bolschewismus, namlich als ,national
getarnten“ Bolschewismus zu bezeichnen®®” um so die beiden Hauptgegner des
Regimes in einem gemeinsamen Feindbild zu verwéassern, musste doch die
klassische Turken-Feindbildlbertragung, wie sie bisher gegen Marxismus,
Bolschewismus und Sozialismus instrumentalisiert worden war im Bezug auf den
Nationalsozialismus anspruchsvoller formuliert und als Reflex auf die aggressive
nationalsozialistische  Anschlusspropaganda im Rahmen einer neuen

Unabhangigkeitsideologie abstrakter gefasst werden.

Im barock inszenierten Rahmen der Tarkenbefreiungsfeierlichkeiten im Herbst des
Jahres 1933 kamen dabei -christlich-abendlandische Reichsideologien und
(national)-katholische Reichsideologien als Ausdruck einer neuen Gsterreichischen
Eigenstandigkeitsideologie zum Einsatz, die gegen die vdlkisch-nationale
Reichsideologie der Nationalsozialisten und deren Anschlussbestrebungen
gerichtet war®®,

Allerdings war diese ,Osterreich*Ideologie nicht dazu geschaffen, die
bestehenden Ambivalenzen zwischen staatlicher Unabhangigkeit und kultureller
Deutsch-Zugehdérigkeit auflésen.

Hatte man die ,Osterreich“-Ideologie als ein Musikstiick komponiert, sie wére
keine Nationalhymne, sondern bestenfalls ein Prinz-Eugen-Marsch voller
Dissonanzen, begleitet von Kirchenorgeln, geworden. Der VF-Chor sang seinen
Text dazu keineswegs so harmonisch aufeinander abgestimmt, wie es sich seine
Dirigenten und Komponisten vielleicht gewlnscht hatten. Die Missklange des
Chores, dem die Stimmen fast der halben wahlberechtigten Bevélkerung fehlten,
wurden bald vom gleichmaBigen, preuBischen Stechschritt-Takt Ubertdnt, der ab
dem 12. Marz 1938 endguiltig den Rhythmus bestimmte.

%8 ygl. ,Programmatische Rede des Bundeskanzlers...“, a.a.0., S. 26.

**" vgl. Rede von Starhemberg im Wiener Rundfunk, 27. Juli 1934. Rede abgedruckt in: Die Reden
des Vizekanzler E.R. Starhemberg. Hrsg. v. Osterreichischen Bundespressedienst (Wien 1935), S.
9

588

vgl. dazu: Staudinger: ,Austrofaschistische ,,C")sterreich“-Ideologie...“, a.a.0., S. 28-52.
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Diese Feierlichkeiten standen also — bezogen auf den autoritarstaatlichen
Transformationsprozess — ganz im Zeichen des einseitig vom Regime so
gedeuteten ,Neuaufbaus®, widerspiegelten in ihren konkreten Inhalten und
Ausformungen Identitdtsentwiirfe und Handlungsziele vor dem Hintergrund einer
von gesamitpolitischen Verhéltnissen wechselhaft bewegten materiellen
Bedingtheit, waren gekennzeichnet von subjektiven Deutungsmustern zur
Sinnstiftung und Sinngebung fur all das politische und wirtschaftliche Geschehen
auf der Basis vorgefertigter und kulturell tradierter Bewusstseinsinhalte, sind
weiters ein Beleg fUr kirchliche und staatliche Interessenskonkordanzen, geben
Einblick in die hier vorgeschlagene Sichtweise der ideologischen Selbstdarstellung
des Regimes als Prozess und dokumentieren schlieBlich beispielhaft am
instrumentalisierten Personenkult um den Prinzen Eugen Impulswirksamkeiten,

die bis zur nationalsozialistischen Herrschaft ab 1938 und darliber hinaus reichten.
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Schlusswort

Der ,autoritarstaatliche Transformationsprozess® am Beginn und im weiteren
Verlauf der Regierungstéatigkeit von Engelbert Dollfuf3 lasst sich nach historisch-
materialistischer Geschichtsauffassung auf der Analysebasis 6konomischer und
soziobkonomischer Veranderungsprozesse erklaren und darstellen.

Dabei  erscheinen Ideologien im Rahmen historisch-materialistischer
Geschichtsbetrachtungen hdéchstens auf ihre legitimatorische Funktion zur
Verschleierung der bestehenden Herrschaftsstrukturen reduziert. Vor dem
Hintergrund dieser Sichtweise hatten also die verschiedenen, im konkreten
Handeln sich manifestierenden Akte der ,ideologischen Selbstdarstellung” des
Regimes bloB der Verschleierung und Legitimation  bestehender
Herrschaftsstrukturen gedient.

Ich hatte mich mit diesem Erklarungsmodell zufrieden geben und eine Arbeit Uber
die ,Instrumentalisierung des Christlichen bei der Etablierung des Christlichen
Standestaates” schreiben kénnen, bestand doch die ,ldeologie des christlichen
Standestaates” vordergriindig aus Versatzsticken ,christlich-abendlandischer
Reichsideologien® und aus Teilen ,korporativistischer Modelle* christlicher
Sozialphilosophien. Mein eigener Forschungsprozess begann auch tatsachlich mit
Fragestellungen zu diesem Thema.

Das dritte und vierte Kapitel dieser Arbeit, in denen die wirtschaftlichen, politischen
und soziobkonomischen Voraussetzungen zur Etablierung des ,Christlichen
Sténdestaates® behandelt werden, standen dabei unter dem Einfluss einer
historisch-materialistischen Geschichtsbetrachtung.

Selbst meine anfanglich als selbstverstandlich angenommene These von der
.Instrumentalisierung” des Christlichen fiir die Politik ging, allein schon wegen der
Verwendung des Begriffs ,Instrumentalisierung®, ebenfalls von dieser Pramisse
aus, wahrend ich mich zudem in vielfacher Hinsicht durch die gelesene
Sekundérliteratur zur Entstehung des autoritéren, ,austrofaschistischen® oder gar
-Klerikalfaschistischen” Systems in dieser Meinung bestarkt sah.

Auch meine intensive und differenzierte Beschaftigung mit dem politischen
Katholizismus bereits im Vorfeld der autoritdrstaatlichen Entwicklungen ab
1932/33 stand zunéachst noch im Kontext dieser Forschungsabsicht und welche

Formen und welche Funktionen die Instrumentalisierung des Christlichen besaB
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und erflillte, sollte urspriinglich ebenfalls zum Thema dieser Arbeit werden.
Zweifelsohne ist diese Sichtweise zulédssig. Sie ist schllssig und erklart den Sinn
und die Bedeutung von Ideologien im Rahmen historisch-materialistischer
Geschichtsbetrachtungen, die die Entstehung autoritdrer Strukturen auf der
Analysebasis 6konomischer und sozioékonomischer Veranderungsprozesse
untersuchen.

Doch kam ich im Verlauf meines weiteren eigenen Forschungsprozesses zum
Schluss, dass es so einfach nicht sein kann!

Andere Fragestellungen drangten sich in den Vordergrund meines Interesses bis
hin zur Frage, ob und wie ideologische Inhalte Gber den Umweg des menschlichen
Bewusstseins geschichtswirksam werden kénnen und welche
Impulswirksamkeiten sie dabei bezogen auf den autoritdrstaatlichen
Transformationsprozess entfalten. Eine Fragestellung, die jedenfalls im
Spannungsverhaltnis zu historisch-materialistischen Ansatzen steht, die aber hier,
mit Hilfe eines neuen historiografisch und geschichtstheoretisch begriindeten
Ansatzes im Rahmen einer Prozesstheorie Antwortmaéglichkeiten erhielt.

Das 2. Kapitel dieser Arbeit gibt Auskunft Uber die dabei entworfene gedankliche
Struktur, die im 7. Kapitel fortgefihrt werden, um schlieBlich im 8. Kapitel am
Beispiel der Tirkenbefreiungsfeiern die hier entworfenen Uberlegungen auch
Lpraktisch“ anzuwenden.

Die Aufschlisselung des historischen Geschehens nach den Begriffen und
Kategorien einer Prozesstheorie hat sich dabei als fruchtbar erwiesen. Historisch-
materialistisch gepragte Erklarungsansétze flr den Verlauf des autoritarstaatlichen
Transformationsprozesses, wie sie in den ersten drei Kapiteln dieser Arbeit Uber
wirtschatftliche, soziobkonomische und politische Verlaufsstrange
innerdsterreichischer, autoritarstaatlicher Entwicklungen vorgestellt werden, finden
in ihr ebenso Platz wie Fragen nach der Rolle des im 5. Kapitel differenziert
dargestellten politischen Katholizismus™ und Fragen nach der mdglichen
Wirkungsweise von Ideologien auf den Verlauf des Gesamtgeschehens.

Auch wenn der Ideologie-Begriff im Rahmen dieser Arbeit um alle
Bewusstseinsinhalte erweitert wurde, die im konkreten menschlichen Handeln
manifest werden kdénnen, also auch Erziehung, Weltbild, Glaube, etc., so betreffen
die ideologischen Voraussetzungen im 6. Kapitel dieser Arbeit ausschlieBlich die
Gedankenkomplexe ,korporativistischer und ,reichsideologischer” Ideen.
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Dabei wurde die Notwendigkeit zur gleichzeitigen Betonung und Differenzierung
beider Gedankenkomplexe erkannt, wenn in der Literatur von der ,ldeologie des
Standestaates” die Rede ist. Im Zuge der intensiven Auseinandersetzung mit
diesen ideologischen, bereits im Vorfeld der autoritarstaatlichen Entwicklung
vorhanden gewesenen ldeen, entstanden hier die Kriterien zur Unterscheidung
beider Gedankenkomplexe hinsichtlich ihrer Herkunft, ihres ideologischen
Hintergrundes, ihres theoretischen Anspruchs und hinsichtlich ihrer ideologischen
Funktion.

Bezogen auf das Kernthema dieser Arbeit, das sich neben der Frage nach den
Voraussetzungen zur Etablierung des autoritdren Systems unter Dollfu3 der Frage
widmet, welche konkreten Einflisse Ideologien bezogen auf den
autoritdrstaatlichen Transformationsprozess bewirken, konnte auf der Basis
prozesstheoretischer Uberlegungen gezeigt werden, dass auch die ideologischen,
vom frihen ~standestaatlichen” Regime als sogenannter
,Neuaufbau“ verstandenen Akte der Selbstdarstellung im Zuge ihres von den
politischen und wirtschaftlichen Verhaltnissen materiell bedingten Prozessverlaufs
in den wenigen, aber rasant bewegten Monaten der Jahre 1932 und 1933 eine
Vielzahl beabsichtigter aber auch unbeabsichtigter Impuls-Wirksamkeiten entfaltet
hatten, die selbst wieder als mitgestaltende Elemente in den Konnex dieses
materiell bedingten, autoritérstaatlichen Gesamtprozesses Eingang gefunden
haben. Eine bloB funktionale Deutung dieser Akte ideologischer Selbstdarstellung
als ,Uberbau” oder bloB aufgesetzte ,Legitimation von Herrschaft fallt damit
gegenuber ihrer dariber noch hinausgehenden, sogar herrschaftskonstituierenden
Bedeutung zurtick.

Gegenuber den Anfangen einer verstarkt ab Mitte der 1970er Jahre einsetzenden,
tiefer gehenden wissenschaftlichen Auseinandersetzung mit der Geschichte der
Ersten Republik in ihrem ambitionierten Bemihen, ein mdglichst umfassendes
Gesamtbild der Ereignisse, Entwicklungsprozesse und Zusammenhange des
politischen, wirtschaftlichen und gesamtgesellschaftlichen Geschehens der so
genannten ,Zwischenkriegszeit® zu entwerfen, das in Form zahlreich damals
entstandener Sammelbdnde und Berichte in Tagungen, Seminaren und
Symposien der Offentlichkeit zuganglich gemacht wurde, scheinen sich
Fragestellungen im gegenwartigen Forschungsprozess zunehmend nur auf die
Erforschung bestimmter Einzelaspekte des damaligen Geschehens zu beziehen,
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die heute in isolierter, fast ,postmoderner® Eigenbrételei jene Gesamtschau der
Zusammenhénge vermissen lassen, um die man noch vor etwa dreiBig Jahren
bemuht war.

Das Bemiihen um eine Gesamtschau der Zusammenhange findet sich jedenfalls,
trotz aller notwendigerweise damit verbundenen Unvollstandigkeiten, mit Hilfe
eines neuen zur  ganzheitlichen Beschreibung  autoritarstaatlicher
Transformationsprozesse geeigneten und extra daflir adaptierten Ansatzes in der
hier vorliegenden Arbeit.
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Abstract

Dem in der in der Literatur hdufig so bezeichneten ,austrofaschistischen” oder
auch ,christlichen” Stdndestaat (1934-1938) waren, abgesehen von
auBenpolitischen Einflussfaktoren, auch langerfristige, mittel- und kurzfristige,
spezifisch ,innerésterreichische® Entwicklungsprozesse vorausgegangen.

Vor dem Hintergrund prozesstheoretischer Uberlegungen wurden im Rahmen
dieser Arbeit wirtschaftliche, politische, sozio6konomische, gesellschaftlich-
kulturelle und ideologische Voraussetzungen fir den autoritdrstaatlichen
Transformationsprozess unter Bundeskanzler Engelbert DollfuB nachgezeichnet.
Prozesstheoretische Uberlegungen gehen von einer Ganzheitlichkeit des
Geschehens aus, innerhalb dessen Interdependenzen und Impulswirksamkeiten
zwischen allen erdenklichen Ereignissen, Handlungen, Prozessen und
Entwicklungsverldufen bestehen.

Die beispielsweise am autoritdrstaatlichen Transformationsprozess unter DollfuB3
beteiligten Impulse und Einzelfaktoren sowie deren beabsichtigte und
unbeabsichtigte  Nebenwirkungen und Wirkungen im Bezug auf das
Gesamtgeschehen sind ebenso vielschichtip und komplex wie die
unterschiedlichen, von der Geschichtswissenschaft entwickelten  und
angewandten methodischen Zugédnge zur Beantwortung der Frage, wie es zur
Zerstérung der Demokratie und zur Entstehung autoritdrer Strukturen gekommen
war. Historisch-materialistische und strukturgeschichtliche Analyse-Ansétze,
denen zugleich auch eine philosophisch begrindete Gesellschaftstheorie
zugrunde liegt, die Personenorientierung, individuelles Entscheidungshandeln und
ideologische Einflisse gegentiber strukturell bedingten Einflussfaktoren als
Analysekriterien bei der Erkldrung verédnderlicher gesellschaftlicher Verhéltnisse
zurtickstellen, stehen dabei in einem gewissen Spannungsverhédltnis zu
Fragestellungen, die sich mit dem Einfluss von Ideologien auf den
autoritdrstaatlichen Transformationsprozess beschéftigen, sofern sie sich im
konkreten menschlichen Handeln manifestieren.

Im Rahmen prozesstheoretischer —Uberlegungen scheint sich dieses
Spannungsverhéltnis wenn schon nicht philosophisch und gesellschaftstheoretisch,
so doch historiografisch und geschichtstheoretisch zu neutralisieren. So wurde im
Rahmen dieser Arbeit ein Ansatz entwickelt, der die komplexen Zusammenhénge
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autoritarstaatlicher Entwicklungen sowohl mit den Ergebnissen historisch-
materialistischer und strukturgeschichtlich orientierter Ansétze als auch mit
Fragestellungen nach der konkreten Wirkungsweise ideologischer Einfliisse auf
den autoritdrstaatlichen Transformationsprozess gemeinsam zur Darstellung
bringt. Dabei wurden Beispiele genannt, die die Wirkung ideologischer Einfliisse
auf den autoritidrstaatlichen  Transformationsprozess im Rahmen des
ideologischen Selbstdarstellungsprozesses des Regimes vor dem Hintergrund
prozesstheoretischer Uberlegungen verdeutlichen.

Diese Arbeit wirft also zum einen die Frage nach den konstitutiven, ldnger- mittel-
und kurzfristigen Voraussetzungen auf, die zur Etablierung des ,Christlichen
Stdndestaates” geflhrt haben. Zum anderen aber auch die damit verbundenen
Fragen nach der konkreten Wirkungsweise ideologischer Einflussfaktoren auf den
autoritarstaatlichen Transformationsprozess, der in den wenigen Monaten der
Jahre 1932 und 1933 unter Engelbert Dollfu3 seinen Anfang nahm.

Wéhrend  historisch-materialistisch  und  strukturgeschichtlich  beeinflusste
Forschungsarbeiten die Zusammenhédnge wirtschaftlicher, politischer und
soziobkonomischer Einfliisse auf die Verdnderung des politischen Systems bereits
ausfuhrlich dargelegt haben, scheint derselbe methodische Ansatz Fragen nach
den mdéglichen Impulswirksamkeiten ideologischer Einfliisse noch wenig bis gar
nicht berticksichtigt zu haben und beschrénkt sich in seinen Analysen auf die Rolle
von Ideologien als Mittel zur Legitimation von Herrschatft.

So geht diese Arbeit der Frage nach, ob und wie es vor dem Hintergrund
prozesstheoretischer Uberlegungen mdéglich ist, die komplexen
Wirkungszusammenhédnge wirtschaftlicher, politischer, soziobkonomischer und
ideologischer Inhalte gemeinsam zur Darstellung zu bringen, wobei die Ansicht
begrindet wurde, dass sich die Rolle von Ideologien bei der Erkldrung des
autoritarstaatlichen Transformationsprozesses nicht  bloB  auf ihre
Legitimationsfunktion beschrdnken ldsst.

Diese Arbeit soll weiters einen mdglichen Rahmenansatz dafir leisten, auch
zukdnftige Einzelforschungen in einen Gesamtzusammenhang auf der Basis

prozesstheoretischer Uberlegungen zu stellen.
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