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VORWORT

Das primdre Ziel der vorliegenden Untersuchung ist die Erforschung des
vorherrschenden Bildes der russischsprachigen Literatur zwischen 1900 und 1910 in
Osterreich. Es existieren mehrere Griinde, warum ich mich fiir ein derartiges Thema
entschieden habe. Zunichst habe ich bereits im Rahmen zweier Seminararbeiten die
russische Rezeption zweier auBerordentlich bekannter Osterreichischer Schriftsteller,
genauer gesagt Arthur Schnitzler und Otto Weininger, zu Beginn des 20. Jahrhunderts
behandelt, und es hat mich fasziniert herauszufinden, wie diese Personlichkeiten in
Russland Aufnahme gefunden haben. Aus diesem Grund war es fiir mich klar, dass ich
im Zuge meiner Diplomarbeit ebenfalls ein rezeptionsbezogenes Thema heranziehen
wirde. Im Gegensatz zu meinen Seminararbeiten habe ich mich fiir diese
Untersuchungen entschieden, nicht von russischer sondern von Osterreichischer Seite an
diese Thematik heranzugehen. Abgesehen davon liegt das Hauptaugenmerk der
vorliegenden Abhandlung nicht auf einem spezifischen russischen Schriftsteller,
sondern generell auf der Rezeption russischer Literatur durch die oOsterreichische

Literaturberichterstattung bzw. Literaturkritik.

Als Untersuchungszeitraum habe ich mich fiir das erste Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts
entschieden. Diese Entscheidung ldsst sich durch mehrere Faktoren begriinden. Erstens
habe ich, wie bereits erwdhnt, im Laufe meines Studiums zwei Arbeiten verfasst, die
ebenfalls diesen Zeitraum abdeckten oder diesem Jahrzehnt zumindest zeitlich nahe
waren. Zweitens stellt diese Periode sowohl in historischer als auch in kultureller
Hinsicht eine enorme Bliitezeit dar. Von geschichtlicher Seite waren diese Jahre geprégt
von revolutiondren Aktivititen, und zwar vor allem in Russland. Das aristokratische
System der beiden Dynastien geriet langsam aber stetig an seine Grenzen und ein
Aufschrei nach Verdnderungen machte sich in der Bevdlkerung bemerkbar, der
bekanntermaflen 1905 in Russland in einer blutigen Revolution und dem darauf
folgenden Biirgerkrieg gipfelte. Aber der Aufruhr im Volk duBlerte sich nicht nur in
geschichtlichen revolutiondren Aktivititen, sondern spiegelte sich auch in den diversen
literarischen Stromungen jener Zeit wieder. Im Rahmen der Wiener Moderne, mit
bekannten Vertretern wie Arthur Schnitzler, Otto Weininger, Hermann Bahr und Hugo
von Hofmannsthal, aber auch in der russischen Moderne traten nun auch kulturelle und
literarische Neugesinnungen hervor. Vor allem in Russland war jenes Jahrzehnt eine

5



literarische Ubergangszeit, da einerseits noch literarische GroBen wie Lev Nikolajevié
Tolstoj oder Anton Pavlovi¢ Cechov prisent waren, andererseits aber auch neue
Stimmen auftauchten, einerseits um literarische Neuerungen herauf zu beschwdren, wie
im Falle Aleksandr Bloks, oder, andererseits um politisches revolutionires Gedankengut

unter das Volk zu bringen, wie im Falle Maksim Gor’ kijs.

Jene Zeit war aber nicht nur in literarischer Hinsicht &duflerst ertragreich, sondern vor
allem in Wien florierte auch das Pressewesen. Somit war natiirlich ein Medium geboren,
das dem oOsterreichischen Volk den Kontakt mit auslédndischer Literatur durchaus
erleichterte. Um die Jahrhundertwende wurden viele verschiedene Tagesblitter in
unterschiedlichen zeitlichen Abstinden herausgebracht, aber fiir die vorliegende Arbeit
sind drei Zeitungen vorrangig, ndmlich die ,,Arbeiter-Zeitung®, die ,,Reichspost* und
die ,,Neue Freie Presse”. Alle drei Tageszeitungen bedienten prinzipiell verschiedene
Lesergruppen: Wihrend die ,,Arbeiter-Zeitung™ das Zentralorgan der dsterreichischen
Sozialdemokraten war und vor allem das einfache, arbeitende Volk zum Klassenkampf
aufrufen wollte, so wandte sich die ,,Neue Freie Presse* vor allem an das gebildete
liberale Biirgertum. Bei der ,,Reichspost* hingegen handelte es sich hauptsichlich um
eine christliche Zeitung, die sich fast ausschlieBlich an die katholische Leserschaft

wandte.

Aufgrund der Tatsache, dass jene Zeitungen zwischen 1900 und 1910 in Osterreich
vorherrschend waren und sie deshalb natiirlich auch die Meinung der Osterreicher und
Osterreicherinnen prigten, war es fiir mich nahe liegend jene drei Tageszeitungen als
Untersuchungsmaterial —heranzuziehen. Auflerdem gab es der vorliegenden
Untersuchung auch einen gewissen Reiz zu iiberpriifen, ob sich die unterschiedlichen
ideologischen Ausrichtungen der drei tiglich erscheinenden Publikationen auf die

Berichterstattung zu russischsprachiger Literatur und ihren Vertretern ausgewirkt haben.

Zusammengefasst soll der Leser dieser Arbeit unter anderem Einblick erhalten,
inwiefern sich die Berichterstattung und Kritik russischer Literatur in jenem Jahrzehnt
entwickelt und verdndert hat, auf welche Art der geschichtliche Kontext in die Auswahl
der rezensierten Autoren und Themen eingewirkt hat, und wie die unterschiedlichen
ideologischen Richtungen der drei Tageszeitungen die Themenauswahl beeinflusst

haben. Es soll folglich nicht untersucht werden, wie die einzelnen osterreichischen
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Leser auf die russische Literatur reagiert haben, sondern Gegenstand dieser Forschung
ist es zu zeigen, wie der gesamtosterreichische Kanon, der sich aus den langjéhrigen
Traditionen, Vorstellungen, Werten und geschichtlichen Stereotypen der Osterreicher
zusammensetzt, die russische Literatur und ihre Vertreter aufnimmt und verarbeitet.
Denn den individual aus sich rezipierenden Leser gibt es nicht, jeder Leser ist als Leser

gesellschaftlich produziert.

' Vgl. Waldmann 1981, S. 108



1 ERLAUTERUNGEN ZUM METHODISCHEN UND ANALYTISCHEN
AUFBAU DER ARBEIT

1.1 Theoretische und methodische Voraussetzungen

Die Literaturwissenschaft setzt sich schon seit langem mit der Analyse des
Rezeptionsprozesses auseinander. Das frithere Verstidndnis von Literatur wurde in der
Mitte des 20. Jahrhunderts vor allem durch die Theorien Roman Osipovi¢ Jakobsons,
eines russischen Philologen, neu erweckt. Jakobson war ein Anhédnger des russischen
Formalismus und lieferte neben semiotischen und philosophischen Erkenntnissen vor
allem bahnbrechende neue Theorien auf dem Gebiet der
Kommunikationswissenschaften. Basierend auf dem Organon-Modell von Karl Biihler
aus dem Jahre 1933, entwickelte er nun ein System, das dem Verhiltnis Autor-Werk-
Leser eine vollig neue Bedeutung verlieh. Der russische Formalismus brach den
literarischen Text auf und versuchte unter anderem die kommunikative Potenz eines
Werkes in den Vordergrund zu riicken. Jakobson arbeitete in seinem Modell sechs
Funktionen eines Textes heraus, ndmlich den Kontext (referentiell), den Sender
(emotiv), die Nachricht (poetisch), den Empfanger (konativ), den Kontakt (phatisch)
und den Code (metalingual). Vor allem der Leser bekam nun eine wichtigere Position
zugeschrieben als in fritheren literaturwissenschaftlichen Modellen. Wie von Manfred
Naumann in seinem Fachartikel ,,Zum Problem der Wirkungsésthetik in der
Literaturtheorie* richtig festgestellt wurde, riefen Jakobsons Theorien den Sachverhalt
ins Bewusstsein, dass in der Textstruktur des Werkes selbst schon fiir den Leser eine
Rolle eingeschrieben ist. Es wurde nun moglich, im Werk eine Botschaft zu sehen, die
eine wirkungsdsthetische Strategie enthdlt und darauf abzielt, von jemandem in einer

. . 3
bestimmten Weise vernommen zu werden’.

Die Tatsache, dass nun nicht mehr nur der Schriftsteller und sein Werk im Vordergrund
stehen, sondern auch der Leser eine bedeutende Funktion einnimmt, fiihrte in den
letzten Jahrzehnten dazu, dass sich immer mehr Wissenschaftler mit dem Phédnomen

Leser oder Empfianger auseinandergesetzt haben. Die Definition des Lesers gestaltet

2 Vgl. Naumann 1980
3 Vgl. Naumann 1980, S. 8



sich jedoch duBerst schwierig, und die Meinungen der Experten gehen hier auch oft
auseinander. Obwohl man die Wichtigkeit des Lesers im Produktions- und
Rezeptionsprozess eines Werkes unbestreitbar anerkennt, so ist es dennoch schwierig,
einheitliche Erkldrungen zu finden. Giinther Waldmann, der seinen Aufsatz ,,Aspekte
der produktiven Rezeption“ in einem Band von Gerhard Kopf' veroffentlicht hat,

definiert den Leser folgendermal3en:

Der Leser ist gegenwirtig eine wichtige Grdfle in der
Literaturwissenschaft, doch eine recht problematische. [...] Er taucht
dauernd in Rezeptionsdsthetik, -empirik und -pragmatik, in
Rezeptionstheorie, -wissenschaft und -geschichte, in literarischer
Kommunikationstheorie, in Wirkungsforschung und
Wirkungsgeschichte auf und ist dort wie iiberhaupt sehr angesehen, es
gibt ihn nur nicht. Der Leser ist ein literaturwissenschaftliches

Fabelwesen.”

Waldmann basiert diese Aussage auf seiner Theorie, dass man den durchschnittlichen
Leser eines Werkes nicht kennen kann. Der Leser kénne nichts anderes sein als eine
‘historische’ Hypothese, eine theoretische Konstruktion bzw. Rekonstruktion®, da vor
allem der Leser eines élteren Werkes bereits Teil der Geschichte sei. Da alles
Historische jedoch bereits vergangen ist, kann der Leser eben nur mehr als
,Fabelwesen™ angesehen werden und nicht als reale Figur. Weiters geht Waldmann auf
die Tatsache ein, dass man gerade im Rahmen einer rezeptionsorientierten
Untersuchung sich nicht nur auf den Leser als lesendes Individuum’ stiitzen darf, da
man basierend auf einer einzelnen Leseerfahrung keine statistischen Daten erheben

konne.

Ganz abgesehen davon ist der Leser, wie es auch schon Jakobson festgestellt hat, keine
isolierte Person, sondern ist immer ein Produkt seiner Umwelt. Die Tatsache, dass der
Leser immer durch die Traditionen und gesellschaftlichen Normen seiner Umgebung
geprégt ist, wird von vielen Theoretikern erldutert. Waldmann, zum Beispiel, definiert

diese Problematik folgendermalen:

4 Vgl. Waldmann 1981

> Vgl. Waldmann 1981, S. 105
% Vgl. Waldmann 1981, S. 106
7 Vgl. Waldmann 1981, S. 107



Niemand, der liest, liest als isoliertes nomadenhafies Individuum. Er ist
stets geprdgt durch den Traditionsraum, in den er hineingeboren ist,
durch die Gesellschaft und ihre Kultur, die ihn sozialisiert haben, er ist
bedingt durch die ckonomischen, politischen, gesellschaftlichen, die
literarischen, kulturellen, kulturindustriellen und massenmedialen
Verhdltnisse, in denen er lebt; er ist als pragmatischer Leser in
wesentlicher ~ Hinsicht ~ Ensemble  dieser  gesellschaftlichen

Verhiiltnisse.

Auch Manfred Naumann erlautert die kontextbedingte Beeinflussung des Leseprozesses
in seinem Aufsatz. Er geht sogar noch weiter und behauptet, dass ein literarisches Werk

unvollstindig sei ohne die gesellschaftlichen Umsténde.

Das literarische Werk hat eine Existenz nur der ,, Moglichkeit™ nach.
Solange die Werke, indem sie rezipiert werden, nicht wieder dem
gesellschaftlichen und individuellen Bewusstsein einverleibt werden, in
dem sie in vergegenstindlichter Gestalt herausgetreten sind, haben sie
den Status einer unvollendeten Existenz, sind sie nicht ,,fertig*“, anders
formuliert: fehlt ihnen noch etwas, um ein ,,Wesen" zu sein: die
Rezeption ndmlich durch das , titige Subjekt”, in der ihr Wesen erst

komplett wird.”

Ahnliche Ansitze findet man auch bei Norbert Groeben, der sich in seiner Abhandlung

10 .
¢ mit den

»Rezeptionsforschung  als  empirische  Literaturwissenschaft’
Rezeptionsvoraussetzungen befasst hat. Groeben beruft sich hier auf die Theorien
Harmut Heuermanns'', der sich eingehend mit den literaturwissenschaftlichen Begriffen
»Rezeption®, ,,Rezeptionsisthetik* und ,,Rezeptionsgeschichte auseinander gesetzt hat.
Beide befassten sich mit den unterschiedlichen Arten, mit denen ein Leser an einen Text

herangeht, und erldutern die Kontextabhingigkeit des Lesers folgendermafen:

An die explanative Forschungsperspektive der
Rezeptionsvoraussetzungen hat die Differenzierung von Lesergruppen
und spezifischen Textkonkretisationen schon heuristisch herangefiihrt;
hier ist nach den Bedingungen der literarischen Rezeption innerhalb

des Lesers zu fragen, z. B. danach ,, wieweit Art, Richtung, Intensitit

¥ Vgl. Waldmann 1981, S. 108
? Vgl. Naumann 1980, S. 17

" Vgl. Groeben 1980

"' Vgl. Heuermann 1975
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etc. der Rezeption gesteuert werden von der vorherigen Leseerfahrung

und  -gewohnheit,  der  Intelligenz,  der  psychologischen

Entwicklungsstufe, der Lesemotivation, dem Geschlecht, etc.*"?

Anhand jener Zitate ist abzulesen, dass die Bedeutung des Lesers nunmehr unbestritten
ist. Gerade deshalb ist es auch im Rahmen der vorliegenden Arbeit nicht genug, nur
Berichte iiber russischsprachige Literatur zu sammeln und statistisch auszuwerten,
sondern es ist vor allem notwendig, die politischen, dkonomischen, sozialen und
personlichen Umsténde der Leserschaft in die Untersuchung miteinzubeziehen. Es muss
unbedingt  beriicksichtigt ~ werden,  welche  Menschen sich mit dem
Untersuchungsmaterial, genauer gesagt der ,,Neuen Freien Presse, der ,,Reichspost*
und der ,Arbeiter-Zeitung“, befasst haben, ansonsten wire die geplante
Rezeptionsanalyse nur eine Ansammlung von erhobenen Daten, die jedoch keinen
niheren Einblick in die historischen und sozialen Bedingungen jener Zeit ermdglichen
wiirde. In der vorliegenden Arbeit soll dies im Rahmen der qualitativen Analyse des
Untersuchungsmaterials Erwdhnung finden. Wie auch schon Roman Jakobson
feststellte, ist es definitiv nicht genug, nur den Autor und das Werk fiir wichtig zu
erachten, sondern die Interaktion von Schriftsteller, literarischem Text, dem Leser und

dem geschichtlichen und sozialen Kontext in den Vordergrund zu stellen.

Die Faszination einer derartigen Rezeptionsuntersuchung liegt daher einerseits in der
statistischen Datenerhebung, andererseits aber auch in der genauen Analyse der
gefundenen Artikel. Diese Kombination aus quantitativer und qualitativer Untersuchung
soll einen Einblick in die Rezeption russischsprachiger Literatur der drei ausgewéhlten
Tageszeitungen geben. Interessanterweise endet die Rezeption oder die
Wirkungsgeschichte eines Textes nicht mit dem ausgewihlten Untersuchungszeitraum,

sondern ist ein Prozess, der niemals endet, solange jener noch immer gelesen wird.

Bei der Wirkungsgeschichte handelt es sich um einen Prozess, der
nach vornehin immer offen bleibt, weil im Prinzip jedes Werk immer
wieder rezipiert und damit dem Kontinuum der Geschichte als

Wirkungsmacht einverleibt werden kann."”

2 Vgl. Groeben 1980, S. 186
1 Vgl. Naumann 1980, S. 17
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1.2 Forschungsstand

Im Laufe der Zeit hat es immer wieder Wissenschaftler gegeben, die sich mit der
Rezeption geschichtlicher oder literarischer Phdnomene in Zeitungen und Zeitschriften
beschiftigt haben. Arbeiten, die sich ausschlieflich mit der Rezeption

russischsprachiger Literatur auseinandersetzen, sind jedoch relativ wenige aufzufinden.

Eine der umfassendsten Forschungen in diesem Bereich wurde von Christine Engel
durchgefiihrt. In ihrem Buch ,Die Rezeption russischsprachiger Literatur in der

“!4 untersuchte sie die Berichterstattung zu

Osterreichischen Tagespresse (1980-1990)
russischer Literatur und deren Vertretern anhand von vier Osterreichischen
Tageszeitungen, genauer gesagt der ,, Arbeiter-Zeitung®, der ,,Presse, der ,,Salzburger
Nachrichten und der ,,Tiroler Tageszeitung™. Sie fiihrte erstens eine distributive
Analyse durch, indem sie auf duBerst genaue Weise Tabellen erstellte, die unter
anderem die Verteilung der Artikel, die Frequenz der Schriftstellernennungen und die
Autoren der relevanten Artikel verzeichneten. Im zweiten Teil ihrer Untersuchung
setzte sie sich mit qualitativen Analysen auseinander, d.h. es wurden spezifische
Schriftsteller herangezogen und deren Rezeption genauer analysiert, oder es wurden
auch die allgemeinen Artikel zu russischer Literatur ndher unter die Lupe genommen.
Christine Engels Rezeptionsanalyse dient nicht nur mir als Vorlage, sondern das von ihr
entwickelte System lésst sich auch in der Diplomarbeit von Sarah Schmelzer'® wieder
finden, die 2004 untersuchte, wie die russische Literatur zwischen 1998 und 2002 in
»dtandard und ,,Presse rezipiert wurde. Eine weitere nennenswerte Arbeit {iber die
Rezeptionsproblematik russischer Literatur wurde von Martina Warnke verfasst. Jene
Autorin widmete ihre Untersuchung aber nun nicht der Osterreichischen sondern der

deutschen Tagespresse. In ithrem Werk ,,Rezeption russischer Gegenwartsprosa in der

' Vgl. Engel 1994
15 Vgl. Schmelzer 2004
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Bundesrepublik  1976-1995“'®  setzt sie sich mit der Aufnahme russischer

zeitgenossischer Literatur in Deutschland auseinander.

Wie man unschwer bemerken wird, beziehen sich die oben erwidhnten Arbeiten auf
Zeitrdaume, die noch nicht allzu lange zuriickliegen. Untersuchungen hingegen, die als
Rezeptionszeitraum das spite 19. Jahrhundert oder das frithe 20. Jahrhundert haben,
sind verhéltnismédfBig selten anzufinden. Jene Zeit ist hinsichtlich der Rezeption
russischer Literatur noch relativ wenig erforscht. Es gibt einige Diplomarbeiten und
Biicher, die sich einen Schriftsteller jener Zeit herausnehmen und die Rezeption eben
jener Person erforschen, wie zum Beispiel Helene Oppolzer in ihrer Arbeit ,,Die
Rezeption Anton P. Cechovs in der ,,Neuen Freien Presse” im Zeitraum 1890-1905¢"".
Ansonsten gibt es aber so gut wie keine verdffentlichten Arbeiten, die sich mit der
Rezeption russischer Literatur im Allgemeinen in jenem Zeitraum befassen. Gerade

deshalb ist es fiir mich auch sehr reizvoll, eine derartige Analyse durchzufiihren.

1.3  Materialbeschreibung

Die Griinde, warum ich bei der vorliegenden Rezeptionsanalyse als
Untersuchungsmaterial die ,,Reichspost®, die ,,Arbeiter-Zeitung* und die ,,Neue Freie
Presse ausgewdhlt habe, sind vielseitig. Erstens gehorten jene drei Tageszeitungen
zwischen 1900 und 1910 zu den groBten tdglich erscheinenden Printmedien in
Osterreich. Zweitens waren jene Zeitungen iiberregional, d.h. sie beschrinkten sich
nicht nur auf ein Bundesland, sondern waren in ganz Osterreich erhiltlich. Und drittens
waren diese drei Zeitungen in ihrem Aufbau dhnlich gestaltet, d.h. sie alle beinhalteten
ein Feuilleton, Theater- und Kunstnachrichten, literarische Berichte, aber auch

politische In- und Auslandskommentare.

Da meine Arbeit nicht nur eine statistische Aufzeichnung von gesammelten Artikeln
sein soll, sondern auch analysiert werden soll, inwiefern sich die differente ideologische
Ausrichtung der drei Tageszeitungen auf die Rezeption russischer Literatur ausgewirkt
hat, erachte ich es fiir sinnvoll, kurz auf die politische und kulturelle Gesinnung der

Zeitungen im Rahmen ihrer geschichtlichen Entwicklung einzugehen. Dies soll jedoch

' Vgl. Warnke 2000
17 Vgl. Oppolzer 2003
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keine Historie jeder einzelnen Zeitung werden, sondern einzig und allein dem Leser
einen kurzen Uberblick verschaffen. Genaueres zur Geschichte der einzelnen
Tageszeitungen kann man bei Interesse in der Sekundrliteratur'® oder in diversen

Internetquellen nachlesen.

1.3.1 Die ,,Arbeiter-Zeitung*

Die ,Arbeiter-Zeitung®, oft kurz auch ,,AZ“ genannt, galt als Zentralorgan und
wichtigstes Sprachrohr der osterreichischen Sozialdemokraten und wurde am 12. Juli
1889 unter der Fithrung Victor Adlers erstmals herausgebracht. Die Entstehung der
»Arbeiter-Zeitung®, dhnlich wie auch die der ,,Reichspost™ und der ,,Presse®, fiel in eine
Zeit, in der das Pressewesen eine Bliitezeit erlebte. Dies hing vor allem damit
zusammen, dass nach 1848 in Osterreich durch die langsame Kristallisation der
verschiedenen politischen Richtungen ein neuer Pressetyp entstand, der durch seine
ideologisch gebundene und aggressive Publizistik das Erbe der Flugschrift antrat”. Die
politisch sozialistisch orientierte ,,Arbeiter-Zeitung* hatte es zunichst sehr schwer, vor
allem in finanzieller Hinsicht. Es war einzig und allein der Bekanntheit Victor Adlers zu
verdanken, dass die ,,Arbeiter-Zeitung™ nicht dem Ruin geweiht war. Ideologisch
gesehen hatte die ,,Arbeiter-Zeitung® natiirlich primir das Ziel, das arbeitende Volk
anzusprechen, dennoch stellte Victor Adler an seine Zeitung auch einen hohen
Qualitdtsanspruch, um nicht nur die Wiinsche der sozialistischen Leser zu erfiillen,

sondern auch den Anforderungen der biirgerlichen Leserschaft gerecht zu werden.

Die Leser der Arbeiter-Zeitung, die sich hauptsdchlich aus dem
Arbeiterstand rekrutieren, konnte man annehmen, stellten keine grofen
Anspriiche. Dr. Adler, der Griinder der Arbeiter-Zeitung, musste aber
die Erfahrung machen, dass gerade die Wiener Arbeiter, trotz ihres
sozialen Elends, sehr anspruchsvoll waren und von ihrem Parteiorgan
dasselbe forderten, was die biirgerliche Presse mit ihrem Reichtum und
glinzend organisierten Presseapparat ihren Lesern leicht bieten

konnte. Ebenso musste dem Bildungshunger der Massen Rechnung

'8 Genauere Hinweise zur Osterreichischen Pressegeschichte findet man in folgenden Werken aus der
Sekundarliteratur: Walter 1994, Pelinka 1989, Kunz 1949, Fexer 1948, Pfaffenberger 1948, Paupie 1960.
¥ Vgl. Kunz 1949, S. 1
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getragen werden und ausserdem durfte die spezielle Wiener Note, die
Unterhaltung und das Feuilleton nicht ganz ausser Acht gelassen
werden. Kurz gesagt, die Arbeiter-Zeitung konnte sich nicht auf den
Rahmen einer agitatorischen Flugschrift beschrinkten, die die
Arbeiterschaft aus ihrer sozialen Notlage herausreissen sollte, sondern
musste auch in kiirzester Zeit eine ,, Tageszeitung“ im unpolitischen

Sinne werden um iiberhaupt neben der biirgerlichen Presse, die in den

80iger Jahren in ihrer Hochbliite stand, bestehen zu ké'nnen.20

Nicht nur Ruprecht Kunz, sondern auch Peter Pelinka, der selbst von 1990 bis 1991
Chefredakteur der ,,Arbeiter-Zeitung* war, hélt in ,,100 Jahre AZ“ fest, dass die
»Arbeiter-Zeitung® nicht nur von der sozialistischen Leserschaft angenommen wurde,

sondern auch Anerkennung bei den Vertretern des Biirgertums fand.

Die Arbeiter-Zeitung begann auch nach auflen hin erfolgreich zu
wirken. Auch Biirgerliche verfolgten vor allem in den Kaffeehdusern
und Gaststitten die Artikel des Blattes, vor allem Adlers Leitartikel,

insbesondere seine politische Auswertung der Repressionsmafinahmen

. 21 22
des Regimes

Obwohl dank Victor Adlers Einsatz und Talent die ,,Arbeiter-Zeitung™ sehr beliebt war,
so litt die Redaktion unter stindigen finanziellen Noten. Einerseits um jene finanzielle
Misere zu beenden, andererseits auch um das Ziel einer erhohten Alltagsprisenz zu
erreichen, erwog man 1891, die ,,Arbeiter-Zeitung® hiufiger erscheinen zu lassen. Ab 1.
Janner 1895 konnte die ,,Arbeiter-Zeitung dann tdglich erscheinen und dadurch
konnten die Auflagen stark erhoht werden und erreichten zu Beginn des Jahres 1900
sogar 24.000 Exemplare”. Trotz dieser Anderungen und der Tatsache, dass sich die
Zeitung immer mehr als ernst zu nehmendes Blatt etablierte, hatte Adler noch immer
mit einem Mangel an Geld zu kdmpfen. Abgesehen davon, musste sich der Herausgeber
auch oft Konflikten mit dem Gesetzgeber stellen. Die , Arbeiter-Zeitung® war der
Monarchie Osterreich-Ungarn ein Dorn im Auge. Victor Adler wurde sogar mehrmals
verurteilt und musste zudem mehrere Monate in Arrest verbringen, da man ithm vorwarf,

die Gesellschaft durch seine Zeitung aufzuhetzen.

2 ygl. Kunz 1949, S. 2-3
2! peter Pelinka verwendet an dieser Stelle das Wort ,,Regime* als Synonym fiir die Habsburger-
Monarchie.
22 ygl. Pelinka 1989, S. 19
2 Detaillierte Information zu den Auflagenzahlen findet man bei: Walter 1994
15



In der Zeit zwischen 1900 und 1910, die die Grundlage fiir diese Arbeit bildet, war die
»Arbeiter-Zeitung® sowohl finanziell als auch gesetzlich gesehen in einer stabilen
Position. Die verbesserten finanziellen Umstinde duflerten sich auch im Umzug der
Redaktion in eine bessere Gegend Wiens, genauer gesagt verlegte man die Rdumlichkeit

in ein Gebdude auf der Mariahilfer Strafe.

1.3.2 Die ,Reichspost*

Die ,,Reichspost* wurde am 1. Janner 1894 zum ersten Mal herausgegeben, nachdem
ein Jahr zuvor auf dem Dritten Allgemeinen Katholikentag in Tirol beschlossen worden
war, ein unabhédngiges Tagblatt in Wien herauszugeben. Die Zeitung wurde von einem
christlichen Verein finanziert und unter der Leitung von Ambros Opitz herausgegeben.
Zwei Jahre nach der ersten Veroffentlichung, trat Dr. Friedrich Funder der Redaktion
der ,,Reichspost bei und wurde nach Opitzs Tod sogar Herausgeber des Blattes.
Mithilfe des Pius-Vereines, der mit dem Ziel gegriindet worden war, die Zeitung auch
regional zu verbreiten, war es Funder nun moglich, die ,,Reichspost jeden Morgen
erscheinen zu lassen. Durch die zahlreichen Mitglieder jener katholischen Vereinigung
und durch die Zugehorigkeit zum ,,Verein christlicher Presse® war die ,,Reichspost®
finanziell verhdltnismiBig gut positioniert und konnte in der Zeit zwischen 1900 und
1910 eine durchschnittliche Auflage von 7000 Exemplaren erzielen.

Ideologisch gesehen war die ,,Reichspost® streng katholisch und konservativ orientiert.
AuBerdem war die Zeitung, vor allem unter Funders Fiihrung, sehr judenfeindlich
eingestellt. Sogar wihrend meiner Recherchen war vor allem in den frithen Jahren der
Zeitung auffillig, dass hiufig antisemitische AuBerungen getitigt wurden. Friedrich
Funder rief vor allem dazu auf, jiidische Zeitungen und Zeitschriften zu boykottieren.
Scheinbar stellte die jlidische Presse fiir Funder etwas Schmutziges und vollkommen
Antichristliches dar. Diese Tatsache hebt die ,,Reichspost™ in ihren teilweisen radikalen

AuBerungen, wie ich meine, sehr von den anderen beiden Tageszeitungen ab.

1.3.3 Die ,Neue Freie Presse*
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Die ,,Presse* ist wohl jenes Tagblatt, das die langste und spannendste Geschichte hat.
1848, im Jahr der europdischen biirgerlich-revolutiondren Aufstinde gegen das
bestehende System, griindete August Zang die ,,Presse®, die quasi ein Vorreiter war fiir
all die Zeitungen, die in der post-revolutionédren Bliitezeit entstanden, und die auflerdem
eine der wenigen Blitter war, die auch langfristig liberlebten. Im Gegensatz zur
»Arbeiter-Zeitung® stand bei der ,,Presse” zunédchst nicht die Aussendung einer
ideologischen Botschaft im Vordergrund, sondern sie war primédr gesehen ein
gewinnorientiertes Unternehmen®. Zang verwendete ein Konzept, bei dem er den
Grofteil des Profits aus den Inseratengeschéften schlug und es ihm somit moglich war,
die Zeitung zu einem sehr giinstigen Verkaufspreis anzubieten. Auflerdem hatte er zwei
duflerst talentierte und engagierte Chefredakteure in seinem Team, ndmlich Max
Friedldnder und Michael Etienne. Bedingt durch all jene Faktoren wurde die ,,Presse®
bald zum Aushéngeschild der liberalen Bevolkerungsschicht und gewann zudem nicht
nur in der Monarchie an Popularitdt sondern fand auch im Ausland immer mehr
Beachtung. Im Mai 1864 kam es jedoch zum Bruch zwischen den beiden Redakteuren
und dem Herausgeber der Zeitung. Friedldnder und Etienne beschlossen ein eigenes
Blatt herauszubringen, ndmlich die ,,Neue Freie Presse®, die die &ltere Version der
»Presse” rasch in ihrem Erfolg iiberholte. Die ,,Neue Freie Presse™ erschien sofort in
Form eines Morgen- und eines Abendblattes und erreichte vor allem zwischen 1900 und
1912 immens hohe Auflagen, genauer gesagt schwankten die verkauften Exemplare
zwischen 50000 und 66000 Stiick. Die ,,Neue Freie Presse® war tonangebend in der
Monarchie und zwar nicht nur ausschlieBlich fiir das liberale Biirgertum. Friedlédnder
und Etienne hatten die Profitplanung Zangs verinnerlicht und konnten zusitzlich durch
ihr weltweit verbreitetes Netz von Korrespondenten die Qualitit der Zeitung wahren

und sogar noch ausbauen.

14  Suchstrategie

Die Recherche fiir dieses Rezeptionsthema war mit absoluter Genauigkeit verbunden,
um den Wahrheitsgehalt der Ergebnisse nicht zu verzerren. Eine umfassende Sichtung
des Untersuchungsmaterials, also der drei Zeitungen, wurde angestrebt, um die
Tendenzen in der Osterreichischen Rezeption russischer Literatur nicht nur quantitativ-

distributiv, sondern vor allem auch qualitativ-inhaltlich zu erfassen.

# Vgl. Walter 1994, S. 45
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Obwohl an alle drei Zeitungen mit demselben Ziel herangegangen wurde, so
unterschieden sich die Suchstrategien jedoch fiir jedes Tagblatt. Grundsétzlich sollte
noch erwdhnt werden, dass die Hauptbezugsstelle fiir das bendtigte
Untersuchungsmaterial die Nationalbibliothek Wien war, die sowohl die ,,Arbeiter-
Zeitung®, die ,,Reichspost®, aber auch die ,Neue Freie Presse fiir den von mir

benotigten Zeitraum frei zugénglich gemacht hat.

Am angenehmsten hat sich die Analyse der ,,Arbeiter-Zeitung* gestaltet, da es fiir jene
Zeitung einen Index von Hans Schroth® gibt, der sowohl den Titel, den Verfasser, die
Jahreszahl, die Ausgabe und die Seitenangabe fiir jeden Artikel erfasst hat. Dadurch
gestaltete sich die Suche nach Texten, die entweder ein russisches literarisches Thema
behandelten oder von einem russischen Gastautor verfasst wurden, wie es zum Beispiel

bei Maksim Gor’kij der Fall war, verhdltnismaBig einfach.

Die ,,Neue Freie Presse® ist leider nicht mithilfe eines Index zuginglich, deshalb war die
Sichtung jener Zeitung natiirlich um einiges aufwendiger. Dennoch war es mir dank
dem neuen Programm AustriaN Newspapers Online®®, das iiber den digitalen Lesesaal
der Nationalbibliothek Wien mithilfe jedes funktionierenden Internetanschlusses
zuganglich ist, moglich alle Ausgaben der ,,Neuen Freien Presse® zwischen 1900 und
1910 bequem von zuhause aus zu sichten. Da es im Rahmen einer Diplomarbeit
unmoglich gewesen wire, alle Ausgaben fiir ein gesamtes Jahrzehnt genau
durchzulesen, habe ich mich fiir diese Arbeit auf gewisse Teile der Zeitung beschrankt.
Besondere Aufmerksamkeit in den Morgen- und Abendbléttern habe ich folgenden
Bereichen gewidmet: der ,,Kleinen Chronik®, den ,,Theater- und Kunstnachrichten®, den
,»Telegrammen des Correspendence-Bureaus™ und dem ,,Feuilleton®. Abgesehen davon
waren auch noch die Feiertagsbeilagen, der Fortsetzungsroman und das ab 1903

eingefiihrte sonntégliche Literaturblatt fiir meine Recherchen relevant.

Die wohl aufwendigste Untersuchung des Materials stellte die Analyse der ,,Reichspost
dar. Jene Zeitung ist erst ab 1908 iiber den Digitalen Lesesaal zuginglich, d.h. acht

Jahre mussten iiber die Microfiche-Aufzeichnungen der Nationalbibliothek angesehen

2 ygl. Schroth 1997
28 http://anno.onb.ac.at
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werden. Auch bei der Reichspost war es notwendig sich auf die relevanten Bereiche der
Zeitung zu stiitzen. Die wichtigsten Untersuchungsfelder waren: ,,Theater, Kunst und
Musik®, der ,,Fortsetzungsroman®, das ,,Feuilleton®, der ,,Tagesbericht, ,,Wissenschaft

und Literatur®, und die von Zeit zu Zeit erscheinenden ,,Literarischen Notizen®.

Zusammengefasst ergaben sich daher aus der ,,Reichspost* und der ,,Neuen Freien
Presse® ungefihr 7700 Exemplare, die gesichtet werden mussten. Das daraus
gewonnene Material wird dann im Rahmen der vorliegenden Arbeit analysiert und
ausgewertet.

1.5 Aufbau und Gliederung

Um die Arbeit gut verstdndlich zu gestalten, wurde diese Untersuchung in vier grof3e
Abschnitte unterteilt, die an dieser Stelle noch genauer erldutert werden.

Das erste Kapitel dient der Einleitung und soll primidr die methodischen und
analytischen Grundlagen, die fiir diese Arbeit notig sind, erldutern. AuBBerdem wird auch
das untersuchte Zeitungsmaterial genauer besprochen und die Forschungslage
eingehender beleuchtet. Der Hauptteil der Diplomarbeit teilt sich dann auf drei Kapitel
auf, wobei die gefundenen Berichte zunichst in quantitativer Art und Weise analysiert
werden soll. Anschlieend folgt eine Auseinandersetzung mit der Berichterstattung zu
allgemeinen Themen der russischen Literatur und zu ausgewéhlten russischen
Schriftstellern. Zum Schluss sollen die gefundenen Daten und Analysen noch einmal

evaluiert werden, um zu einem Schlussfazit zu gelangen.

Wie bereits erwdhnt, wird also in Folge der theoretischen Einleitung im Rahmen des
zweiten Teils der Diplomarbeit, in der quantitativ-distributiven Analyse, das gefundene
Material hinsichtlich diverser Standpunkte verarbeitet. Zunichst soll eine Untersuchung
hinsichtlich der Verteilung der Artikel auf die drei Tageszeitungen sowie auf die
einzelnen Jahre des Forschungszeitraumes durchgefiihrt werden. Dabei wird vor allem
zu hinterfragen sein, ob es in den verschiedenen Tageszeitungen Reporter gab, die sich
immer wieder mit russischen Literaturthemen befassten, oder ob diese Artikel eher
willkiirlich von verschiedenen Journalisten verfasst wurden. AufBerdem soll auch
tiberpriift werden, welche Anldsse derartigen Reportagen oder Erwéhnungen zugrunde
lagen. Ferner soll auch erforscht werden, welche Arten von Artikeln iiberwiegen und

welche Schriftsteller oder Werke am haufigsten erwidhnt wurden. Alle hier erwéhnten
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Erhebungen sollen natiirlich in Form von iibersichtlichen Statistiken und Tabellen dem

Leser einen etwas plastischeren Einblick in meine Untersuchung geben.

Basierend auf den Auswertungen des Untersuchungsmaterials im zweiten Abschnitt der
Diplomarbeit, soll im dritten Kapitel das Hauptaugenmerk auf der qualitativen Analyse
der gefundenen Artikel liegen. Zunichst soll betrachtet werden, inwiefern sich die
gefundenen Artikel zu allgemeinen Themen der russischen Literaturgeschichte duflern,
zum Beispiel zu verschiedenen Stromungen oder besonderen Problematiken der
russischen  Literatur. ~ Abgesehen  davon, soll auch eine  genauere

Rezeptionsuntersuchung der am meisten erwédhnten russischen Schriftsteller erfolgen.

Im vierten Abschnitt der Arbeit soll abschlieBend eine Evaluierung erfolgen, d.h. die
Ergebnisse der quantitativ-distributiven und qualitativen Untersuchungen sollen
analysiert und zusammengefasst werden. Hierbei soll vor allem die Frage Beachtung
finden, ob und wenn ja, inwiefern sich die differenten politischen und religidsen
Gesinnungen der ,,Arbeiter-Zeitung®, der ,,Reichspost, und der ,,Neuen Freien Presse*
auf die Literaturberichterstattung ausgewirkt haben. Zusammengefasst soll also eine
Arbeit entstehen, die sowohl auf quantitativer als auch auf qualitativer Ebene erforscht,
welches Bild der russischsprachigen Literatur zwischen 1900 und 1910 in den drei

erwihnten Tageszeitungen vorherrschte.

1.6 Fragestellungen

Aus den bisherigen Erlduterungen ergeben sich nun mehrere Fragen, die im Rahmen

dieser Arbeit beantwortet werden sollen:

1. Welche theoretischen und methodischen Voraussetzungen sind notwendig,
um eine derartige Arbeit zu verfassen? Wie gestaltet sich der Ablauf einer
Rezeptionsanalyse? Warum wurden gerade die ,,Arbeiter-Zeitung®, die
»Reichspost und die ,Neue Freie Presse” als Untersuchungsmaterial
herangezogen? Welche Ziele werden mit jener Arbeit verfolgt?

2. Wie verteilen sich die gefundenen Berichte auf die drei Tageszeitungen?
Welche Schriftsteller wurden am héufigsten erwihnt? Gibt es Journalisten in

jenen Zeitungen, die sich immer mit russischer Literatur befasst haben?
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Welche Anldsse haben eine erhohte Frequenz an Berichten {iber
russischsprachige Literatur hervorgerufen? Wo liegen die Schwerpunkte der

Osterreichischen Rezeption russischer Literatur zwischen 1900 und 19107

2 QUANTITATIV-DISTRIBUTIVE ANALYSE

2.1 Gesamtverteilung der Artikel

Die Untersuchung der ,,Arbeiter-Zeitung“, der ,,Reichspost und der ,,Neuen Freien
Presse® hat fiir den Zeitraum von 1900 bis 1910 insgesamt 1114 Artikel ergeben. Fiir
die distributive Auswertung der Materialgrundlage werden alle Berichte beriicksichtigt,
fiir die qualitative Analyse werden jedoch gewisse Meldungen, vor allem jene, die sich
ausschlieBlich mit den personlichen Belangen eines russischen Schriftstellers (z. Bsp.
dem Gesundheitszustand oder dem Aufenthaltsort des Autors) beschiftigen, weitgehend

auller Acht gelassen werden.

2.1.1 Verteilung der Artikel nach Jahren

Die Verteilung der gesamten Artikelmenge auf die elf Jahre des
Untersuchungszeitraumes ist von einigen Auffilligkeiten gekennzeichnet, wie man

anhand des folgenden Diagrammes unschwer feststellen kann.

Graphik 1:  Verteilung der Artikel im Zeitraum 1900-1910
(1114 Artikel aus AZ, RP und NFP)
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Die Anzahl der Artikel zu russischer Literatur und russischen Schriftstellern ist nicht
gleichmiBig auf die Untersuchungsjahre verteilt, sondern unterliegt grofB3en
Schwankungen. Die Hohepunkte der Rezeption stellen die Jahre 1905 und 1910 dar,
wobei das Jahr 1910 aufgrund der auffillig starken Berichterstattung iiber Lev Tolstojs
Ableben mit 345 Artikeln die Spitze der Rezeption ausmacht. Auch die Jahre 1905 und
1906 liegen iiber dem Mittelwert von 101,5 Artikeln pro Jahr, da durch die Wirren der
russischen Revolution auch die Berichterstattung zu russischen Themen in Osterreich
zugenommen hat. Hingegen die Tiefpunkte der Rezeption liegen zweifelsohne auf den
Jahren 1904 und 1907, in denen beiden deutlich weniger als 50 Artikel pro Jahr

gefunden werden konnten.
2.1.2 Verteilung der Artikel auf die drei Tageszeitungen

Die 1114 Artikel teilen sich wie folgt auf die drei Tageszeitungen auf: Die ,,Neue Freie
Presse* nimmt den weitaus groflten Anteil der 1114 Artikel fiir sich in Anspruch.
Genauer gesagt entfallen auf die ,,Neue Freie Presse” 874 Artikel, das entspricht einem
relativen Anteil von 78%. In jedem einzelnen der elf untersuchten Jahre verzeichnet die
,.Neue Freie Presse” die hochste Artikelsumme fiir sich. An zweiter Stelle steht bei
dieser Analyse die ,,Reichspost® mit 155 Artikeln (14%). VerhéltnismadBig weit
abgeschlagen ist die ,,Arbeiter-Zeitung® mit nur 85 Artikeln (8%).

Graphik 2:  Anteil der Tageszeitungen in Prozent
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Der Grund fiir diese auffdlligen Unterschiede zwischen den drei Zeitungen liegt wohl
bei den Tagesblittern selbst. Die weitaus ausfiihrlichere Berichterstattung der ,,Neuen
Freien Presse® zu russischer Literatur und ihren Vertretern fuBt nicht nur in einem
ausgepragten Interesse an der russischen Kultur, sondern vor allem in der redaktionellen
Grofle der ,,Neuen Freien Presse. Erstens erschien die ,,Neue Freie Presse* zwischen
1900 und 1910 nicht nur einmal téglich, sondern sowohl in der Form eines
Morgenblattes als auch eines Abendblattes. Dadurch gab es natiirlich viel mehr
Moglichkeiten, um iiber russische Ereignisse zu berichten. Zweitens waren bei der
»Neuen Freien Presse® auergewdhnlich viele Auslandskorrespondenten engagiert, die
schnell und effizient Informationen nach Osterreich zuriickleiten konnten. Drittens gab
es in der ,Neuen Freien Presse” jeden Sonntag und zu fast allen Feiertagen
Literaturbeilagen, in denen man diverse Rezensionen und vor allem viele
Leseempfehlungen russischer Werke finden konnte. Die ,,Arbeiter-Zeitung* und die
»Reichspost® hingegen erschienen nur einmal tidglich und waren der ,,Neuen Freien

Presse* auch von der Seitenanzahl deutlich unterlegen.

Prinzipiell gibt die Analyse der Artikelgesamtmenge schon eine gewisse Richtung vor,
die sich zumeist auch in den drei Tageszeitungen widerspiegelt. Es gibt trotz der
Unterschiede zwischen den gefundenen Artikelmengen, einige gemeinsame Tendenzen,
was die Verteilung auf die Jahre des Untersuchungszeitraumes betrifft, vor allem

zwischen der ,,Reichspost® und der ,,Neuen Freien Presse®.

Graphik 3:  Verteilung der Artikel auf die drei Tageszeitungen
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Bei allen drei Tageszeitungen stellt das Jahr 1910 die Spitze der Rezeption russischer
Literatur dar. An zweiter Stelle befinden sich bei der ,,Reichspost und der ,,Neuen
Freien Presse das Jahr 1905, wéhrend es bei der ,,Arbeiter-Zeitung* das Jahr 1906 ist.
Die groBiten Unterschiede gibt es beim dritten Platz (AZ:1908, RP:1902 und 1909,
NFP:1906). Auffillig sind weiter auch die Rezeptionstiefpunkte der drei
Tageszeitungen. Wiahrend die ,,Arbeiter-Zeitung* und die ,,Reichspost® im Jahre 1907
die wenigsten Artikel verzeichnen, so ist dies bei der ,,Neuen Freien Presse® im Jahre
1903 der Fall. In genauen Zahlen werden diese Fakten noch in der Tabelle 1

verdeutlicht.

Tabelle 1:  Verteilung der Artikel nach Jahren und Tageszeitungen

1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 Summe

AZ 4 3 1 1 2 3 13 0 6 2 50 85
RP 4 11 18 17 4 19 13 2 21 18 28 155
NFP 35 49 62 26 32 130 90 27 82 74 267 874

Gesamt 43 63 81 44 38 152 116 29 109 94 345 1114

Um die Unterschiede zwischen den einzelnen Tageszeitungen noch genauer
herauszuarbeiten, soll nun eine kurze Analyse fiir jedes Tagesblatt durchgefiihrt werden.
Fiir jede Zeitung gibt es ein separates Diagramm, das dem Leser die Zahlen verstandlich

vermitteln soll.
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Graphik 4:  Verteilung der Artikel aus der AZ nach Jahren
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Insgesamt wurden in der ,Arbeiter-Zeitung™ 85 Artikel gefunden, die sich mit
russischsprachiger Literatur auseinander setzen. Davon entfielen auf das Jahr 1900 nur
vier Artikel, doch damit liegt dieses Jahr sogar auf Platz vier. In diesem Jahr widmete
die ,,Arbeiter-Zeitung* Petr Lavrov zwei Textabdrucke zu seinem Ableben. Einen
weiteren grofen Bericht gab es auch zu Lev Tolstojs neuestem Werk ,Die
Auferstehung®. In den Jahren 1901 bis 1905 gab es in der ,,Arbeiter-Zeitung® pro Jahr
nur ein bis drei Berichte zu russischsprachiger Literatur oder russichen Schriftstellern.
Erst im Jahre 1906 wird wieder mehr zu diesem Thema verdffentlicht, ndmlich
insgesamt 13 Artikel. Der Hauptteil dieser Berichte war Maksim Gor’kij gewidmet,
dessen Texte mehrere Male abgedruckt wurden. Lev Tolstoj wurde in diesem Jahr sogar
nur einmal erwédhnt, und zwar wegen der Veroffentlichung seiner neuesten Biographie.
Dafiir waren die Jahre 1908 und 1910 fast gédnzlich fiir Tolstoj reserviert. 1908 gab es
neben zwei Rezensionen iiber Aleksandr Gercen mehrere Berichte iiber den 80.
Geburtstag Lev Tolstojs und den damit einhergehenden Feierlichkeiten. 1910 waren
sogar bis auf einen alle Artikel Tolstoj gewidmet aufgrund der schweren Erkrankung

und des Todes des russischen Schriftstellers.

Graphik 5:  Verteilung der Artikel aus der RP nach Jahren
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Im Vergleich mit der ,,Arbeiter-Zeitung* wurden in der ,,Reichspost® genau 70 Artikel
mehr gefunden, ndmlich genau 155. Das Diagramm macht deutlich, dass fiinf Jahre
mehr als 15 Artikel pro Jahr fiir sich verbuchen kénnen, wihrend nur 3 Jahre unter 5
Artikel per anno liegen. Ahnlich wie bei der ,,Arbeiter-Zeitung* sind die Jahre 1908 und
1910 vor allem dem Jubilium und dem Ableben Lev Tolstojs gewidmet. Aullerdem
wurde 1908 auch regelmdBig das Schauspiel ,,Anna Karenina®“ im Hofburgtheater
aufgefiihrt, deshalb gab es auch viele Meldungen, die sich auf die Auffithrungen dieses
Dramas beziehen. Auch das Jahr 1902 wird vom personlichen Leben Tolstojs dominiert,
da er in jenem Jahr schwer erkrankte und auch in Osterreich viel {iber seinen Zustand
berichtet wurde. In den Jahren 1903, 1905 und 1906 iiberwogen hingegen Meldungen
und Berichte tiber Maksim Gor’kij, der einerseits im Zuge der russischen Revolution fiir
einiges Aufsehen sorgte, andererseits aber auch mit seinen Dramen ,,Nachtasyl®, ,,Die
Kleinbiirger* und ,Kinder der Sonne* in Osterreichs Theatern prisent war. Auch
Evgenij Cirikovs Drama ,,Die Juden® wurde in der »Reichspost* zwischen 1905 und
1906 hiufig erwihnt. Das Jahr 1909 hingegen produzierte vor allem Ubersetzungen und
Textabdrucke von diversen Werken Anton Cechovs. Zusammengefasst kann man sagen,
dass die ,,Reichspost® vor allem Meldungen zu personlichen Belangen eines russischen
Schriftstellers, aber auch Rezensionen vieler Dramen und Werke russischer

Dramaturgen hervorbrachte.

Graphik 6: Verteilung der Artikel aus der NFP nach Jahren
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Die ,Neue Freie Presse” brachte prinzipiell &hnliche Berichte, die auch in der
»Reichspost zu finden waren. Zusitzlich gab es auch noch einige Themen, die fast
ausschliefflich von der ,Neuen Freien Presse“ behandelt wurden. Die
Exkommunizierung Lev Tolstojs durch den Heiligen Synod, zum Beispiel, war ein
begehrtes Thema im Jahre 1901. Die ,,Neue Freie Presse® befasste sich eingehend mit
dieser Thematik, wéhrend die ,,Reichspost™ und die ,,Arbeiter-Zeitung* wenig bis gar
nicht darliber berichteten. Abgesehen davon findet man 1907 in der ,Neuen Freien
Presse” relativ viele Artikel im Vergleich mit der ,,Arbeiter-Zeitung und der
»Reichspost®. Die ,,Neue Freie Presse berichtete in diesem Jahr vor allem eingehend
iiber ein Attentat auf das Wohnhaus Tolstojs. Abgesehen davon setzte sich in diesem
Jahr auch der bekannte Journalist Franz Servaes im Rahmen mehrerer Feuilletons

eingehend mit dem Schriftsteller Fedor Dostoevskij auseinander.

Man sieht sehr schon, dass zwar gemeinsame Tendenzen der drei Tageszeitungen
vorhanden sind, dennoch gibt es in der jeweiligen Berichterstattung auch signifikante

Unterschiede.

2.2 Art der Artikel

Die Analyse des Untersuchungsmaterials macht deutlich, dass die Arten der Artikel
recht ungleichméBig verteilt sind. Rund 50% der Gesamtsumme der Artikel machen die
Meldungen aus. Darunter werden Artikel verstanden, die nicht mehr als 15 Zeilen
haben. Der zweite groe Block der Artikel (25%) sind die Kurzberichte. Dies sind alle

Artikel, die mehr als 15 Zeilen aber weniger als 100 Zeilen ausmachen. Das iibrige
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Viertel der gefundenen Artikelgesamtmenge teilt sich in diverse Rubriken auf. Einen
erwahnenswerten Prozentsatz beanspruchen hier die Berichte, die Textabdrucke, die
Theaterkritiken und die Leseempfehlungen. Die librigen Artikel, die den Rezensionen,
Ubersetzungen, Offenen Briefen, Aufrufen/Appellen, Nachrufen, Kommentaren,
Richtigstellungen und Interviews gewidmet sind, machen gemeinsam nicht mehr als 7%

aus.

Graphik 7:  Die Arten der Artikel in Prozent
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(Legende: ME = Meldung, KB = Kurzbericht, BE = Bericht, TA = Textabdruck, TK = Theaterkritik, RE
= Buchrezension, U = Ubersetzung, OB = Offener Brief, AUF = Aufruf/Appell, NR = Nachruf, KO =
Kommentar, RS = Richtigstellung, LE = Leseempfehlung, INT = Interview)

Die Untersuchung hat auBerdem auch einige Auffilligkeiten gezeigt, wenn man die
Arten der Artikel in Bezug auf die drei Tageszeitungen vergleicht. Besondere
Unterschiede zwischen der ,,Arbeiter-Zeitung®, der ,,Reichspost* und der ,,Neuen Freien
Presse® zeigen sich besonders bei den Theaterkritiken, den Rezensionen und den
Leseempfehlungen. Interessanterweise machen die Theaterkritiken in der ,,Reichspost®
rund 12,3% aus, wihrend die ,,Arbeiter-Zeitung* und die ,,Neue Freie Presse* nur mit
Werten unter 4% aufwarten konnen. Bei den Rezensionen hingegen belegt die

»Arbeiter-Zeitung® den ersten Platz mit 11,8%. Die ,,Reichspost™ und die ,,Neue Freie
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“?7 verdffentlichten jedoch nur relativ wenige Buchrezensionen zwischen 1900

Presse
und 1910 (beide unter 2%). Die wohl auffilligste Differenz zeigt sich bei den
Leseempfehlungen. Hier gibt es in der ,,Arbeiter-Zeitung™ iiberhaupt keine Artikel
dieser Art, in der ,,Reichspost™ nur einen, aber dafiir in der ,,Neuen Freien Presse* 66

Artikel. Veranschaulicht werden die Auswertungen in folgender Tabelle.

Tabelle 2: Die Arten der Artikel in Zahlen

ME KB BE TA TK RE U OB AUF NR KO RS LE INT Summe

AZ 34 16 6 9 3 10 2 2 1 2 0 0 0 0 85
RP 79 32 2 8 19 1 8 0 0 2 2 1 1 0 155
NFP 442 236 42 20 25 12 2 8 4 14 1 1 66 1 874

Gesamt 555 284 50 37 47 23 12 10 5 18 3 2 67 1 1114

2.3 Anlisse der Artikel

Das Kreisdiagramm zeigt deutlich, dass Anldsse, die sich auf die Person des
Schriftstellers beziehen, den groBten Anteil ausmachen (27%). Mit personlichen
Anldssen sind zum Beispiel Berichte iiber den Gesundheitszustand oder den
Aufenthaltsort eines Schriftstellers gemeint. Die meisten Artikel jener Art wurden iiber
die russischen Schriftsteller Lev Tolstoj und Maksim Gor’kij verfasst. Besonders die
»Neue Freie Presse™ verfolgte den Zustand Tolstojs und Gor’kijs dulerst genau, daher
findet man in gewissen Jahren sogar tdgliche Meldungen tliber deren gesundheitliches

Befinden.

Graphik 8: Verteilung der Anlisse fiir das Erscheinen eines Artikels in Prozent

27 An dieser Stelle muss bemerkt werden, dass die ,Neue Freie Presse sich zwar ausfiihrlich mit
russischen Werken auseinandergesetzt hat, doch im Rahmen dieser Arbeit habe ich mich fiir eine
Unterscheidung zwischen Rezension und Leseempfehlung entschieden. Aus diesem Grund ist es auch zu
diesen Werten gekommen.
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(Legende:  TOD = auf das Ableben eines Schriftstellers bezogen, PERS = auf die Person eines
Schriftstellers bezogen, NE = Neuerscheinung eines Buches, OA = ohne konkreten Anlass, JUB =
Jubildum, REL = ein religiéser Anlass, THEA = ein theaterbezogener Anlass, POL = ein politischer
Anlass, FAM = cin familidrer Anlass, VA = Veranstaltung, EA = Erstauffiihrung eines Theaterstiickes,
LIT = ein literarischer Anlass, EHR = Ehrung, GD = Gedenken)

Im Vergleich mit der ,Neuen Freien Presse”, in der 246 Artikel basierend auf
personlichen Anlédssen gefunden wurden, waren jene Artikel in der ,,Reichspost® (43
Artikel) und in der ,,Arbeiter-Zeitung® (6 Artikel) in absoluten Zahlen natiirlich in
geringerem Ausmal} vorhanden, aber die relativen Anteile an der Gesamtsumme sind

vor allem im Falle der ,,Reichspost™ verhdltnisméBig hoch.

Tabelle 3: Die Anlisse fiir das Erscheinen eines Artikels in Zahlen
TOD PERS NE OA JUB REL THEA POL FAM VA EA LIT EHR GD Summe

AZ 35 6 11 7 4 7 1 7 1 0 2 0 2 2 85
RP 14 43 2 16 2 5 33 16 2 5 16 1 0 0 155
NFP 121 246 114 21 40 26 65 109 26 19 45 33 8 1 874

Gesamt 170 295 127 44 46 38 99 132 29 24 63 34 10 3 1114
Zu den personlichen Ereignissen der russischen Schriftsteller kann man ferner auch die

Erwdhnungen zu Gedenktagen und Jubilden =zdhlen (insgesamt rund 3,7%).

Interessanterweise gab es nur Meldungen iiber Lev Tolstoj und Nikolaj Gogol’. Zu
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Tolstojs Geburtstagen gab es regelméBig Berichte, die ihre Kulmination 1908 zu der 80-
Jahr-Feier des Schriftstellers fanden. Nikolaj Gogol’ wurde hingegen einmal 1902 im
Rahmen seines 50. Sterbetages erwéhnt, und sechs Artikel wurden 1909 zu seinem 100.
Geburtstag verfasst. Komischerweise gab es keine Berichte jener Art liber Aleksandr

Puskin oder Fedor Dostoevskij.

Tabelle 4: Die Gedenktage und Jubilden von Schriftstellern

1902 Gogol’ Nikolaj 50. Sterbetag 1 Artikel
1902 Tolstoj Lev 74. Geburtstag 1 Artikel
1904 Tolstoj Lev 76. Geburtstag 1 Artikel
1908 Tolstoi Lev 80. Geburtstag 33 Artikel
1909 Gogol’ Nikolaj 100. Geburtstag 6 Artikel
1909 Tolstoj Lev 81. Geburtstag 1 Artikel

Der zweite grofle Block der Artikel (rund 15%) war dem Ableben eines Schriftstellers
gewidmet. In allen drei Tageszeitungen gab es verhdltnismaBig viele Berichte {iber den
Tod eines russischen Autors. Vor allem das Ableben Lev Tolstojs im Jahre 1910 rief
grole Aufregung hervor. Es wurden zahlreiche Nachrufe, Meldungen und Berichte
verfasst, die sich mit dem Lebensende Tolstojs auseinander setzten. Der dritte grofle
Teil der Artikel (ca. 11%) hatte Neuerscheinungen eines literarischen Werkes zum
Anlass. Die ,,Arbeiter-Zeitung* und die ,,Reichspost™ publizierten zwischen 1900 und
1910 nur sehr wenige Leseempfehlungen oder Rezensionen, die durch eine
Neuerscheinung begriindet waren. In der ,Neuen Freien Presse® hingegen gab es
abgesehen von den Rezensionen in den Feuilletons und den literarischen Meldungen im
Tagesbericht sogar jeden Sonntag eine Rubrik namens ,,Literarische Notizen* als Teil
des Literaturblattes, die sich ausschlieBlich der Beurteilung von neu erschienenen
Biichern widmete®. Abgesehen davon, gab es in dem Untersuchungsmaterial auch
zahlreiche Artikel, die keinen literarischen oder personlichen Anlass hatten, sondern
theaterbezogen waren. Wenn man nun die Anzahl der Artikel, die bedingt durch
Erstauffiihrungen oder sonstige theaterbezogene Griinde verfasst wurden, zusammen
zdhlt, so erhilt man 15% der Artikelgesamtsumme. Anldsslich von Erstauffithrungen

erschienen zahlreiche Theaterkritiken, unter anderem zu Anton Cechov, Evgenij

% Im Anhang gibt es ein eigenes Kapitel, das alle Buchbesprechungen und Leseempfehlungen auflistet,
um dem Leser eine bessere Ubersicht zu bieten.
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Cirikov, Maksim Gor’kij oder Lev Tolstoj”’. Die restlichen theaterbezogenen
Meldungen beziehen sich hauptsdchlich auf simple Ankiindigungen eines Dramas in
den diversen Wiener Theatern. Abgesehen davon findet man unter den Anléssen fiir das
Erscheinen eines Artikels in der ,,Arbeiter-Zeitung*, der ,,Reichspost* und der ,,Neuen
Freien Presse® auch immer wieder politische (12%) und religiose (iiber 3%) Anlésse. Zu
den politischen Anlédssen zdhlen unter anderem die Verhaftung eines Schriftstellers, wie
es zum Beispiel bei Maksim Gor’kij der Fall war, oder auch zensurbezogene Probleme.
Die religiosen Anlédsse findet man eigentlich fast nur im Bezug auf Lev Tolstoj, da jener
Schriftsteller 1901 vom Heiligen Synod exkommuniziert worden war. Besonders die
,»Neue Freie Presse” widmete sich diesem Thema in jenem Jahr sehr ausfiihrlich (26
Meldungen). Aullerdem gab es auch immer wieder Meldungen, die die Familie eines
Schriftstellers betrafen (3%), sich auf Veranstaltungen (2%) bezogen oder keinerlei

Anlass (4%) hatten.

2.3 Schriftsteller

Im Untersuchungszeitraum werden in der ,,Arbeiter-Zeitung*, der ,,Reichspost* und der
»Neuen Freien Presse® insgesamt 92 Schriftsteller genannt. Das sind jene Personen, die
im Rahmen der russischsprachigen Literatur- und Theaterberichterstattung erwihnt
wurden. Die Gesamtzahl der Schriftstellernennungen aller drei Tageszeitungen belduft
sich auf 1172 Erwdhnungen. Es sind deshalb mehr Erwéhnungen als Artikel (1114), da
in diversen Berichten mehrere russische Schriftsteller genannt wurden. Obwohl es
gesamt gesehen 92 gefundene Schriftsteller’® sind, so sollen in der Analyse vor allem
jene Schriftsteller Beachtung finden, die, wenn man ihre Nennungen in den drei
Tageszeitungen addiert, mehr als zweimal genannt werden. Dadurch bleiben dann nur
mehr 16 russische Autoren iibrig. Von jenen sechzehn Autoren waren sechs (37,5%)
bereits vor Beginn des Untersuchungszeitraumes tot, drei (18,8%) starben im

Untersuchungszeitraum, und sieben verstarben erst nach 1910.

¥ Im Anhang findet man ein Kapitel, das alle Theaterkritiken hinsichtlich der russischen Dramatiker
alphabetisch verzeichnet.
% Die genaue Auflistung aller in den Zeitungen genannter Schriftsteller findet man im Anhang in
alphabetischer Reihung.
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Graphik 9:  Schriftstellernennungen in den drei Tageszeitungen
(nur fiir jene Schriftsteller, die mehr als zweimal genannt wurden)
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Wie man anhand der Graphik unschwer sehen kann, so steht Lev Tolstoj mit 64,5%
aller Schriftstellernennungen auf dem unangefochtenen ersten Platz. Das Interesse fiir
Tolstojs Leben, sein Schaffen und seinen Tod ist zwischen 1900 und 1910
ungewohnlich groB3. An zweiter Stelle im Gesamtranking befindet sich Maksim Gor’kij.
Er liegt mit 20,1% aller Nennungen zwar deutlich hinter Lev Tolstoj, aber dennoch weit
vor den anderen Schriftstellern. Vor allem in den Jahren der russischen Revolution war
das Interesse an Maksim Gor’kij ungewohnlich grofl. Zwar weit abgeschlagen, aber
trotzdem auf Platz 3 mit 3,4% ist Anton Cechov. Dieser russische Schriftsteller wurde
vor allem oft im Zuge von Theaterkritiken seiner Dramen erwdhnt. Komischerweise
finden sich zum Tode Anton Cechovs im Jahre 1904 nur #uBerst wenige Berichte. Dies
ist mit der auBBerordentlich starken Resonanz, die der Tod Tolstojs 1910 hervorgerufen

hat, nicht zu vergleichen.
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2.3.1 Verteilung der Schriftsteller auf die Tageszeitungen

Lev Tolstoj, Maksim Gor’kij und Anton Cechov belegen bei allen drei Tageszeitungen
die oben erwéhnten Plétze gleichermallen. Prozentuell gesehen wurde Lev Tolstoj in der
,Arbeiter-Zeitung® sogar am hiufigsten erwihnt (75,6% der Gesamtnennungen). In
absoluten Zahlen iiberwiegt hier natiirlich die ,Neue Freie Presse” mit fast 700
Nennungen des russischen Schriftstellers. Bei Maksim Gor’kij belegt hingegen die
»Reichspost® in relativen Zahlen (22,3%) den ersten Platz, in absoluten Zahlen gewinnt,
wie erwartet, erneut die ,,Neue Freie Presse®. Ahnlich verhalten sich die Prozentzahlen

bei den Nennungen von Anton Cechov (AZ:3,8%, RP:5,0%, NFP:3,1%).

Tabelle 5: Schriftstellernennungen in den drei Tageszeitungen in Zahlen

TZ Tolstoj Gor’kij Cechov Andreev Cirikov Turgenev Gogol’ Korolenko Dostoevskij
Lev Maksim Anton Leonid Evgenij Ivan Nikolaj Vladimir Fedor

AZ 59 8 3 0 0 1 1 0

RP 87 31 7 3 4 1 3

NFP 552 179 28 22 19 15 9 11 8
Ges. 698 218 38 25 23 17 13 12 9

TZ Gercen Tolstoj Puikin Merezkovskij Lavrov Kuprin Lermontov  Ubrige Summe d.

Aleks. Aleksej Aleks. Dmitrij Petr  Aleks. Michail Nennungen Nennungen
AZ 2 0 1 0 2 0 0 8 86
RP 0 1 0 0 1 0 0 17 156
NFP 4 5 4 4 1 3 3 63 930
Ges. 6 6 5 4 4 3 3 88 1172

Auch bei den anderen erwihnten Schriftstellern gibt es einige Auffilligkeiten. Zum
Beispiel gibt es in der ,Reichspost® und in der ,,Neuen Freien Presse* mehrere
Meldungen iiber Leonid Andreev und Evgenij Cirikov, doch in der ,,Arbeiter-Zeitung*
findet man iiber die beiden Schriftsteller keinerlei Informationen. Evgenij Cirikov
belegt bei der ,,Reichspost* sogar den vierten Platz und bei der ,,Neuen Freien Presse*
den fiinften Platz. Die verhiltnismiBig vielen Nennungen Cirikovs stammen vor allem
aus den Theaterrubriken der Tageszeitungen. Mit seinem Drama ,,Die Juden* wurde der
russische Dramaturg hiufig in den beiden osterreichischen Tageszeitungen erwéhnt und

rezensiert. Abgesehen davon, gibt es auch bei der Rezeption von Ivan Turgenev,
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Vladimir Korolenko und Fedor Dostoevskij Unterschiede zwischen den einzelnen
Tagbléttern. Obwohl die Differenzen in relativen Zahlen nicht wirklich deutlich werden,
so lassen sich in absoluten Zahlen doch Abweichungen erkennen. Ivan Turgenev wurde
in der ,,Neuen Freien Presse® fiinfzehnmal erwédhnt, dadurch steht er im Gesamtranking
auch auf Platz sechs. In der ,,Reichspost” und in der ,,Arbeiter-Zeitung™ wurde dieser
russische Schriftsteller im Untersuchungszeitraum jeweils nur einmal genannt. Ahnlich
verhalten sich die Zahlen auch bei Vladimir Korolenko, der in der ,Neuen Freien
Presse elfmal, in der ,,Reichspost einmal und in der ,,Arbeiter-Zeitung™ gar nicht
erwéhnt wird. Interessant ist auch das Verhéltnis der Schriftstellernennungen bei Fedor
Dostoevskij, der in der ,,Arbeiter-Zeitung*“ zwar prozentuell hdufiger genannt wird
(1,3%) als in der ,Neuen Freien Presse” (0,9%), aber in absoluten Zahlen wurde
Dostoevskij in der ,,Arbeiter-Zeitung® nur einmal, in der ,,Reichspost® gar nicht, aber in
der ,,Neuen Freien Presse® dafiir achtmal erwédhnt. In der ,,Neuen Freien Presse‘ hat sich

vor allem der Journalist Franz Servaes mit Dostoevskijs Werken eingehend beschéftigt.

2.3.2 Schwerpunkte der Rezeption

Wie man anhand der nidchsten Tabelle schon erkennen kann, unterscheiden sich die am
haufigsten genannten Schriftsteller in den einzelnen Tageszeitungen, wenn man die

ersten drei Pliatze aufer Acht lasst.

Tabelle 6: Die 5 am o6ftesten genannten russischen Schriftsteller in der AZ, der RP und der NFP

N AW -

AZ

Lev Tolstoj
Maksim Gor’kij
Anton Cechov

Aleksandr Gercen

Petr Lavrov

RP

Lev Tolstoj
Maksim Gor’kij
Anton Cechov
Cirikov Evgenij
Andreev Leonid

NFP

Lev Tolstoj
Maksim Gor’kij
Anton Cechov
Andreev Leonid
Cirikov Evgenij

Die Unterschiede zwischen der ,,Reichspost* und der ,,Neuen Freien Presse® sind nicht
wirklich dramatisch, wenn man sich den vierten und den fiinften Platz ansicht. Bei der
»Arbeiter-Zeitung* kommen nun jedoch zwei Schriftsteller ins Spiel, ndmlich Aleksandr
Gercen und Petr Lavrov, die bei den anderen beiden Zeitungen eher viel weiter hinten
gereiht sind. Aleksandr Gercen und Petr Lavrov werden in der , Arbeiter-Zeitung*
jeweils zweimal erwdhnt, Gercen im Rahmen einer Rezension und eines Textabdruckes

und Petr Lavrov aufgrund seines Todes im Jahre 1900.
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Zusammenfassend kann man sagen, dass sich Lev Tolstoj und Maksim Gor’kij aufgrund
der iiberaus starken Rezeption deutlich von den anderen russischen Schriftstellern
abheben. Auch Anton Cechov belegt bei allen drei Tageszeitungen den dritten Platz.
Daraus kann man schlieBen, dass diese drei Russen in Osterreich groBes Interesse
hervorgerufen haben, sei es nun durch ihr literarisches Konnen oder ihr personliches
Leben. Die iibrigen 13 Schriftsteller, die bei dieser Analyse noch relevant waren,
machen gemeinsam gerade 12% der gesamten Nennungen aus. Bei eben jenen 13
Autoren gibt es hinsichtlich der drei Tageszeitungen einige Unterschiede, die auf den
vorhergehenden Seiten bereits kurz erldutert wurden und im nichsten Abschnitt dieser

Arbeit noch genauer definiert werden sollen.

2.5 Autoren der Artikel

Abgesehen von der Bestimmung der Art und der Anldsse der gefundenen Artikel, ist es
weiters reizvoll, sich mit den Autoren des Untersuchungsmaterials auseinanderzusetzen.
Statistisch gesehen gaben 86,4% der Materialgrundlage keinen Hinweis auf den
Verfasser. Dementsprechend waren es nur 13,6% (in Zahlen 151 Artikel) der
Gesamtsumme, die einen Journalisten angaben. Fiir jene 151 Artikel wurden in allen
drei Tageszeitungen 77 Autoren gefunden, wobei mehr als die Hilfte fiir die ,,Neue
Freie Presse* titig waren. Diese Tatsache ist natiirlich sowohl durch die weitaus groBBere
gefundene Artikelmenge in jener Tageszeitung als auch durch die hohere Rate an
beschiftigten Journalisten erkldrbar. Interessanterweise wies die ,,Arbeiter-Zeitung™,
obwohl sie von der Zahl der erhobenen Artikel deutlich unter jener der ,,Reichspost®
liegt, mit 17 Autoren fast genauso viele auf wie die ,Reichspost™ mit 20 Autoren.
Prozentuell gesehen hat die ,,Arbeiter-Zeitung® sogar die meisten Artikel mit Autor im
Vergleich zu den anderen beiden Tageszeitungen, ndmlich 37,6%, wéihrend die
»Reichspost* und die ,,Neue Freie Presse nur Werte von 18,7% (RP) und 10,3% (NFP)
aufweisen konnen. Im Schnitt kommen also auf einen Autor 1,96 Artikel (vgl. Tabelle

7).

Tabelle 7: Die Autoren in den einzelnen Tageszeitungen

TZ Gesamtz. Artikel Artikel Verh. Art. ohne: Anzahl  Verhiiltnis
d. Artikel ohne Autor mit Autor mit Autor (%) Autoren Autor:Art.

AZ 85 53 32 62,4:37,6 17 1,88
RP 155 126 29 81,3:18,7 20 1,45
NFP 874 784 90 89,7:10,3 40 2,25
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Gesamt 1114 963 151 86,3:13,7 77 1,96
Die ,Neue Freie Presse” weist den wohl bestidndigsten Stab an journalistischen

Mitarbeitern und Auslandskorrespondenten auf. Zehn Journalisten der ,,Neuen Freien
Presse® haben mehr als einen Artikel iiber russische Literatur und russische
Schriftsteller verfasst, davon drei sogar mehr als fiinf Artikel. Auch die ,,Arbeiter-
Zeitung® hatte treue Mitarbeiter, die sich mit russischem Material beschiftigten. Sechs
Journalisten der ,,Arbeiter-Zeitung® verfassten mehr als einen Artikel zu diesem Thema,
und zwei sogar mehr als drei Berichte. Die ,,Reichspost® hingegen weist nur zwei
Verfasser auf, die mehr als einen Artikel schrieben, davon nur einen, der mehr als drei
Berichte schrieb. Dies ldsst darauf schlieBen, dass die Beschéftigungsrate der
»Reichspost® im Bereich der russischen Literatur stark fluktuierte. Abgesehen davon,
reicht der Bekanntheitsgrad der Journalisten und Korrespondenten der ,,Arbeiter-
Zeitung“ und der ,Neuen Freien Presse® bis in die heutige Zeit, daher war es
verhéltnisméBig einfach, Informationen zu den jeweiligen Personen zu finden. Zu den
wenigen bestdndigen Autoren der ,,Reichspost™ war leider wenig bis gar kein Material

zu finden.

Anhand einiger ausgewdhlter Personen, die fiir die drei Tageszeitungen im
entsprechenden Untersuchungszeitraum journalistisch titig waren, soll nun ein Einblick
in die Téatigkeit und den personlichen Hintergrund der verschiedenen Journalisten
gegeben werden. An dieser Stelle sollen nun fiir jeden Verfasser kurze biographische
Fakten und der jeweilige publizistische Tatigkeitsbereich erldutert werden. Die Reihung

erfolgt erstens nach Zeitschriften und zweitens nach der Anzahl der Artikel pro Autor.

Stefan Grofimann (1875-1935) wurde in Osterreich geboren und absolvierte keine
Hochschule, da er die Schule kurz vor der Matura abgebrochen hatte. Er war bereits in
seiner Jugend vehementer Anhénger der sozialistischen Bewegung. Nach einer
turbulenten Zeit in Berlin und Briissel kehrte er nach Wien zuriick und war unter
anderem fiir Hermanns Bahr Wochenzeitung ,,Die Zeit* und ,,Die Wiener Rundschau*
publizistisch tétig. AuBerdem lernte Stefan GroBmann in jener Zeit auch Victor Adler
kennen, da er sporadisch auch Artikel fiir die ,,Arbeiter-Zeitung* verfasste. 1904 begann
er im Rahmen einer Festanstellung fiir jene Tageszeitung zu arbeiten. Nebenbei
griindete GroBman die ,,Freie Volksbiihne fiir die Wiener Arbeiter* und organisierte

erfolgreich zahlreiche Vorstellungen. Er schrieb sogar selbst diverse Dramen. 1913
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verlieB GroBmann Wien erneut und kehrte nach Berlin zuriick, wo er seine eigene
Wochenzeitschrift ,,Das Tage-Buch* griindete. Er blieb bis zu seinem Ableben 1935
literarisch und publizistisch tétig. (4 Artikel in der AZ)

Paul Axelrod (1850-1928) wurde unter dem Namen Pavel Borisovi¢ Akselrod in
Russland geboren und gehorte der Narodniki-Bewegung an. 1874 musste er bedingt
durch das politische Scheitern jener Gruppierung Russland verlassen und floh nach
Europa. Dort befasste er sich eingehend mit der deutschen Arbeiterbewegung und

verfasste Schriften {liber die politische Situation und die sozialistische Bewegung in

Russland. (2 Artikel in der AZ)

Engelbert Pernerstorfer (1850-1918) war als Politiker und Journalist titig. Ab 1883 war
er Herausgeber seiner eigenen Zeitung ,,Deutsche Worte”. Thn verband eine enge
Freundschaft mit Victor Adler, denn auch Pernerstorfer war ein wichtiges Mitglied der
Sozialdemokratischen Partei in Osterreich und sogar als sozialdemokratischer
Vizeprisident des Abgeordnetenhauses titig. Sporadisch schrieb er auch Artikel fiir die
,Arbeiter-Zeitung®.

(2 Artikel in der AZ)

Karl Leuthner (1869-1944) wurde in Bohmen geboren und brach das Studium der
Rechtswissenschaften in Wien ab. Dennoch war er politisch sehr aktiv. 1911 war er
sogar Reichratsabgeordneter und spiter Nationalratsabgeordneter. AuBBerdem war er
auch als Schriftsteller und als Redakteur der ,,Arbeiter-Zeitung* aktiv. Er verfasste viele

Berichte zu politischen und religionshistorischen Themen. (2 Artikel in der AZ)

Josef Franz Georg Scheu (1841-1904) war einerseits ein erfolgreicher Musiker, der
sowohl als Chorsdnger als auch als Hornist tdtig war, andererseits war er aber auch in
der Gewerkschaft der Osterreichischen Sozialdemokraten sehr aktiv. Besonders bekannt
wurde Scheu durch die Komposition des ,Liedes der Arbeit“, das fiir eine
gewerkschaftliche Versammlung bestimmt war. AuBlerdem war Scheu ab 1895 als

Musikkritiker fiir die ,,Arbeiter-Zeitung* titig. (1 Artikel in der AZ)

Richard Kralik (1852-1934) wurde in Bohmen geboren und studierte unter anderem

Rechtswissenschaften, Literatur und Philosophie in Wien und in Deutschland. Er
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verfasste mehrere historische und philosophische Werke. Aulerdem interessierte er sich

sehr fiir die mittelalterliche Kultur. (1 Artikel in der RP)

Nathan Golant (1859-1914) wurde in der heutigen Ukraine geboren und absolvierte
seine Hochschulbildung in Russland. Danach iibersiedelte er nach Wien und besuchte
Vorlesungen an der philosophischen Fakultidt der Universitit Wien. Ab 1890 arbeitete
Golant als Redakteur fiir die ,,Neue Freie Presse®, nebenbei war er aber auch tétig fiir
die ,,Miinchner Allgemeine Zeitung®, die ,,Russkie Vedomosti“ und die ,,Peterburgskie
Vedomosti*“. Nathan Golant gilt als duSerst professioneller und gebildeter Journalist, der
sich sowohl mit politischen als auch mit literarischen Themen beschéftigte. Abgesehen
davon libersetzte er auch hiufig aus dem Russischen fiir die jeweiligen Zeitungen, fiir

die er arbeitete. (23 Artikel in der NFP)

Franz Servaes (1862-1947) wurde in Kdln geboren und studierte Germanistik und
Kunstwissenschaften in Leipzig, Straburg und Bonn. Er begann eigene Dramen zu
verfassen und als Theaterkritiker zu arbeiten. Ab 1899 fing er an fiir diverse Zeitungen
zu schreiben, unter anderem arbeitete er auch als Kulturreferent und Feuilletonist bei
der ,,Neuen Freien Presse”. Ab 1904 {ibernimmt Franz Servaes sogar die Redaktion der
,,Neuen Freien Presse®.

(7 Artikel in der NFP)

Alfred Freiherr von Berger (1853-1912) war ein Wiener Dichter, Theaterdirektor und
Dramaturg. Berger studierte Rechtswissenschaften, Philosophie und Literatur, spéter
lehrte er sogar als Professor am Institut fiir Philosophie und Asthetik der Universitit
Wien. 1910 wurde er zum Direktor des Wiener Burgtheaters ernannt und konnte eine
erfolgreiche Spielzeit fiir sich verzeichnen. Abgesehen davon war er auch literarisch

produktiv und verfasste mehrere Novellen und Gedichte. (6 Artikel in der NFP)

Paul Goldmann (1865-1935) wurde in Breslau geboren und studierte in Wien
Rechtswissenschaften. Nach seinem Abschluss war er unter anderem als Journalist,
Theaterkritiker, Ubersetzer und Dramaturg titig. Ihn verband eine enge Freundschaft
mit vielen beriihmten Schriftstellern der Wiener Moderne, darunter waren Arthur
Schnitzer, Hugo von Hofmannsthal und Richard Beer-Hofmann. In den friihen 1890er

Jahren war er fest angestellter Mitarbeiter bei der ,Neuen Freien Presse”. Spiter
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arbeitete er als Korrespondent fiir die ,,Frankfurter Zeitung“ und die ,,Neue Freie
Presse®, vor allem als Theaterkorrespondent in Paris und Berlin. Im Ersten Weltkrieg

war Goldmann auch als Kriegsberichterstatter an der Front. (3 Artikel in der NFP)

Raoul Auernheimer (1876-1948) wurde in Wien geboren und schloss 1900 sein Studium
der Rechtswissenschaften erfolgreich ab. Auernheimer konnte durch die Verbindungen
seines Onkels Theodor Herzls bei der ,,Neuen Freien Presse® Arbeit als Feuilletonist
finden. Ab 1923 war er Leiter des Osterreichischen PEN-Clubs. Wihrend des Zweiten
Weltkrieges wurde Auernheimer aufgrund seiner jlidischen Herkunft in das
Konzentrationslager Dachau deportiert. Durch die Intervention eines Freundes wurde
Auernheimer jedoch freigelassen und konnte in die USA fliichten. (2 Artikel in der
NFP)

Alexander Freiherr von Gleichen-Rufswurm (1865-1947) war der Urenkel Friedrich von
Schillers und ein deutscher Schriftsteller und Ubersetzer. Er iibertrug diverse Werke aus
dem Griechischen und Franzosischen ins Deutsche. Abgesehen davon verfasste er selbst

einige Dramen, Novellen, Poeme und auch kulturhistorische Abhandlungen. (2 Artikel

in der NFP)

Oskar Blumenthal (1852-1917) war ein Osterreichischer Autor und Kritiker. Er war als
Mitarbeiter mehrerer Zeitungen tdtig, darunter das ,,Berliner Tagblatt und die ,,Neue

Freie Presse®. (1 Artikel in der NFP)

Abgesehen von den Osterreichischen und deutschen Journalisten kamen in der
»Arbeiter-Zeitung®™ und der ,,Neuen Freien Presse vereinzelt auch russische Personen
zu Wort. In Anlehnung an die am héufigsten erwahnten russischen Schriftsteller in den
drei untersuchten Osterreichischen Tageszeitungen handelt es sich dabei um Maksim

Gor’kij und Lev Tolstoj.

Aleksej Maksimovi¢ Peskov/Maksim Gor’kij (1868-1936) wuchs in duBerst drmlichen
Verhiltnissen auf und musste schon frith sein eigenes Geld verdienen. Durch seine
Auseinandersetzung mit revolutiondrem Gedankengut kam er oft mit der Staatsgewalt in
Konflikt. Aufgrund seiner erfolgreichen Dramen, darunter ,,Die Kleinbiirger* oder

»Nachtasyl“, war Gor’kij beim russischen Volk sehr beliebt, und das staatliche Regime
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konnte nur bedingt gegen ihn vorgehen. Nach vielen Jahren in Capri, Italien und
Deutschland kehrte er 1927 nach Russland zuriick. Bei der ,,Neuen Freien Presse® und
der ,,Arbeiter-Zeitung* wurde er vor allem im Rahmen offener Briefe abgedruckt. (4

Artikel in der AZ, 3 Artikel in der NFP)

Lev Nikolaevic¢ Tolstoj (1828-1910) ist einer der beriihmtesten russischen Schriftsteller.
Tolstoj stand in engem Kontakt mit vielen Grofen der russischen Literatur, unter
anderem mit Ivan Turgenev oder Maksim Gor’kij. Trotz seiner literarischen Erfolge
musste Tolstoj auch immer wieder mit Kritik und Achtung fiir seine Ansichten
umgehen. 1901 wurde er sogar vom Heiligen Synod exkommuniziert, da ihm
vorgeworfen wurde, dass er die Lehren der orthodoxen Kirche nicht anerkennen wiirde.
Lev Tolstoj ist fiir diese Arbeit wohl einer der wichtigsten russischen Literaten, da er
die hochste Frequenz der Schriftstellernennungen aufweist. In der ,,Neuen Freien
Presse* wurden auch diverse von ihm verfasste offene Briefe abgedruckt. (3 Artikel in

der NFP)

Zusammengefasst wird bei diesem Untersuchungsbereich auffillig, dass in der
»Arbeiter-Zeitung® vor allem Journalisten oder Korrespondenten titig waren, die sich
auch mit dem sozialistischen Gedankengut identifizieren konnten oder auch politisch
aktiv waren. Der Bildungsgrad, genauer gesagt, ob eine Hochschule abgeschlossen
wurde oder nicht, scheint bei der ,,Arbeiter-Zeitung* nicht im Vordergrund gestanden zu
sein. Im Gegensatz dazu fillt bei der ,,Neuen Freien Presse® auf, dass der Grofiteil der
erwahnten Journalisten oder Korrespondenten ein Universititsstudium erfolgreich
beendet hat und das Bildungsniveau prinzipiell sehr hoch war. Die ,,Reichspost* kann
an dieser Stelle leider nicht beriicksichtigt werden, da nur zu einem Journalisten, der
etwas zu russischer Literatur schrieb, Informationen gefunden werden konnten. Sowohl
bei der ,,Arbeiter-Zeitung* als auch bei der ,,Neuen Freien Presse* ldsst sich bemerken,
dass nicht alle Redakteure oder Korrespondenten fix angestellt waren, sondern
anscheinend oft im Rahmen eines freien Dienstverhiltnisses fiir die Zeitungen

schrieben.

2.6 Zusammenfassende Bemerkungen
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Aus der quantitativ-distributiven Analyse des Untersuchungsmaterials geht deutlich
hervor, dass drei Schriftsteller in dem gewdhlten Untersuchungszeitraum deutlich
dominieren, und zwar handelt es sich dabei in richtiger Reihung um Lev Tolstoj,
Maksim Gor’kij und Anton Cechov. Das ungewohnlich groBe Interesse vor allem an
Tolstoj und Gor’kij hingt sicherlich damit zusammen, dass beide wihrend 1900 und
1910 erstens literarisch sehr produktiv waren, aber auch aufgrund personlicher Belange
immer wieder erwihnt wurden. Anton Cechov wurde zwar hinsichtlich seines
Privatlebens so gut wie gar nicht erwdhnt, sogar sein Tod im Jahre 1904 ist in der
»Arbeiter-Zeitung®, der ,,Reichspost™ und der ,,Neuen Freien Presse® mehr oder weniger

unbemerkt geblieben, aber seine Dramen wurden hédufig erwéhnt und rezensiert.

Andere damals zeitgenossische russische Schriftsteller, die erst nach 1910 verstarben,
wurden zwar zeitweise erwdhnt, vor allem in der ,,Neuen Freien Presse®, aber sie
konnten bei weitem nicht an die Popularitit Tolstojs, Gor’kijs oder Cechovs
heranreichen. Mit diesen Schriftstellern meine ich zum Beispiel Leonid Andreev,
Vladimir Korolenko, Aleksej Tolstoj, Aleksandr Kuprin oder Dmitrij Merezkovskij. An
dieser Stelle wurde auch deutlich, dass vor allem in der ,,Neuen Freien Presse® Interesse
an den eben erwidhnten Schriftstellern vorhanden war, wihrend in der , Arbeiter-
Zeitung® und in der ,Reichspost™ wenige bis gar keine Artikel zu diesen Personen

gefunden werden konnten.

Unerwarteterweise wurden auch russische Schriftsteller des 19. Jahrhunderts
verhéltnismiBig selten erwédhnt. Ivan Turgenev, Nikolaj Gogol’, Fedor Dostoevskij,
Michail Lermontov oder Aleksandr Puskin werden zwar in der ,,Neuen Freien Presse*
einige Male erwiéhnt, sie werden jedoch weitaus weniger rezipiert, als ich vor dem
Beginn dieser Untersuchung erwartet hitte. Mdoglicherweise war das Interesse der

Osterreichischen Leserschaft an jenen Autoren nicht allzu groB.

Abgesehen von der Schriftstellerrezeption fielen natiirlich auch Unterschiede in Bezug
auf die Art oder die Anldsse der Artikel auf. AuBlerdem gab es auch einige
Auffalligkeiten bei den Autoren der einzelnen Tageszeitungen, die sich mit russischer
Literatur beschéftigten. Besonders erwidhnenswert wére hier vor allem die Tatsache,
dass fir die ,Arbeiter-Zeitung“ vor allem Journalisten titig waren, die der

sozialdemokratischen Partei und damit auch Victor Adler nahe standen, wahrend fiir die
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,»Neue Freie Presse” ein eher hoher Bildungsgrad unter den Korrespondenten und

Redakteuren gefragt war.

Somit kann man zu dem Schluss kommen, dass, obwohl die Anzahl der Artikel
zwischen den drei Tageszeitungen sehr ungleich verteilt ist, dennoch in jedem
Tagesblatt gewisse Tendenzen festzustellen waren. Genau jene Unterschiede sollen im
nichsten Kapitel anhand einer qualitativen Analyse genauer ausgearbeitet und

ausgewertet werden.
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3 QUALITATIVE ANALYSE

31 Einzelanalysen zu allgemeinen Themen

In den folgenden Abschnitten werden allgemeine Berichte zur russischen Literatur,
Rezensionen, Textabdrucke, Ubersetzungen und Theaterkritiken genauer analysiert
werden. Die hier gefundenen Resultate werden durch die Rezeptionsuntersuchungen der

einzelnen Schriftsteller im Folgekapitel komplettiert.

3.1.1 Allgemeine Berichte zur russischen Literatur

3.1.1.1 Materialbeschreibung

In diesem Abschnitt der Arbeit werden all jene Berichte berticksichtigt, die sich mit der
russischen Literatur im Allgemeinen auseinandergesetzt haben. Hier geht es noch nicht
um die Osterreichische Rezeption einzelner Schriftsteller, sondern einzig und allein
darum, wie sich die untersuchten Tageszeitungen zur russischen Literatur geduBert
haben.

Insgesamt umfasst dieses Material nur drei Artikel, die jedoch von dhnlichem Umfang
und Inhalt sind. Die Beitrdige wurden ausschlieBlich in der ,,Neuen Freien Presse®
gefunden, meist im Rahmen des sonntdglichen Literaturblattes. Die Artikel erschienen
in den Jahren 1900, 1901 und 1904. Zu den Verfassern gehoren Alexander Freiherr von

Gleichen-RuBBwurm und Alfred Freiherr von Berger.

Eine Auflistung der relevanten Artikel:

NFP, 13.05.1900, Ueber die Moral im modernen Roman
NFP, 28.04.1901, Von der modernen russischen Literatur
NFP, 31.07.1904, Russische Erzdhlungskunst
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3.1.1.2 Analyse und Interpretation

Alle drei Beitrdge handeln von der modernen Literatur in Russland. Zu den modernen
russischen Autoren z&hlt man vor allem Maksim Gor’kij und Lev Tolstoj, die, wie man
im vorherigen Abschnitt dieser Arbeit bereits sehen konnte, die am héufigsten
erwéhnten russischen Autoren im Untersuchungszeitraum waren. In den Beitrdgen wird
die russische Literatur gemeinhin als sehr fortgeschritten und lesenswert bezeichnet,
dennoch sind sich die beiden Verfasser der Artikel in ihren Meinungen nicht immer
einig. Alexander Freiherr von Gleichen-RuBBwurm, der sowohl den Beitrag ,,Ueber die
Moral im modernen Roman* als auch den Artikel ,,Von der modernen russischen
Literatur* verfasst hatte, sah die russische Dichtung als ein aufstrebendes Phinomen,
das mit den Literaturen anderer Lander durchwegs mithalten konnte. Er definierte den

modernen Dichter und seinen Roman folgendermafien:

Der Dichter liebt es, in ganz bestimmter Richtung zu wirken. Statt sich
an der Darstellung der Ereignisse geniigen zu lassen, zieht er selbst
die Lehre aus ihnen und sucht mit fanatischem Feuer den Leser zu
seinem  Glaubensbekenntnis  zu  bekehren. — Der  moderne
Romanschrifisteller zwingt uns, an sein Prophetenthum zu glauben,
mahnt zur Einkehr und zeigt den Weg zur Besserung, zur Besserung in

. L .3
seinem besonderen individuellen Sinne’" .

In der russischen Literatur stellte fiir ihn vor allem Tolstoj den typischen modernen
Schriftsteller dar, der die russische Seele verstehen konnte und das Verderben seines
eigenes Landes darstellte. Tolstoj, der seine Leser sowohl in religidser als auch in
politischer Hinsicht eines Besseren belehren wollte, war flir den Verfasser des Artikels
die Personifizierung des russischen modernen Romanschriftstellers. Auch Maksim
Gor’kij wird von Alexander Freiherr von Gleichen-RuBwurm sehr geschétzt, da er
neben Tolstoj einer der russischen Personlichkeiten gewesen sei, die nicht nur
Schriftsteller sondern auch Revolutiondre waren. Beide wiirden fiir die Rechte der

Unterprivilegierten eintreten und die moralische Schuld der Aristokraten aufdecken.

31 Vgl. Freiherr von Gleichen-Rulwurm, Alexander, Ueber die Moral im modernen Roman, in: Neue
Freie Presse, 13.05.1900
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Der alte Tolstoi und der junge Maxim Gorki verfechten als Fiihrer
ihrer Richtung diese Meinung mit grofer dichterischer Kraft. Sie
stehen mit bitter verzogenem Mund und zornig gerunzelten Brauen
vor den Tempeln des Reichthums und den Strahlen der Macht, die den

Alten nur bewundernde Freude entlockten®*.

Bei aller Wertschitzung, die der Verfasser des Beitrages fiir die beiden russischen
Schriftsteller empfand, so sah er dennoch einen gewissen Autholbedarf der russischen

Literatur im Vergleich mit der europidischen Kultur.

Es ist eine zu grofie Aufgabe fiir eine Nation, binnen der Frist weniger
Jahrhunderte eine Cultur aufzunehmen, die sich West-Europa in
einem Jahrtausend errang. Was bei uns in Fleisch und Blut
tibergegangen, bleibt fiir Ruf3land ein fremdes, kiinstlich eingefiihrtes
Element, das in Widerspruch zu der inneren, primitiven Entwicklung
des Landes steht. [...] Ein Nachklag des Weltschmerzes, der den
ersten Theil des neunzehnten Jahrhunderts wehmiithig durchzitterte,

ist noch immer dem modernen russischen Schrifistellerthum eigen™.

Aus diesem Grund diirfte man die Entwicklung der russischen Literatur auch nicht
tiberschdtzen. Dieser Meinung ist auch Alfred Freiherr von Berger, der 1904 einen
Beitrag iiber die russische Erzihlungskunst anldsslich des Todes Anton Cechovs
verfasste. Berger war iiberzeugt, dass die russische Literatur nur deshalb als interessant
und modern galt, weil sie fiir uns Européer fremdartig war. Er argumentierte, dass die
Osterreicher Geschichten iiber die russischen Bauern faszinierend fanden, einen Roman

iiber die einheimische Bauernschaft jedoch nicht einmal zur Hand nehmen wiirden.

Eine Erzdhlung aus dem russischen Bauernleben, deren Held Nikolai
Ossipitsch heifit, wirkt viel vornehmer und interessanter als eine

steierische Dorfgeschichte vom Hinteregger Sepp™.

32 Vgl. Freiherr von Gleichen-RuBwurm, Alexander, Von der modernen russischen Literatur (Tolstoi und
Gorki), in: Neue Freie Presse, 28.04.1901
33 Vgl. Freiherr von Gleichen-RuBwurm, Alexander, Von der modernen russischen Literatur (Tolstoi und
Gorki), in: Neue Freie Presse, 28.04.1901
34 Vgl. Freiherr von Berger, Alfred, Russische Erzdhlungskunst, in: Neue Freie Presse, 31.07.1904
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Berger stellte sich die Frage, ob die moderne russische Literatur noch immer interessant
wiére, wenn man ihre Eigentiimlichkeit, Fremdartigkeit und die Umstinde ihrer

Entstehung wegnehmen und nur ihren literarischen Wert analysieren wiirde.

Aber ob auch das Licht, in dem wir ihre Schopfungen betrachten, die
richtige Beleuchtung ist, um ihren rein kiinstlerischen Wert
ungetduscht und ungeblendet zu sehen und zu beurteilen? Den Wert,
den sie behalten werden, wenn der Kampf zu Ende ist, der sie geboren
hat und von dem sie Episoden sind?”

Berger meinte, dass vom modernen russischen Roman ldngerfristig nicht viel erhalten
bleiben wiirde, denn auch der vielgepriesenen Psychologie des russischen Romans kann

er nicht viel abgewinnen.

Auch die beriihmte Psychologie des russischen Romans, die besonders
jugendliche Leser, wie ich aus eigener Erfahrung weif, wie eine
Offenbarung iiber das innerste Wesen der Menschennatur dermafien
besticht und fasziniert, dafs man Shakespeare, Goethe und alle
anderen Seelenkiindiger des Abendlandes durch sie iiberwunden
glaubt, diese Psychologie, von welcher sogar Nietzsche zugab,
Belehrung empfangen zu haben, auch sie halte ich nicht fiir etwas, um
das wir die Russen unbedingt zu beneiden haben. Dazu ist die zu sehr
pathologischen Ursprungs und gar zu sehr in den Grenzen der

Subjektivitit eingeengt, der sie entstammt™®.

Wie man sieht, konnte Alfred Freiherr von Berger der modernen russischen Romanform
nur wenig abgewinnen. Er kritisierte, dass Cechov und Turgenev von den modernen
Autoren wie Tolstoj und Gor’kij verdringt worden seien. Cechov und Turgenev seien
noch richtige Dichter gewesen, die im Gegensatz zu Tolstoj und Gor’kij noch einen

anstidndigen psychologischen Text verfassen und dem Leser etwas vermitteln konnten.

Die Untersuchung der allgemeinen Berichte zur russischen Literatur ist natiirlich
gepragt von einer zahlenmiBigen Armut an Beitrigen. Leider konnten nur in der
»Neuen Freien Presse™ Berichte gefunden werden, die sich mit der Entwicklung der
russischen Literatur beschiftigten. Damit soll natiirlich nicht behauptet werden, dass

sich die ,,Reichspost* und die ,,Arbeiter-Zeitung™ nicht fiir die russische Literatur

35 Vgl. Freiherr von Berger, Alfred, Russische Erzdahlungskunst, in: Neue Freie Presse, 31.07.1904
36 Vgl. Freiherr von Berger, Alfred, Russische Erzdhlungskunst, in: Neue Freie Presse, 31.07.1904
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interessierten, denn das taten sie sehr wohl, wie man in den folgenden Kapiteln noch
sehen wird. Es gab schlichtweg nur keine Berichte, die spezifisch von der Entwicklung
der modernen Romanform in Russland handelten. In den Beitrdgen der ,,Neuen Freien
Presse* wird deutlich, dass man sich in Osterreich der Entwicklung der russischen
Literatur durchaus bewusst war, wenn gleich auch der moderne russische Roman
unterschiedlich aufgefasst wurde. Wihrend die einen die Fortschrittlichkeit, die
Darstellungskraft und den psychologischen Tiefgang in der modernen russischen
Literatur erkennen wollten, so sahen andere in ihr einfach eine iiberschitzte
Literaturepisode, die nur aufgrund ihrer Andersartigkeit in Osterreich Erfolge verbuchen
konnte. Da nur drei Berichte gefunden werden konnten, ist es nun natiirlich schwierig
dadurch auf die géingige Meinung in Osterreich zu schlieBen. Dazu miissten natiirlich
noch andere Osterreichische Zeitungen herangezogen werden, um eine vollstindige

Analyse zu gewihrleisten.

3.1.2 Rezensionen/Leseempfehlungen/Ubersetzungen/Textabdrucke

3.1.2.1 Materialbeschreibung

Im Vergleich mit den wenigen Artikeln, die zur russischen Literatur im Allgemeinen
verdffentlicht wurden, konnten sehr viele Ubersetzungen, Textabdrucke, Rezensionen
und Leseempfehlungen gefunden werden. In dieser Untersuchung sind Rezensionen als
ein mindestens zwei-seitiger Bericht iiber ein Buch definiert, wihrend Leseempfehlung
kurze Beitrdge sind, die in wenigen Worten den Inhalt und die Bewertung eines Werkes
wiedergeben. Insgesamt gibt es 156 Beitrdge, die den literarischen Werken der
russischen Schriftsteller gewidmet sind. Die ,,Neue Freie Presse® publizierte bei weitem
die meisten Artikel dieser Art, ndmlich 118 (75%). Die beiden anderen Tageszeitungen
haben weitaus weniger derartige Beitrdge veroffentlicht. Die Artikel der ,,Arbeiter-

Zeitung® machen 14% (21 Beitrdge) aus und die der ,,Reichspost* 11% (17 Beitriage).

Die Anzahl jener Artikel, die ein russisches Werk rezensieren oder weiterempfehlen,
betrdgt 105. Dies entspricht 67% (105 Beitrdge) der Gesamtsumme. Die ,,Neue Freie
Presse® ist auch hier mit 93 Beitrigen (88%) die Tageszeitung mit den meisten

Buchbesprechungen und Leseempfehlungen. Die ,,Arbeiter-Zeitung® kann wenigstens
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noch 10 Rezensionen (10%) aufweisen, doch die ,,Reichspost* ist mit nur zwei

Beitrdagen (2%) weit abgeschlagen auf dem dritten Platz.

Tabelle 8: Anzahl der Buchbesprechungen und Leseempfehlungen nach Tageszeitungen
Zeitung 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 Summe
AZ 2 1 0 0 0 2 3 0 1 1 0 10
RP 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 2
NFP 14 1 0 0 2 16 14 3 1 10 32 93
Gesamt 16 2 0 0 2 18 18 3 3 11 32 105

Der Rezeptionshdhepunkt liegt insgesamt gesehen auf dem Jahr 1910, doch dieser Wert
entstand nur durch die Artikel aus der ,Neuen Freien Presse”, denn die ,,Arbeiter-
Zeitung® und die ,,Reichspost™ publizierten in diesem Jahr keinerlei Beitrdge dieser Art.
Die anderen Jahre, in denen viele Rezensionen und Leseempfehlungen abgedruckt
wurden, sind 1905, 1906, 1900 und 1909. In jenen vier Jahren ist auch die Rezeption in
der ,Arbeiter-Zeitung™ stirker als in den {brigen Jahren. Bedingt durch die
ungleichméBige Verteilung der Artikel auf die untersuchten Tageszeitungen, gibt es
unterschiedlich viele Jahre, in denen keine derartigen Beitrdge veroffentlicht wurden.
Wiéhrend es in der ,Neuen Freien Presse” nur zwei Jahre ohne Rezensionen und
Leseempfehlungen gab, so publizierten die ,,Arbeiter-Zeitung* fiinf Jahre lang und die

,»Reichspost* neun Jahre lang keinerlei Berichte dieser Art.

Im Untersuchungszeitraum wurden in den gefundenen Buchbesprechungen 59 russische
Schriftsteller erwdhnt. Bei dem Schriftsteller mit den hiufigsten Erwdhnungen handelt
es sich um Lev Tolstoj (14 Nennungen), der in sechs Jahren mindestens einmal und
hochstens viermal genannt wurde. Auch Maksim Gor’kij (6 Beitrdge) und Fedor
Dostoevskij (5 Beitrdge) zdhlen zu den am hdufigsten genannten Schriftstellern in den
Buchbesprechungen und Leseempfehlungen. Die Tatsache, dass Lev Tolstoj und
Maksim Gor’kij die oberen Plitze in dieser Analyse belegen, ist ja hinsichtlich ihrer
Dominanz in der vorliegenden Untersuchung nicht verwunderlich. Fedor Dostoevskij
hingegen wurde im Untersuchungszeitraum dieser Arbeit verhdltnisméBig selten in der
,Arbeiter-Zeitung®, der ,,Reichspost™ und der ,,Neuen Freien Presse* erwihnt, dennoch

liegt er hier an dritter Stelle. Dies ldsst darauf schlieBen, dass, obwohl Fedor
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Dostoevskij im Untersuchungszeitraum nicht mehr am Leben war, doch in den K&pfen
der Osterreicher prisent war. Vor allem die Analysen und Neuauflagen seiner Werke,
die unter anderem durch die Mitarbeit von Dimitrij Merezkovskij entstanden, waren
Anlass flir Buchbesprechungen. Weitere mehr als zweimal erwihnte russische

Schriftsteller sind Aleksandr Gercen, Ivan Turgenev und Vladimir Korolenko.

Tabelle 9: Anzahl der Schriftstellernennungen in den Buchbesprechungen und
Leseempfehlungen

Name 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 Sum
Afanas’ ev A. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 2
Andreev L. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
ArcybaSev M. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Avseenko V. 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Barusov N. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Belousov J. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 2
Cechov A. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2
Cerevanskij V. 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2
Cirikov E. 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1
Cirjakov A. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
Debegory-Pet. 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1
Dostoevskij F. 0 0 0 0 0 0 1 1 0 1 2 5
Federov-

Davydov 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Garsin V. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Gastrov P. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
Gercen A. 2 0 0 0 0 1 0 0 1 0 0 4
Gnedi¢ N. 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Gogol’ N. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Gor kij M. 1 1 0 0 0 1 0 1 0 2 0 6
Goncarov 1. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Grigorovi¢ D. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Jusévié 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Klado R. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
Korevo R. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Korolenko V. 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 3 4
Krivéenko G. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Kropotkin P. 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 2
Kuprin A. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
Kuropatkin A. 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
Kyrill 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 2
Lavrinovié J. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Lermontov M. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 2
Leskov R. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
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Merezkovskij

D. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
Michailov M. 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Noroev N. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Orlov B. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
Petrov V. 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1
Pobedonoscev

K. 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 2
Prugavin A. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
Puskin A. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2
Raveov J. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Reventlov E. 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1
R.O. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Rodionov 1. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Rublev H. 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1
Séeplina-

Kupernik 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Name 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 Sum
Sologub F. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Solov’ ev V. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
TeleSov N. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2
Tolstoj L. 4 1 0 0 0 2 2 0 2 0 3 14
Turgenev 1. 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 4
Vasilevskij V. 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 2
Vengerov G. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Veresaev V. 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0 2
Volkonskij M. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
Volonskij V. 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1
Volynskij A. 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 2
Summe 16 2 0 0 2 17 18 2 3 11 32 103

Neben den Buchbesprechungen wurden im Untersuchungszeitraum auch 51
Ubersetzungen und Textabdrucke verdffentlicht. Dabei handelt es sich meist um
Ausziige aus den Werken eines russischen Autors. Fast die Hélfte jener Beitrdge wurde
von der ,,Neuen Freien Presse* (25 Beitrdge) abgedruckt. Die iibrigen Textabdrucke
stammen aus der ,,Arbeiter-Zeitung* (22%) und der ,,Reichspost® (29%). Wenn man die
Gesamtverteilung derartiger Beitrdge betrachtet, liegt der Rezeptionshohepunkt auf dem
Jahre 1906. Die ,,Arbeiter-Zeitung* und die ,,Neue Freie Presse* liefern dhnliche Werte,
doch im Falle der ,,Reichspost® wurden die meisten Ubersetzungen im Jahre 1909

verOffentlicht.

Tabelle 10: Anzahl der Ubersetzungen und Textabdrucke nach Tageszeitungen

Zeitung 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 Summe

AZ 2 1 0 0 1 0 5 0 2 0 0 11
RP 1 0 0 0 1 1 3 1 1 7 0 15
NFP 1 3 4 1 0 4 6 0 5 1 0 25
Gesamt 4 4 4 1 2 5 14 1 8 8 0 51
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In den untersuchten Tageszeitungen wurden die Ubersetzungen und Textabdrucke
meistens im Rahmen des Feuilletons veroffentlicht, im Falle der ,,Neuen Freien Presse*
manchmal auch im sonntdglichen Literaturblatt. Insgesamt gab es 21 russische

Schriftsteller, deren Werke in kiirzerer Form in den drei Zeitungen abgedruckt wurden.

Tabelle 11: Anzahl der Ubersetzungen und Textabdrucke nach einzelnen Schriftstellern

Name 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 Summe
Aksakov 1. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Andreev L. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Bagrynovskij K. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
Name 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 Summe
Bromdrov V. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Cechov A. 0 1 2 0 0 0 0 0 1 2 0 6
Charatovskij J. 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1
Dancéenko V. 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 2
Dostoevskij F. 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1
Garsin V. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 2
Gercen A. 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1
Gor’ kij M. 0 3 0 0 0 3 3 0 0 0 0 9
Karmen 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
Korolenko V. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Kostomarov R.J. 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Lavrov Petr 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2
Merezkovskij D. 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1
Pelleff V. 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 2
RaSivin Ivan 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
Tolstoj Lev 1 0 1 1 0 1 6 0 4 0 0 14
Vereséagin A. 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
Volkonskij V. 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Gesamt 4 4 4 1 2 5 14 1 8 8 0 51

Der am héufigsten genannte Schriftsteller ist auch hier Lev Tolstoj (14 Beitrdge), aber
auch Maksim Gor’kij (9 Beitrige) und Anton Cechov (6 Beitrige) wurden héufig
erwéhnt. Von allen {ibrigen Schriftstellern wurden entweder ein oder zwei Textabdrucke

publiziert.

Wenn man nun das Verhiltnis von Ubersetzungen und Textabdrucken zu Rezensionen
und Leseempfehlungen betrachtet, konnen sowohl gemeinsame Tendenzen als auch

Unterschiede festgestellt werden.
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Graphik 10: Verhiiltnis von Ubersetzungen/Textabdrucken zu Rezensionen und zu
Leseempfehlungen
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Sowohl 1906 als auch 1909 weisen die Leseempfehlungen und die Ubersetzungen
dhnliche Werte auf, genauso wie die Leseempfehlungen und die Rezensionen im Jahre
1900. AuBerdem sind die Jahre 1901 bis 1904 generell von einem Rezeptionsriickgang
oder -stillstand geprigt. Trotz gewisser Ahnlichkeiten gibt es aber auch signifikante
Unterschiede in der Verteilung der drei Kategorien. Im Jahre 1910 erreichten, zum
Beispiel, die Leseempfehlungen ein noch nie dagewesenes Hoch, wihrend die
Ubersetzungen und Rezensionen auf den Nullpunkt zuliefen. Generell lisst sich
feststellen, dass in der zweiten Hélfte des Untersuchungszeitraumes die Textabdrucke
und Leseempfehlungen noch einmal ein Hoch erlebten, wihrend die Rezensionen ab

1906 immer weniger wurden.

3.1.2.2 Analyse und Interpretation der Ergebnisse

Die groB3e Anzahl der veroffentlichten Textabdrucke und Buchbesprechungen 1isst den
Schluss zu, dass sich die drei untersuchten Tageszeitungen und somit auch ihre
Leserschaft fiir die russische Literatur begeistern konnten. Die Tatsache, dass neben den
Ausziigen russischer Werke auch ein Fortsetzungsroman (,,Die Mutter” von Maksim
Gor’kij) abgedruckt wurde, zeigt, dass die Leser der ,Arbeiter-Zeitung®, der
»Reichspost® und der ,Neuen Freien Presse* russische Literatur gerne lasen. Ein
GroBteil der Ubersetzungen und Rezensionen war natiirlich den Werken der damals
zeitgendssischen und beriihmten Schriftstellern gewidmet, wie zum Beispiel Anton
Cechov, Maksim Gor’kij, Lev Tolstoj oder Vladimir Korolenko. Trotz der Dominanz

von zu dieser Zeit bekannten Autoren und Werken wurden des Ofteren auch
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Neuauflagen der Werke bereits verstorbener Schriftsteller erwdhnt. Wenn Werke
beriihmter Schriftsteller des 19. Jahrhunderts, wie zum Beispiel Nikolaj Gogol’s, Fedor
Dostoevskijs oder Ivan Turgenevs, erschienen, wurden hédufig Leseempfehlungen oder
Kritiken zu jenen Biichern verfasst. Generell ist der Trend zu erkennen, dass
Buchrezensionen und Leseempfehlungen meistens aufgrund einer Neuerscheinung oder
einer Neuauflage verfasst wurden. Vor allem die ,,Neue Freie Presse® befasste sich in
ithrer literarischen Rubrik, die an Sonn- und Feiertagen erschien, hdufig und eingehend
mit den Werken diverser russischer Schriftsteller. Interessant ist hier auch zu
vermerken, dass dabei auch immer wieder russische Werke beschrieben wurden, deren
Autor weder im Untersuchungszeitraum noch heute grofle Bekanntheit genoss. Wohl
nur wenige Osterreicher waren zwischen 1900 und 1910 mit Namen wie Charatovskij
oder Verescagin bekannt. Nicht nur in der ,,Neuen Freien Presse®, sondern auch in der
»Arbeiter-Zeitung“ und in der ,Reichspost”, die beide viele Textabdrucke
verOffentlichten, wurden teilweise Ausziige aus den Werken verhiltnismifBig
unbekannter russischer Schriftsteller publiziert.

Dennoch kann natiirlich die Dominanz von Lev Tolstoj, Maksim Gor’kij und in
geringerem MaBe auch Anton Cechovs nicht geleugnet werden. Diese Schriftsteller
genossen in Osterreich einen hohen Bekanntheitsgrad und prigten somit auch die

Osterreichische Vorstellung von russischer Literatur.

3.1.3 Theaterbezogene Artikel

In diesem Abschnitt werden sowohl Theaterkritiken als auch all jene Meldungen, die

eine Auffithrung ankiindigen, berticksichtigt.

3.1.3.1 Materialbeschreibung

Im Untersuchungszeitraum konnten insgesamt 174 Beitrige gefunden werden, die mit
der Auffiihrung russischer Dramen assoziiert sind. Bei 51 Artikeln dieser Art handelt es
sich um Theaterkritiken, damit sind ldngere Analysen einer Theaterauffithrung gemeint.
Knapp 59% (30 Beitrdge) der Theaterkritiken sind in der ,,Neuen Freien Presse®, 35%
(18 Beitrdge) in der ,,Reichspost und 6% (3 Beitrdge) in der ,,Arbeiter-Zeitung*

erschienen. Die Dominanz der ,,Neuen Freien Presse® ist auch hier nicht zu iibersehen.
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Tabelle 12: Anzahl der Theaterkritiken nach Tageszeitungen

Zeitung 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 Summe
AZ 0 0 1 1 0 0 1 0 0 0 0 3
RP 0 1 2 2 1 3 7 0 1 0 1 18
NFP 0 1 5 3 1 3 12 2 1 2 0 30
Gesamt 0 2 8 6 2 6 20 2 2 2 1 51

Wie man anhand der Tabelle 12 wunschwer erkennen kann, liegt der
Rezeptionshohepunkt auf dem Jahre 1906. In der ,,Reichspost™ entfallen knapp 39% der
Theaterkritiken auf dieses Jahr und in der ,,Neuen Freien Presse® 40%. Auch die Jahre
1902, 1903 und 1905 weisen im Vergleich mit den anderen Jahren verhéltnisméBig

viele Theaterkritiken auf.

Interessanterweise hat die Untersuchung ergeben, dass die meisten Theaterkritiken (20
Beitrdge) anldsslich der Auffithrung eines Dramas von Maksim Gor’kij verfasst wurden.
Obwohl Lev Tolstoj im Untersuchungszeitraum der am héiufigsten erwihnte russische
Schriftsteller war, belegt er in diesem Fall nach Anton Cechov (8 Beitrige) nur den

dritten Platz (5 Beitrige).

Tabelle 13: Anzahl der Schriftstellernennungen in den Theaterkritiken nach einzelnen
Personen

Name 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 Sum
Andreev L. 0 0 0 0 0 0 2 0 0 1 0 3
Belicko 1. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
Cechov A. 0 0 0 1 1 0 5 0 0 1 0 8
Cirikov E. 0 0 0 0 0 3 1 0 0 0 0 4
Dymov O. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Fedorov A. 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
Gogol’ N. 0 0 0 0 1 0 0 1 0 0 0 2
Gor’kij M. 0 0 6 4 0 3 6 1 0 0 0 20
Puskin A. 0 0 2 0 0 0 1 0 0 0 0 3
Tolstoj A. 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 0 3
Tolstoj L. 0 2 0 1 0 0 0 0 2 0 0 5
Summe 0 2 8 6 2 6 20 2 2 2 1 51

Andere haufig erwdhnte russische Schriftsteller in den Theaterkritiken sind unter
anderem Evgenij Cirikov (4 Beitréige), der vor allem mit seinem Stiick ,,Die Juden® fiir
Aufsehen sorgte, Leonid Andreev (3 Beitrdge), Aleksandr Puskin (3 Beitrdge) und
Aleksej Tolstoj (3 Beitrége).
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Tabelle 14: Besprochene Theaterauffithrungen

Andreev L.: Zu den Sternen, Sawe, Das Leben des Menschen

Belicko I.: Der Schrittmacher

Cechov A.: Onkel Wanja, Die Mowe, Der Bar

Cirikov E.: Die Juden

Fedorov A.: Lebenshunger

Gogol’ N.: Der Revisor

Gor’kij M.: Die Kleinbiirger (Bilder aus dem Leben der Familie Bessmenov), Nachtasyl
(In der Tiefe, Auf dem Grund), Kinder der Sonne

Dymov O.: Treue

Puskin A.: Pique Dame

Tolstoj A.: Zar’ Fedor loannovié¢

Tolstoj L.: Die Macht der Finsternis, Friichte der Bildung, Anna Karenina

Die Tabelle 14 erldutert, welchen Dramen die Theaterkritiken gewidmet waren. Sehr
hiufig wurden 1906 die Stiicke ,,Onkel Wanja“ von Anton Cechov und ,.Zar Fedor
Ioannovic* von Aleksej Tolstoj rezensiert. In diesem Jahr kam das Moskauer
kiinstlerische Theater fiir mehrere Gastspiele nach Wien und fiihrte unter anderem die
beiden oben erwdhnten Dramen auf. Auch ,Die Kleinbiirger* und ,,Nachtasyl* von

Maksim Gor’kij wurden verhéltnisméBig oft einer Kritik unterzogen.

Abgesehen von den ausfiihrlichen Theaterkritiken konnten in der ,,Reichspost™ und der
»Neuen Freien Presse® auch 123 theaterbezogene Meldungen gefunden werden. Die
»Arbeiter-Zeitung® brachte keinerlei derartige Beitrdge hervor, was darauf schlieBen
lasst, dass sich die Leserschaft dieser Zeitung entweder nicht sonderlich fiir die
russischen Dramen interessierte oder die ,,Arbeiter-Zeitung* die ndtigen Kapazititen fiir

eine ordentliche Theaterrubrik nicht hatte.

Tabelle 15: Anzahl der theaterbezogenen Meldungen, Kurzberichte und Berichte nach
Tageszeitungen
Zeitung 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 Summe
AZ 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
RP 1 1 1 9 2 6 1 0 5 5 1 32
NFP 2 3 4 2 3 25 22 4 4 12 10 91
Gesamt 3 4 5 11 5 31 23 4 9 17 11 123

Ein GroBteil jener Beitrage entfillt auf die ,,Neue Freie Presse®, ndmlich fast 74% (91
Beitrdge). Die ,,Neue Freie Presse“ kiindigte regelmiBig die Auffithrung russischer

Dramen an. Vor allem in den Jahren 1905 (25 Beitrdge) und 1906 (22 Beitrdge) gab es
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eine ungewodhnliche Dichte derartiger Meldungen. Ahnlich wie bei den Rezensionen
und Textabdrucken konnte man diese Entwicklung damit erkldren, dass bedingt durch
die Berichterstattung {iber die russische Revolution, auch die russische Literatur immer

mehr nach Europa dréangte.

Auch die Jahre 1909 (12 Beitrdge) und 1910 (10 Beitrdge) waren von einer Vielzahl
theaterbezogener Meldungen geprigt. Die Verteilung der theaterbezogenen Beitrdge in
der ,,Reichspost™ gestaltet sich etwas anders. Der Rezeptionshdhepunkt liegt in diesem
Fall auf dem Jahre 1903 (9 Beitrdge). Insgesamt gesehen sind dennoch die Jahre 1905
und 1906 die stirksten, vor allem bedingt durch die hdufigen Ankiindigungen der
Werke Maksim Gor’kijs und Evgenij Cirikovs. Obwohl Evgenij Cirikov in den
rezeptionsstirksten Jahren weitaus hiufiger erwdhnt wurde als Lev Tolstoj, konnte
Tolstoj aufgrund der hdufigen Nennungen in den Jahren 1908 und 1909 den zweiten

Platz in der Reihung fiir sich einnehmen.

Tabelle 16: Anzahl der Schriftstellernennungen in den theaterbezogenen Meldungen,
Kurzberichten und Berichten nach einzelnen Personen

Name 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 Summe
Gor’ kij M. 0 0 4 11 1 21 6 1 0 0 3 47
Tolstoj L. 2 4 1 0 0 0 2 3 9 15 2 38
Cirikov E. 0 0 0 0 2 8 7 0 0 0 0 17
Andreev L. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 4 5
Cechov A. 0 0 0 0 0 1 2 0 0 1 0 4
Raidonov 0 0 0 0 0 0 4 0 0 0 0 4
Dymov O. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2
Gogol’ N. 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 0 2
Tolstoj A. 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 2
Krylov V. 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Protopopov V. 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1
Gesamt 3 4 5 11 5 31 23 4 9 17 11 123

Der am héaufigsten genannte russische Schriftsteller ist jedoch noch immer Maksim
Gor’kij mit rund 38% (47 Beitrigen) der Gesamtsumme. Anton Cechov hingegen, der
im Ranking der Theaterkritiken noch den dritten Platz belegen konnte, rutscht in dieser
Wertung auf den fiinften Platz ab und kann nur 3% (4 Beitrdge) der Gesamtsumme fiir

sich in Anspruch nehmen.
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3.1.3.2 Analyse und Interpretation der Ergebnisse

Die durchaus grofle Anzahl der Kritiken und theaterbezogenen Meldungen lédsst darauf
schlieBen, dass zumindest die Leserschaft der ,,Reichspost® und der ,,Neuen Freien
Presse* durchaus an russischen Dramen interessiert war. Wie bereits erwéhnt, konnten
in der ,,Arbeiter-Zeitung* nur drei Kritiken gefunden werden, was die Schlussfolgerung
zulédsst, dass der iiberwiegende Teil der Leser der ,,Arbeiter-Zeitung* entweder nur
wenig Interesse an der Theaterkultur Wiens hatten oder die ,,Arbeiter-Zeitung® einfach
nicht als das richtige Medium ansah, um sich tiber Theaterauffiihrungen zu informieren.
Ein Ereignis gab es jedoch, das nicht nur in der ,,Reichspost* und in der ,,Neuen Freien
Presse*, sondern auch in der ,,Arbeiter-Zeitung* fiir groes Aufsehen sorgte. Im April
1906 kamen Schauspieler des Moskauer kiinstlerischen Theaters nach Osterreich und
Deutschland, um diverse Gastauftritte zu absolvieren. In ihrem Repertoire gab es zwei
Stiicke, denen mehrere Theaterkritiken gewidmet waren, namlich ,,Onkel Wanja“ von
Anton Cechov und ,,Zar Fedor Ioannovi¢“ von Aleksej Tolstoj. Insgesamt wurden acht
groBe Theaterkritiken anlédsslich dieses Gastspieles verdffentlicht. Im Grofen und
Ganzen riefen die Auftritte der russischen Schauspieler groe Begeisterung hervor. In
allen Kritiken wurden die schauspielerische Leistung und die Auswahl der gespielten
Stiicke gepriesen. Obwohl die Dramen ausschlieBlich auf Russisch vorgetragen wurden,
tat dies den Beifallsstiirmen keinen Abbruch. Die einzige Kritik, die sich leise dul3erte,
war, dass die russischen Stiicke etwas fremdartig auf die Osterreichischen Zuschauer
wirken wiirden. Das hiesige Publikum war die fehlende Struktur und die nicht

ineinander greifenden Szenen und Dialoge der russischen Dramen nicht gewohnt.

Abgesehen von diesem kleinen Einwand, erfreuten sich die russischen Dramen in
Osterreich jedoch groBer Beliebtheit. Die ,,Reichspost* und die ,,Neue Freie Presse‘
berichteten {iber russische Auffithrungen in einer Vielzahl von Spielhdusern. Besonders
die Spielpldne des Deutschen Volkstheaters, des Raimund-Theaters, des Carl-Theaters
und des Hofburgtheaters waren hiufig in den beiden Tageszeitungen vertreten. Es gab
mehrere Dramen, die iiber einen lidngeren Zeitraum in kurzen Abstéinden erwihnt
wurden. Lev Tolstojs Stiick ,,Die Macht der Finsternis*“ wurde, zum Beispiel, vom 10.
Oktober 1900 bis zum 26. Juni 1901 im Carl-Theater gespielt und sowohl von der
»Reichspost* als auch von der ,,Neuen Freien Presse* regelmifig angekiindigt. Auch

Tolstojs Roman , Anna Karenina® wurde in ein Drama umgeschriecben und im
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Hofburgtheater vom 18. Juni 1907 bis zum 24.02.1910 immer wieder aufgefiihrt und
von beiden Tageszeitungen in diesem Zeitraum hédufig erwidhnt. Abgesehen davon
wurde auch Evgenij Cirikovs Drama ,,Die Juden® in regelmiBigen Abstinden erwihnt.
Das Stiick, das unter anderem zeitweise von einem Berliner Ensemble gespielt wurde,
konnte vom 18. Dezember 1904 bis zum 07. Mérz 1906 im Deutschen Volkstheater
angesehen werden vom. Maksim Gor’kijs Dramen blieben natiirlich auch nicht
unerwihnt. Seine beiden Dramen ,Nachtasyl“ und ,,.Die Kleinbiirger wurden im
Untersuchungszeitraum héufig aufgefiihrt, unter anderem vom 01. Mai bis zum 27. Juni
1903 (,,Nachtasyl“) und vom 08. Februar bis zum 22. November 1905 (,,Die
Kleinbiirger*) im Deutschen Volkstheater.

Andere erwdhnte Schauspielhduser sind das Biirgertheater, das Intime Theater, das
Petersburger Theater, das Miinchner Schauspielhaus, das Theater an der Wien, das
Deutsche Theater in Berlin, das Berliner Theater, die Residenzbiihne, das
Hofoperntheater und das Kaiserjubildums-Stadttheater. Im  Zentrum der
Berichterstattung zum Theater standen vor allem die Wiener Biihnen. Die ,,Reichspost*
beschrinkte sich prinzipiell darauf, nur iiber Osterreichische Schauspielhduser zu
berichten. Die ,,Neue Freie Presse® hingegen schrieb von Zeit zu Zeit auch {iiber
deutsche, franzosische oder russische Bithnen. Wie man sieht, war die ,Neue Freie
Presse* einerseits scheinbar internationaler orientiert als die ,,Reichspost®, andererseits
darf man natiirlich auch nicht vergessen, dass der ,,Neuen Freien Presse aufgrund ihrer
redaktionellen Grofe auch viel mehr Auslandskorrespondenten zur Verfiigung standen

als der ,,Reichspost*.

3.2 Einzelanalysen zu ausgewihlten Schriftstellern

Dieses Kapitel handelt von den am héufigsten erwihnten Schriftstellern dieser
Untersuchung. Da es zu einigen russischen Autoren eine hohe Anzahl von Beitrigen
gibt, konnen natiirlich nicht alle Artikel im Detail behandelt werden. Um den Rahmen
dieser Arbeit nicht zu sprengen, wurde versucht, dem Leser einen guten Uberblick iiber

die osterreichische Rezeption der russischen Schriftsteller und ihrer Werke zu bieten.

3.2.1 Lev Nikolaevi¢ Tolstoj
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3.2.1.1 Beschreibung des Materials

In den untersuchten Tageszeitungen ist Lev Nikolaevi¢ Tolstoj bei weitem der am
hiufigsten erwéhnte russische Schriftsteller. Zwischen 1900 und 1910 konnten
insgesamt 698 Artikel gefunden werden, in denen sein Name fillt (AZ: 59, RP: 87,
NFP: 552). Dabei handelt es sich um 370 Meldungen (AZ:33, RP:49, NFP:289), 229
Kurzberichte (AZ:16, RP:28, NFP:185), 34 Berichte (AZ:2, RP:2, NFP:30), 15
Nachrufe (AZ:2, RP:2, NFP:11), 14 Textabdrucke (AZ:1, NFP:13), elf
Leseempfehlungen (RP:1, NFP:10), zehn Rezensionen (AZ:4, RP:1, NFP:5), vier
Theaterkritiken (RP:2, NFP:2), fiinf Offene Briefe (AZ:1, NFP:4), zwei Kommentare
(RP:1, NFP:1), zwei Richtigstellungen (RP:1, NFP:1) und einen Aufruf (NFP:1).

Tabelle 17: Verteilung der Erwiihnungen Lev Tolstojs nach Jahren und Tageszeitungen
Zeitung 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 Summe
AZ 1 2 0 0 1 1 1 4 0 0 49 59
RP 0 11 15 5 0 2 1 0 20 8 25 87
NFP 22 41 44 20 15 17 22 19 76 44 232 552
Gesamt 23 54 59 25 16 20 24 23 96 52 306 698

Die Tabelle verdeutlicht, dass die stirkste Rezeption eindeutig im Jahre 1910 stattfand,
bedingt durch den Tod Lev Tolstojs. Weitere starke Jahre waren 1908, 1902 und 1901.
Die ,,Neue Freie Presse” ist die einzige Tageszeitung, in der der russische Schriftsteller
jedes Jahr erwdhnt wird. In den anderen beiden Tageszeitungen gibt es nidmlich
mindestens drei Jahre, in denen keinerlei Erwdhnung vorkommt. Wenn man die Anldsse
fiir das Erscheinen eines Artikels zusammenfasst, erhilt man folgendes Ergebnis:
Erwédhnungen wegen des Ablebens Tolstojs (AZ:49, RP:25, NFP:164), Meldungen tiber
personliche oder politische Belange (RP:36, NFP: 220),
Rezensionen/Ubersetzungen/Textabdrucke (AZ:3, RP1, NFP:47), Theaterkritiken und
theaterbezogene Meldungen (RP:12, NFP:28), die Exkommunizierung (AZ:1, RP:4,
NFP:20), Jubilden (AZ:3, RP:2, NFP:23), Tolstoj als Autor (AZ:1, RP:1, NFP:6) und
diverse Randerwahnungen. Leider ist nur eine geringe Anzahl der Beitrdge von Autoren
gezeichnet. Unter den genannten Journalisten sind Stefan Grofmann (AZ), Karl

Leuthner (AZ), Engelbert Pernerstorfer (AZ), Nathan Golant (NFP), Alfred Freiherr von

60



Berger (NFP), Alexander Freiherr von Gleichen-Rulwurm (NFP), Leopold Schraeder
(NFP) und Friedrich Schiitz (NFP).

3.2.1.2 Schwerpunkte der erhobenen Daten

Die Untersuchung hat interessanterweise ergeben, dass im Falle Lev Tolstojs die
Beitrdge iiber sein Leben iiberwiegen. Wenn man die Artikel, die anlédsslich seines
Todes und seiner Exkommunizierung erschienen sind, miteinbezieht, kann man deutlich
sehen, dass das Interesse an seinem Privatleben und seinen politischen Problemen fast
grofer war, als an seinen literarischen Werken. Dennoch sind gerade jene Artikel, die
seinen Werken gewidmet waren, besonders faszinierend, da vor allem sie Auskunft
darliber geben, inwiefern sich die Osterreichische Leserschaft mit Tolstoj und seiner
Literatur identifizieren konnte. In den folgenden Kapiteln soll nun eingehend behandelt
werden, wie die drei untersuchten Tageszeitungen und damit auch ihre Leser zu Tolstoj

als Menschen und zu seinen Werken standen.

3.2.1.3 Berichte zur Person

Das gefundene Material, das sich mit der Person Tolstoj befasst, besteht aus mehr als
500 Beitrdgen. Dazu zéhlen alle Berichte, die von dem Privatleben Tolstojs, seiner
Exkommunizierung, seinen politischen Problemen und seinen Jubilden handeln.
Auftillig ist bei der Untersuchung, dass die ,,Neue Freie Presse® mehr als 400 Artikel
fiir sich beansprucht, vor allem wenn es um die Berichterstattung zu Tolstojs
Privatleben und seinem Tod geht. Die ,,Arbeiter-Zeitung* und die ,,Reichspost™ bleiben
im Vergleich natiirlich weit dahinter, wenn gleich auch die ,,Reichspost* noch mehr

Berichte veroffentlichte als die ,,Arbeiter-Zeitung®.

Es war besonders interessant zu sehen, wie sehr die ,,Reichspost®, aber vor allem die
»Neue Freie Presse® an den Geschehnissen in Tolstojs Leben interessiert waren. Beide
Zeitungen waren aullerordentlich an dem gesundheitlichen Befinden Lev Tolstojs
interessiert, waren es nun seine Bauchtyphuserkrankung 1902, seine Ohnmachtsanfille
1908 oder seine schwache Herzfunktion 1909. Besonders die ,,Neue Freie Presse®
verfolgte Tolstojs Leben bis ins kleinste Detail. Jedes Ereignis in Tolstojs Leben wurde

kommentiert, ganz gleich ob es sich dabei um seine Aufenthalte in Jalta oder um seine
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Verwandtschaft handelte. Dies zeigt natiirlich, dass die Osterreichische Leserschaft
scheinbar sehr von Tolstoj und seinem Alltag fasziniert war. Abgesehen von Berichten
zu seinen Erkrankungen, gab es in den personlichen Meldungen mehrere Themen, die
besonderes Aufsehen erregten. Dabei handelt es sich um den sogenannten Tolstoj-
Zwischenfall in Osterreich, seine Exkommunizierung durch den Heiligen Synod 1901,
Berichte, die Besuchen bei dem russischen Schriftsteller gewidmet waren, sein 80.

Geburtstag, seinem Verschwinden und den darauffolgenden Tod im Jahre 1910.

Der sogenannte Tolstoj-Zwischenfall ereignete sich Anfang April 1908. Der
Abgeordnete der Christlichsozialen Partei Hermann Bielohlawek nannte Tolstoi in einer
Rede im oOsterreichischen Abgeordnetenhause einen alten Depp und einen Trottel.
Dieses Ereignis rief in Osterreich groBe Aufregung hervor. Auch die ,,Reichspost* und
die ,,Neue Freie Presse® berichteten eingehend iiber den Vorfall. Wie man vielleicht
aufgrund der ideologischen Einstellungen der Tageszeitungen vermuten konnte, stellte
sich die ,,Reichspost eher auf die Seite des Vertreters der christlichen Partei, und die
»Neue Freie Presse® hielt weitgehend zu Tolstoj. Die ,,Neue Freie Presse® schrieb, dass
der Abgeordnete Bielohlawek, der mit so naiver Unbedenklichkeit Tolstoi einen ,,alten
Deppen* genannt hat, eine Persénlichkeit sei, die in Osterreich bis in sehr hohe Kreise
hinauf als wohlgefillig gilt. Er sei ein Mann, von dem wegen seiner Referate und seiner
Stellung viele hundert Beamte, Mdnner von hoher Intelligenz und Bildung, in
vollstindiger Abhdngigkeit sich befinden und unter denen man gewif3 Mdnner antrifft,
die sich bei Tage um des lieben Brotes willen tief vor dem Landesausschuf3
Abgeordneten Bielohlawek biicken und dann abends zu ihrer Erfrischung und geistigen
Erholung eines der Meisterwerke Tolstois in die Hand nehmen, um dem inneren
Menschen auch seine Befriedigung zu geben'. Die , Neue Freie Presse* verstand zwar,
dass einem erfolgreichen Menschen wie Bielohlawek die auf Verzicht basierende
Lebensweise eines Tolstojs nicht eingidngig war, dennoch sollte er als Vertreter der

christlichen Partei doch Versténdnis fiir seine Nachsten aufbringen.

Dieser Abgeordnete einer Partei, die sich selbst eine christliche Partei
nennt, ist bei dieser Gelegenheit auf einen merkwiirdigen Christen
gestoflen, zwar einem exkommunizierten Christen, aber doch den

christlichen Menschen, der heute existiert’".

37 Vgl. Wien, 3. April, in: Neue Freie Presse, 04.04.1908
38 Vgl. Wien, 3. April, in: Neue Freie Presse, 04.04.1908
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Im Gegensatz zur ,,Neuen Freien Presse® vertritt die ,,Reichspost® eine eher radikale
Meinung. Auf die Wellen der Sympathiebekundungen, die Tolstoj nach diesem Vorfall

entgegenschlugen, reagierte die ,,Reichspost™ unter anderem mit folgender Aussage:

Wie Tolstoj die groflen Dichter der Deutschen und den Dichter des
Hamlet behandelt hat, darauf haben wir schon verwiesen. Die
sozialdemokratische und judenliberale Presse ist darauf die Antwort

noch heute schuldig®.

In diesem Zitat wird darauf Bezug genommen, dass Tolstoj sich in seinen Schriften
angeblich negativ iiber das deutsche Volk und dessen literarische Vertreter geduBBert
hitte. Deshalb, meinte die ,,Reichspost”, wiirden ihm die Aussagen Bielohlaweks
gebiihren. Die 0Osterreichische Rezeption Tolstojs im Untersuchungszeitraum hat
gezeigt, dass Tolstoj sich auch noch anderen Problemen stellen musste. Der
Schriftsteller hatte nicht nur immer wieder Probleme mit der russischen Zensur, sondern
auch mit dem Heiligen Synod. Im Jahre 1901 hatte Tolstoj gerade die Werke ,,Pater
Sergius® und ,.Der lebende Leichnam® fertiggestellt. Diese Stiicke brachten den
Heiligen Synod gegen Tolstoj auf und die hochste Behorde der orthodoxen Kirche
entschloss sich, Tolstoj zu exkommunizieren. Der Synod argumentierte, dass sich
Tolstoj von der traditionellen Kirche abgewandt hétte und mittels seiner Werke ein
falsches Bild der Kirche vermitteln wiirde. Nicht nur in Russland, sondern auch in
Osterreich sorgte dieses Ereignis fiir einiges Aufsehen. Alle drei untersuchten
Tageszeitungen berichteten dariiber, wobei die Berichterstattung teilweise
unterschiedlich ausfiel. Wihrend die ,,Arbeiter-Zeitung* und die ,,Neue Freie Presse*
mit Tolstoj sympathisierten, konnte die ,,Reichspost* die Argumente des Heiligen
Synods nachvollziehen. Die ,Arbeiter-Zeitung* erboste sich iiberhaupt iiber die

Entscheidung des Kirchenrates und schrieb:

Der Siinder aber, an dessen bésen Lehren und Thaten sich die
Frommigkeit der Pobjedonoschew und Genossen drgert, ist nicht nur
einer der groffiten Dichter Ruflands und der neueren Zeit iiberhaupt,
nicht nur der gewaltige Prediger des Friedens und der

Menschlichkeit, der grimmige Befehder aller Unterdriickung, aller

3% Vgl. Eine deutschnationale Stimme iiber den Zwischenfall Tolstoj-Bielohlawek, in: Reichspost,
11.04.1908
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Ungerechtigkeit,  aller  Liige in  unserem  Staats-  und
Gesellschaftswesen: er ist ein tief vreligioser Mensch, ein
Religionsgenie, ein spdter Nachfahr der grofien Mystiker des
ausgehenden Mittelalters, die den Himmel in ihrem Herzen suchten, in

der tiefsten Verinnerlichung des religiosen Gefiihls™.

Im Gegensatz zur ,,Arbeiter-Zeitung* und zur ,,Neuen Freien Presse®, argumentierte die
»Reichspost” flir die Beweggriinde des Heiligen Synods. Mit welchem Rechte aber die
russisch-orthodoxe Kirche Tolstoi exkommunicirte, erhellt z. B. daraus daf3 eine der
neuesten Schriften des socialistischen Grafen so offen den Pantheismus predigt, daf; in
einer christlichen Consession, die in den meisten Dogmen mit der katholischen
iibereinstimmt, fiir den Verfasser kein Raum sein kann'. In diesem Zusammenhang
kann man sehr schon sehen, wie sich die ideologische Ausrichtung der untersuchten

Tageszeitungen auf die Berichterstattung auswirken.

Abgesehen  von diesen  unerfreulichen = Zwischenfillen @ wurden  im
Untersuchungszeitraum auch fiinf Berichte gefunden, die sich, wie bereits erwéhnt, auf
Besuche bei Tolstoj beziehen. Wie man in den vorhergehenden Absétzen schon sehen
konnte, war ja vor allem die ,,Neue Freie Presse* an dem Leben Tolstojs interessiert,
und die erwdhnten Berichte wurden ausschlieBlich von der ,,Neuen Freien Presse®
publiziert. Dabei handelt es sich um vier Beitrdge (NFP: 03.09.1902, NFP: 20.09.1903,
NFP: 01.08.1907, NFP: 31.08.1907), die unter anderem von Adolph Reichert und dem
russischen Maler I’ ja Repin verfasst wurden und allesamt zwischen 1902 und 1907
erschienen. Die Verfasser dieser Berichte schrieben iiber diverse Besuche, die sie
Tolstoj sowohl in Moskau, Sankt Petersburg und Jasnaja-Poljana abgestattet hatten.
Alle Autoren duBern sich durchwegs positiv iiber Tolstoj. Adolph Reichert, zum
Beispiel, bezeichnet ihn als den grofen russischen Dichter und Weltweisen™. Er war
tiberrascht von der Genialitdt, der Energie, der Schdrfe und Klarheit, die sich in seinen
Gesichtsziigen ausprdgten und die das innerste Wesen und Wirken des Mannes zum
Ausdrucke brachten und ihn so unendlich verschieden von Zerrbildern zeigten, welche
von ihm bei uns verbreitet werden™. Auch II' ja Rjepin zeigte sich duBerst beeindruckt

von dem russischen Schriftsteller:

40'yvgl. Tolstoi, in: Arbeiter-Zeitung, 12.03.1901

4 Vgl. Tolstoi, in: Reichspost, 30.03.1901

42 Vgl. Reichert, Adolph, Ein Besuch bei Tolstoi, in: Neue Freie Presse, 03.09.1902

3 Vgl. Reichert, Adolph, Ein Besuch bei Tolstoi, in: Neue Freie Presse, 03.09.1902
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Leo N. Tolstoi besitzt als starke Personlichkeit eine erstaunliche
Fihigkeit, iiberall seine eigene, besondere Stimmung zu verbreiten.
Wo er erscheint, tritt sofort der moralische Mensch vollgeriistet auf
den Plan, und fiir kleinliche Lebensinteressen bleibt klein Platz

z'jbrig44.

Tolstojs Bereitschaft zu verzichten wusste auch Prinz Paul Rembetzhof zu schitzen, der
ebenfalls einen Bericht liber seine Besuche bei Tolstoj in Moskau verfasste. Er
bewunderte, wie sehr Tolstoj bei allen leiblichen Geniissen Mal3 halten konnte und sich
wenig bis gar keinen Genuss gonnte. Er spricht von der erhabensten Seelengrofe®, die

ithm jemals begegnet sei.

Ein weiterer Anlass, der der Ehrung Tolstojs gewidmet war, waren die Feierlichkeiten
zu seinem 80. Geburtstag im Jahre 1908. Alle drei untersuchten Tageszeitungen
berichteten von den Problemen, die mit jenem Anlass verbunden waren. Zunéchst
waren die angekiindigten Feiern in Russland ndmlich vom Heiligen Synod verboten
worden, da man Tolstoj aufgrund seiner Exkommunizierung diese Ehre nicht zu teil
werden lassen wollte. Durch eine Intervention des russischen Staatsmannes Petr
Stolypin jedoch durften die Feierlichkeiten schlussendlich doch stattfinden. Die
»Arbeiter-Zeitung™ und die ,,Neue Freie Presse” nahmen das Jubildium auch zum
Anlass, einen Riickblick auf Tolstojs Leben zu bringen. Fiir die ,,Arbeiter-Zeitung*
verfasste, zum Beispiel, Karl Leuther einen Aufsatz, der sich mit Tolstojs Leben und der
Bedeutung der russischen Literatur im gesamteuropédischen Kontext befasste. Wie
generell fiir diese Jubildumsberichte charakteristisch, schrieb auch Leuther durchwegs

positiv iiber Tolstoj.

Das achtzigste Geburtstagsfest Tolstois vereinigt die Welt in
Bewunderung und Verehrung. Er ist der Ueberlebende, er hdlt volle
Ernte. An seine Werke, die Erregung, Liebe, Enthusiasmus der Viter
geheiligt haben, um die ldngst verklungener Streit alle Zweifel
schweigen liefs, tritt die dritte Generation und empfdingt sie als einen

unverdnderlichen und ewigen Wert im Schatze der Menschheit*.

4 Vgl. Rjepin, Ilja, Mein Verkehr mit Leo N. Tolstoi, in: Neue Freie Presse, 20.09.1908

4 Vgl. Rembetzhof, Paul, Bei Leo Tolstoi, in: Neue Freie Presse, 10.08.1907

% Vgl. Leuthner, Karl, Tolstoi (Zu seinem achtzigsten Geburtstag), in: Arbeiter-Zeitung, 10.09.1908
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Leuthner beschrieb eingehend den Aufstieg der russischen Literatur, die die Europder
mit fremdartigen Charakteren und Geschichten der osteuropdischen Welt bekannt
machen wiirde. Auch in der ,Neuen Freien Presse” wurde Tolstoj von mehreren
Verfassern gewlirdigt, unter anderem wurden Beitrdge von Alfred Freiherr von Berger,
Adolphe Reiffen und Friedrich Schiitz geschrieben. Tolstoj wurde auch hier, dhnlich
wie in der ,,Arbeiter-Zeitung*, dafiir gelobt, dass er die russische Literatur auf ihrem

Vormarsch begleitet hitte. Friedrich Schiitz, zum Beispiel, schrieb:

Leo Tolstoi! Welch eine Welt bedeutsamer Eindriicke umfafst dieser
Name. Dichter und Lehrer seines Volkes, erhob Tolstoi halb als Seher,
halb als Poet seine Stimme, die lebendigsten Farben, die Rhetorik der
alten Propheten beseelten sein Wort. Wenn es zweitweise in der
russischen Wiiste verhallte, erlahmte sein kiihner Sprecher nicht. Von
dem tiefsten Ernst, der flammendsten Leidenschaft erfiillt, kam er
immer wieder auf die Probleme, die seinen Geist beschdftigten,

zuriick?.

Tolstojs literarisches Talent wurde ungemein geschitzt, unter anderem auch von Alfred

Freiherr von Berger, der sich folgendermallen duf3erte:

Ich glaube nicht, daf in der ganzen Weltliteratur viele Dichter zu
finden sein werden, die eine so ungeheure Masse mannigfaltigster

menschlicher Charaktere lebendig gemacht haben™.

Sein Talent, das menschliche Wesen abzubilden, wurde auch in einem weiteren Beitrag,
in dem sich oOsterreichische Personlichkeiten iiber Tolstoj &uBerten, von Hugo von
Hofmannsthal anerkannt. Tolstoi ist einer der grofiten Gestaltenschaffer aller Zeiten™,
schrieb dieser Vertreter der Wiener Moderne, und driickte damit die vorherrschende
Meinung tiiber Tolstoj in wenigen Worten aus. Auch Tolstojs friedliche Art des
Aufstandes gegen das russische Regime, wurde in diesem Zusammenhang erwéhnt. Der

Osterreichische Theaterkritiker Max Burckhard schrieb tiber ihn:

47 Vgl. Schiitz, Friedrich, Erinnerungen an Tolstoi, in: Neue Freie Presse, 08.09.1908

* Vagl. Freiherr von Berger, Alfred, Graf Leo Tolstoi (Zu seinem achtzigsten Geburtstag), in: Neue Freie

Presse, 08.09.1908

¥ Vgl. Zu Tolstois achtzigstem Geburtsfeste (Stimmen aus Osterreich), in: Neue Freie Presse, 08.09.1908
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Tolstoi ist einer der ganz grofien Menschen. Eine Friedensnatur, aber
eine Friedensnatur von so elementarer Gewalt, dafs sie revoltierend
wirkt in einem Lande und in einer Welt, in der die Aufforderung zum
Guten, zu Liebe und Frieden gleichbedeutend ist mit der Aufforderung
zum Kampf gegen das Bestehende™.

Die Wertschdtzung gegeniiber dem russischen Schriftsteller, die man in den oben
zitierten AuBerungen spiiren kann, zeigt sich auBerdem in der Tatsache, dass das
Verschwinden und das Ableben Tolstojs im Herbst 1910 auch in Osterreich groBes
Aufsehen erregte. Im November 1910 berichteten sowohl die ,,Neue Freie Presse™ (31
Beitrdge) als auch die ,,Reichspost™ (5 Beitrdge) zundchst vom Verschwinden des alt
gewordenen Schriftstellers. Tolstoj hatte sein Gut in Jasnaja-Poljana plotzlich verlassen,
da er beabsichtigte, den Rest seines Lebens in absoluter Abgeschiedenheit und fern ab
jeglichen Luxus zu verbringen. Einige Tage spéter wird in beiden Zeitungen von dem
angeblichen Aufenthalt Tolstojs im Schamardinskij Frauenkloster berichtet. Auch iiber
die moglichen Griinde der Flucht Tolstojs wird spekuliert. Nachdem Tolstoj das Kloster
verlassen hatte, wollte er sich erneut auf Reisen begeben, doch diese wurden jih
beendet, als er plotzlich erkrankte und in der Bahnstation Astapovo verbleiben musste.

Am 20. November 1910 erlag der gro3e russische Schriftsteller seinem Leiden und die
russische und europiische Welt war erschiittert von diesem Ereignis. Auch in Osterreich
war man bestlirzt iiber das plotzliche Ende Lev Tolstojs. Wie bereits im quantitativen
Teil dieser Arbeit erdrtert wurde, gab es in allen drei untersuchten Tageszeitungen
anlésslich des Todes Tolstojs die meisten Beitrdge. Nach dem Ableben Tolstojs gab es
tidglich mehrere Meldungen iiber die letzten Stunden des russischen Schriftstellers, die
Bitte der russischen Regierung, dass der Heilige Synod die Exkommunizierung
angesichts des Todes Tolstojs riickgdngig machen moge, und iber die
Trauerbekundungen der Reichsduma. Vor allem die ,,Neue Freie Presse, aber auch die
»Arbeiter-Zeitung* widmeten Tolstoj teilweise mehrere Seiten in ihren Ausgaben. Die
»Reichspost kommentierte zwar den Tod Tolstojs, wenn auch nicht in demselben
Ausmal} wie die beiden anderen Zeitungen. Dennoch gab es nicht nur in der ,,Neuen
Freien Presse® und der ,,Arbeiter-Zeitung®, sondern auch in der ,,Reichspost™ zumindest
einen groBBen Nachruf auf den russischen Schriftsteller. Die ,,Arbeiter-Zeitung* widmete
threm Nachruf sogar mehr als drei Seiten im Mittagsblatt des 21. November 1910.

Nebst einer Abbildung Tolstojs wurde unter anderem seine Biographie aufgerollt und

%0'ygl. Zu Tolstois achtzigstem Geburtsfeste (Stimmen aus Osterreich), in: Neue Freie Presse, 08.09.1908
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seine Wirkung auf die europdische und russische Literatur beurteilt. Die , Arbeiter-
Zeitung* lobte vor allem seinen Mut fiir seine Prinzipien einzustehen und nicht vor der
zaristischen Macht zurlickzuschrecken. Tolstoj, der immer friedlich seine christlichen
Prinzipien vertrat, hitte so dem Regime seine Grenzen aufgezeigt, vor allem als er
Alexander III in einem Brief aufforderte, den Mdrdern seines Vaters zu vergeben und

Gnade walten zu lassen.

Und er stand mitten auf dem Schlachtfeld. Die ganze Welt sah
bewundernd zu, wie der grofsite Dichter des russischen Volkes allein,
als Person Staat und Kirche des Zarentums herausforderte und,
gedeckt durch den Schild seines Ruhmes, wenn alles eingekerkert,
zertreten, niedergeworfen schweigen mufite, in dieser eisigen,
schaurigen Nacht des Despotismus furchtlos die Stimme erhob und
mit Worten einer furchtbaren Riicksichtslosigkeit die Baalgitzen der

Gewalt schlug’'.

AuBerdem hitte Tolstoj durch seine Werke und seine Handlungen nicht nur die
russische Bevolkerung wach geriittelt, sondern auch die FEuropder auf die

Unzuldnglichkeiten der zaristischen Regierung aufmerksam gemacht.

Ewige Werte hat der Prophet begriindet wie der Dichter. Wurde
Europa an der ragenden Grdfe dieses Kdmpfers die Tragik des
Kampfes gegen die Zaremmacht inne, riittelte sein Donnerwort in
Rupfland Tausende Seelen wach: so hat er alle, seine Landsleute und
uns, gezwungen, die Giiter unserer Zivilisation wund Kultur
nachzupriifen und mit dem Biifser, wenn auch gegen den BiifSer grofle
Abrechnung zu halten iiber unser Leben. Die Blicke der ganzen
Menschheit waren auf diesen einen gerichtet, mit ihm versinkt das
Héchste, das unser Geschlecht erzeugen kann: das schépferische

.5
Genie™”.

Auch in der ,Neuen Freien Presse™ duflerte man sich gleichsam positiv iiber den viel
bewunderten Schriftsteller. In dieser Tageszeitung konnten mehrere Nachrufe gefunden

werden, unter anderem von Alfred Freiherr von Berger, Vladimir Mescerskij und Hugo

von Hofmannsthal. Neben dem Lob fiir seine kiinstlerische Gestaltungskraft und seinen

> vgl. Tolstoi gestorben, in: Arbeiter-Zeitung, 21.11.1910
52 Vgl. Tolstoi gestorben, in: Arbeiter-Zeitung, 21.11.1910
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politische Einsatz, schétzte man an ithm auch die gewisse Fremdartigkeit, die seinen

Stiicken anhaftete.

Leo Tolstoi war durch und durch russisch. Was uns zuweilen so
fremdartig beriihrt und ihn vielfach geradezu unverstindlich werden
lapt, ist das echt Russische an ihm. Er war mit Heimat und Boden wie
verwachsen und das Auge sieht den Greis mit dem eigentiimlich
herunterflieffenden Zottelbart sich aus der russischen Landschaft

erheben, iiber die Felder gehen und durch das Dorf schreiten™.

Abgesehen von der Wertschitzung seiner literarischen und personlichen Féhigkeiten,
trat die ,,Neue Freie Presse* auch dafiir ein, dass Tolstoj wieder in die orthodoxe Kirche
aufgenommen werden sollte. Diese Ansicht teilte die ,,Reichspost™ absolut nicht.
Obwohl Richard Kralik, der einen Nachruf auf Tolstoj in der ,,Reichspost™ verfasste,
ebenfalls das kiinstlerische Talent Tolstojs anerkannte, so warnte er gleichzeitig auch
vor der Lektiire der Werke Tolstojs. Zu Beginn des Nachrufes am 21. November 1910

schrieb er noch:

Daf3 mit Tolstoi einer der grdfiten Dichter der Weltliteratur von uns
scheidet, das ist fiir jeden, der vergleichen kann, einleuchtend. Die
Kraft zu schauen, das Geschaute aufzufassen und darzustellen, ist bei
ihm in uniibertrefflicher Weise vorhanden gewesen. Seine grofien
Romane, sowie seine kleinen Skizzen lehren uns die Welt vollig neu

4
sehen.

Der Rest des Nachrufes war jedoch den religiosen Ansichten Tolstojs gewidmet. Kralik
ging sogar so weit, dass er Tolstoj mit einem Ketzer und mit dem Verrdter Judas
verglich. Die moralische und dsthetische Auffassung des russischen Schriftstellers sei
vergleichbar mit derer, die man diversen religiosen Sekten kenne. Weiters warnte er
auch eindringlich davor, die Werke Tolstojs zu lesen, wenn gleich sie literarisch

vielleicht wertvoll sein mogen.

53 Vgl. Leo Tolstoi, in: Neue Freie Presse, 21.11.1910
>4 Vgl. Kralik, Richard, Tolstoi, in: Reichspost, 21.11.1910
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Darum miissen wir — bei der hochsten Achtung vor dem Ernst und der
Aufrichtigkeit Tolstois — davor warnen, sich dem faszinierenden

Zauber solcher Lehren hinzugeben™.

Wie man an dieser Stelle erneut gut sehen kann, vertrat die ,,Reichspost™ in religiosen
Fragen eine viel radikalere und konservativere Meinung als die ,,Arbeiter-Zeitung® und
die ,,Neue Freie Presse®. Dennoch kann nicht geleugnet werden, dass Tolstoj in allen
untersuchten Tageszeitungen sehr prdsent war. Die einzigen Unterschiede in der
Osterreichischen Berichterstattung iiber die personlichen Umstdnde des russischen
Schriftstellers lassen sich, wie gesagt, hauptsichlich bei religiosen Fragestellungen und

der Quantitét der Beitrdge erkennen.

3.2.14 Ubersetzungen und Textabdrucke

Die untersuchten Tageszeitungen publizierten natiirlich nicht nur Berichte, die sich mit
dem Leben Tolstojs befassten, sondern auch immer wieder literarische Beitrdge. In allen
drei Zeitungen konnten Artikel gefunden werden, die entweder ein Werk Tolstojs
rezensierten oder seine Neuerscheinungen ankiindigten. Zusétzlich wurden in der
,Neuen Freien Presse zwischen 1900 und 1906 acht Textabdrucke veroffentlicht.
Diese Ausschnitte seiner Werke wurden zumeist publiziert, um in den Lesern Lust auf
ein neu erschienenes Werk Tolstojs zu wecken. Der erste Textabdruck erschien im
November 1900, ndmlich eine Erzdhlung Tolstojs mit dem Titel ,,Gott sieht die
Wahrheit, doch er wartet”. Zwei Jahre spiter verfasste der russische Schriftsteller ein
Schlusskapitel fiir eine Legende von Nikolaj Ivanovi¢ Kostomarov, die in der russischen
monatlich erscheinenden Zeitung ,,Obrazovanie” (,,Bildung*) erschien. 1905 wurde
erneut im Rah-men des Feuilletons ein Ausschnitt aus Tolstojs Erziahlung ,,Das Gebet*
gebracht. Die beiden iibrigen Textausziige wurden ein Jahr spéter veroffentlicht. Dabei
handelte es sich um die Werke ,,Kornej Vasiliev* und ,,Wozu?“, die unter anderem vom
moralischen und sozialen Verfall eines erfolgreichen Mannes und vom polnischen

Aufstand im Jahre 1830 handeln.

Die Untersuchung der Textabdrucke und Ubersetzungen Tolstojs in den

Osterreichischen Tageszeitungen ldsst natiirlich die Frage aufkommen, warum

> Vgl. Kralik, Richard, Tolstoi, in: Reichspost, 21.11.1910
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ausschlieBlich die Neue Freie Presse Textabdrucke und Ubersetzungen Tolstojs
verdffentlichte. Diese Problematik konnte man erneut auf die unterschiedlichen
ideologischen Ausrichtungen der drei Tageszeitungen zuriickfiihren. Die ,,Reichspost®,
zum Beispiel, publizierte mehrere Textabdrucke von Anton Cechovs Werken, der zu
Beginn des zwanzigsten Jahrhunderts als traditioneller russischer Dichter galt. Die
,Arbeiter-Zeitung konzentrierte sich hingegen vor allem auf Ubersetzungen von
Maksim Gor’kij, der bekanntermaBlen fiir die sozialistische Bewegung in Russland
stand. Eine allgemein giiltige Antwort kann hier jedoch nicht gegeben werden, denn
obwohl die ,,Arbeiter-Zeitung® und die ,,Reichspost™ weitaus weniger Artikel iiber Lev
Tolstoj als die ,,Neue Freie Presse veroffentlichten, so war dennoch auch bei diesen

beiden Zeitungen ein grofBes Interesse fiir diesen russischen Autor vorhanden.

3.2.1.5 Berichte zum Werk

Dieses grof3e Interesse zeigte sich in einer Vielzahl von publizierten Rezensionen und
Meldungen, die sich mit den Werken Tolstojs auseinandersetzten. Wie so oft ist auch
die ,,Neue Freie Presse an dieser Stelle die Zeitung mit den meisten Erwéhnungen.
Wihrend in der ,,Arbeiter-Zeitung* drei Rezensionen und in der ,,Reichspost™ nur eine
Buchbesprechung abgedruckt wurden, so gab es in der ,,Neuen Freien Presse* knapp 40

derartige Veroffentlichungen.

Im Laufe des Untersuchungszeitraumes gab es einige Werke Tolstojs, die besonderes
Aufsehen erregten, zum Beispiel ,,Die Auferstehung“. Auch die Verdffentlichungen von
Lev Tolstojs Zitatenbuch, seiner Biographie und seiner gesammelten Werke waren

Anlésse fiir die Publikation von Buchrezensionen.

Zu Beginn des Jahres 1900 wurde vor allem der Roman ,,Die Auferstehung* von der
»Arbeiter-Zeitung® und der ,,Neuen Freien Presse™ rezensiert. An diesem Werk hatte
Tolstoj fast zehn Jahre gearbeitet, bevor es 1899 in Russland erscheinen konnte. Darin
brachte er seine eigene religiose Haltung zum Ausdruck, denn in dem Roman schwingt
der Vorsatz der Nichstenliebe und der Hinwendung zu Gott mit. Im Rahmen der
Untersuchung wird klar, dass die Rezeption dieses Romans in den untersuchten
Tageszeitungen nicht einheitlich war. Wahrend die ,,Arbeiter-Zeitung* das dreibéndige

Werk iiber alle Mallen lobte, so fand die ,,Neue Freie Presse* auch einige Kritikpunkte.
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In der ,,Arbeiter-Zeitung® war man begeistert, dass Tolstoj sich entschieden hatte, seine

alten Romane hinter sich zu lassen und voranzuschreiten.

Man hat sich gewundert, daf3 Tolstoi an jedem neuen Tage die
genialsten Werke seiner Vergangenheit verwarf. Aber woher denn
riihrte dieses Aburtheilen, als daher, daf3 Tolstoi kein erstarrter,
eingetrockneter Geist, sondern ein sich entwickelnder, fortwdihrend

iiber sich selbst hinauswachsender Dichter und Mensch ist>®.

Stefan Grofmann sprach sogar davon, dass dieses Werk mehr wire als nur ein einfacher
Roman, denn es sollte quasi die Entwicklungsgeschichte eines neuen moralischen und
sittlichen Helden darstellen. Auch die ,,Neue Freie Presse ist liberzeugt davon, dass in
diesem Roman mehr steckte als man vermuten konnte. Es sei zu wenig, den Roman zu
lesen, man miisse ihn studieren’’. Bei allem Lob, das auch die ,,Neue Freie Presse den
drei Bianden zukommen ldsst, gibt es auch einen groflen Kritikpunkt, den Hugo Ganz in
einer grofen Rezension erdrtert. Ganz meinte, dass der Roman nicht abgeschlossen sei

und ein Ende vermissen lief3.

Auch der abgeschlossene Roman ist Fragment geblieben - wie ein
mittelalterlicher Dom, dessen Bauherrn das Geld ausgegangen, bevor
der Bau unter Dach war. Befriedigt wird niemand das Buch aus der
Hand legen. [...] Ein Werk wird noch nicht fertig dadurch, daf3 man
einen Strich darunter macht. Es fehlt ein vierter Band, in dem uns

Tolstoi auf die wichtigsten Fragen hiitte Auskunft erteilen miissen™.

Ganz kritisierte, dass Tolstojs Hauptfigur zwar eine moralische Wandlung
durchgemacht hitte, die ihn der Christlichkeit ndher brachte, dennoch wére dies kein

passendes Ende.

Wir erleben die Auferstehung, aber nichts von den Erlebnissen des

Auferstandenen. Darum ist das Buch Fragment und heischt dringend

56 Vgl. GroBmann, Stefan, Tolstoi’s ,,Auferstehung®, in: Arbeiter-Zeitung, 04.03.1900
57 Vgl. Golant, Nathan, Tolstoi’s ,,Auferstehung*, in: Neue Freie Presse, 24.01.1900
58 Vgl. Ganz, Hugo, Tolstoi’s ,,Auferstechung®, in: Neue Freie Presse, 25.03.1900
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die Vollendung. Tolstoi, der Realist, moge zeigen, wie man als

Heiliger durch das profane Leben kommt™.

Zusammengefasst hat die Untersuchung ergeben, dass ,,Die Auferstehung® in Osterreich
mit Wohlwollen aufgenommen wurde, wenn gleich auch einige Stimmen laut wurden,

die eine Fortsetzung verlangten.

Neben seinen Romanen erregte auch die Veroffentlichung seiner Biographie im Jahre
1906 einiges Aufsehen. Sowohl in der ,,Arbeiter-Zeitung* als auch in der ,,Neuen Freien
Presse” konnte man eine Leseempfehlung finden. Die Memoiren wurden von V.
Birukov verfasst, einem Freund Lev Tolstojs, dem er Einblick in seine Tage- und
Notizbiicher gewdhrte. Das Werk zieht einen Bogen von Lev Tolstojs Jugend iiber seine
Exkommunizierung bis hin zu seinen spiten Jahren in Jasnaja-Poljana. Erneut traten
auch hier kleinere Unterschiede in der Berichterstattung zwischen den beiden Zeitungen
hervor. Wihrend die ,,Neue Freie Presse* durchwegs positiv auf die Veroffentlichung
der Memoiren reagierte und Tolstojs Leben einen dreiseitigen Aufsatz widmete, so
sprach die ,Arbeiter-Zeitung eher iiber das Gefiihl der Fremdartigkeit, die die
Osterreicher fiir Tolstoj und die russische Literatur im Allgemeinen empfanden.
Obwohl die ,,Arbeiter-Zeitung* die Biographie Tolstojs nicht unbedingt als Meisterwerk

ansah, so erkannte sie dennoch die Aussagekraft dieses Werkes an.

Aus kunstlos zusammengefiigten Memoirenstiicken, Briefen und den
verbindenden Notizen des Herausgebers baut sich ein Werk auf, das
in die Tiefen des geistigen Lebens Rufilands manchen FEinblick
gewdhrt. Hier wird die Gegensdtzlichkeit des russischen und
europdischen Wesens erkennbar und in ihren Ursachen verstdndlich.
Ein Leben roll sich vor uns auf, das mit seiner Jugend und seinem
Mannesalter tief in die Leibeigenschaft und seine grauenvollen
Erinnerungen reicht und in den Jahren des Alters vor der alle

Grundfesten des Seienden erschiitternden Revolution steht®.

Zusammengefasst konnte man sagen, dass das Interesse der Osterreichischen Leserschaft
fiir das Leben Tolstojs definitiv vorhanden war, dennoch macht sich hier auch wieder

der Gedanke des Exotischen bemerkbar. Wie man in den Folgekapiteln noch sehen

59 Vgl. Ganz, Hugo, Tolstoi’s ,,Auferstehung®, in: Neue Freie Presse, 25.03.1900
60 Vgl. Leuthner, Karl, Eine neue Biographie Tolstois, in: Neue Freie Presse, 11.09.1906
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wird, empfanden die Osterreichischen Leser nicht nur Tolstojs Literatur als fremd,

sondern auch die diverser anderer russischer Schriftsteller.

Die Berichterstattung der untersuchten Tageszeitungen beschrinkte sich jedoch nicht
nur auf ,,.Die Auferstehung und die Biographie Tolstojs, sondern befasste sich auch mit
der Veroffentlichung der gesammelten Werke Tolstojs und dergleichen. In allen drei
Zeitungen gab es Leseempfehlungen, die entweder Tolstojs Zitatenbuch oder seine
gesammelten Werke behandelten. Generell wurde Tolstoj in diesen Beitrdgen durchaus
positiv erwahnt, wenn gleich die ,,Reichspost® und die ,,Neue Freie Presse* auch kurz
auf die geistige Verwirrtheit hinwiesen, die sich angeblich in den letzten Stiicken

Tolstojs bemerkbar gemacht hitte.

Im Untersuchungszeitraum wurde natiirlich auch die Veroffentlichung anderer Stiicke
publik gemacht, darunter ,,Der lebende Leichnam®, ,,Pater Sergius‘ und ,,Gottliches und
Menschliches”. In all jenen Beitrdgen wurde die Lektiire dieser Werke empfohlen.
Neben jenen Beitrdgen wurden noch weitere zwei &@uBerst interessante Berichte
gefunden, die Tolstoj und seinen literarischen Werken gewidmet sind. Die Verfasser
jener Beitrdge waren Nathan Golant und Vera von Demolie. Nathan Golant, ein
bekannter Autor der ,Neuen Freien Presse, verfasste 1904 einen Beitrag flir das
sonntégliche Literaturblatt anlédsslich der Erscheinung eines Werkes von Grifin
Aleksandra Andreevna. Die Tante Lev Tolstojs verband eine enge Freundschaft mit
ihrem Neffen und kannte personliche Ereignisse aus dessen Leben. Sie hatte viele
Briefe von ithm aufbewahrt und verdffentlichte 1904 unbekanntes Material zu seiner
Biographie. Der Leser erfuhr mehr iiber Lev Tolstojs Abneigung gegen die Normen der
Gesellschaft und seine religiose Entwicklung. Nathan Golant sprach in dieser Rezension
durchaus positiv von Tolstoj, er bezeichnete ihn unter anderem als den grofiten Sohn,
Menschen und Schriftsteller des modernen RufSlands®".

Auch in dem Beitrag, der von Vera von Demolie verfasst wurde, wurde Tolstoj
durchaus positiv rezipiert, wenn auch in einem anderen Zusammenhang. Demolie hatte
es sich zur Aufgabe gemacht, die Frauengestalten in Lev Tolstojs Werken zu
untersuchen, und sie kam zum Schluss, dass Tolstoj eine einzigartige Auffassung des

Frauenbildes hatte.

61 Vgl. Golant, Nathan, Neues aus dem Leben Tolstois, in: Neue Freie Presse, 03.07.1904
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Sowie dem Menschen im allgemeinen, steht Tolstoi auch der Frau im
besonderen gegeniiber. Er schildert an ihr vor allem das , Ewig
Weibliche* in seiner weitesttragenden, in seiner fiir das Gesamtleben
wichtigsten Bedeutung; er schildert die Frau nicht in der Art so vieler
Dichter, nach persénlichen, erotischen Erfahrungen oder in
tendenzidser, ausgekliigelter Gestalt, sondern im Zusammenhange mit
dem ganzen Leben, in ihrer Macht, in ihrem Wert der Menschheit

gegeniiber®.

Weiters betonte sie die Tatsache, dass Tolstoj viel iiber das Familienleben und dessen
Vorziige schrieb. Demolie meinte die Uberzeugungen Tolstojs in seinen weiblichen
Romanfiguren wiederzuerkennen, zum Beispiel den Frohsinn und die Lieblichkeit der
Natasa Rostova in ,,Krieg und Frieden. Wenn gleich ihr diese Fokussierung auf die
Frau als Mutter und emotionale Erhalterin der Familie teilweise etwas konservativ
erschien, so wusste sie es andererseits auch zu schitzen und schloss ihren Aufsatz mit

folgenden Worten:

Das Weib als Natur ist Tolstoj heilig, und er nimmt es ernst. Es ist ihm
die Trdgerin der Sittlichkeit, der Sonnenschein des Lebens, die
Hiiterin der Kindheit, also aller Zukunft. In Ehrfurcht mogen sich
daher alle Frauen vor dem erhabenen Greise verneigen, der in diesen
Tagen seinen achtzigsten Geburtstag feiert. Hat er sie nicht in ihrer
hochsten Entwicklung, in der Mannigfaltigkeit ihrer Individualitdt
dargestellt, so werden sie ihm freudig zustimmen, wenn er als Wurzel

ihres Daseins ihre unendliche Liebefihigkeit erkennt®.

In den drei untersuchten Tageszeitungen konnten jedoch nicht nur Beitrdge {iber die
literarischen Werke Tolstojs gefunden werden, sondern auch iiber seine Theaterstiicke.
Im Gegensatz zu den vielen ausfiihrlichen Rezensionen der literarischen Werke Tolstojs
wurden seine Dramen zumeist nur kurz kommentiert. Obwohl definitiv Interesse fiir
seine Stiicke vorhanden war, denn nicht ohne Grund gab es rund 40 Beitrige zu
derartigen Anldssen, so gab es doch nur vier detailliertere Theaterkritiken, und jene
auch nur in der ,Reichspost® und in der ,Neuen Freien Presse®. Bei den iibrigen
Artikeln handelt es sich iiberwiegend um Ankiindigungen seiner Theaterstiicke oder um

kurze Bewertungen der schauspielerischen Leistung der Akteure.

62 Vgl. Demolie, Vera, Tolstois Frauengestalten, in: Neue Freie Presse, 06.09.1908
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Insgesamt wurden in jenen Beitrdgen fiinf Dramen Tolstojs erwdhnt, ndmlich ,,Die
Macht der Finsternis®“, ,Friichte der Bildung“, ,,Anna Karenina“, ,.Der lebende
Leichnam® und ,,Der Weg zur Wahrheit”. Abgesehen von wenigen Meldungen, bezieht
sich der GroBteil der gefundenen Beitrdge auf die Stiicke ,,Die Macht der Finsternis*
und ,,Anna Karenina“. Zu diesen Stiicken wurden auch die erwdhnten Theaterkritiken

verfasst.

Das Drama ,,Die Macht der Finsternis® war 1886 erschienen und handelt von dem
geplagten Leben des Bauern Nikita. Verfiithrung, Mord und Schuld sind die zentralen
Themen dieses Stiickes. In den Beitrdgen wird offensichtlich, dass die Osterreichische
und deutsche Leserschaft mit dem Stiick bereits vertraut gewesen sein musste, als es im
Juni 1906 im Carl-Theater von der Gastspieltruppe des Deutschen Theaters aus Berlin
aufgefiihrt wurde. Die ,,Neue Freie Presse®, zum Beispiel, hatte bereits im Jahre 1900
von den Auffilhrungen in Berlin berichtet. Das Gastspiel im Carl-Theater wurde
generell gut aufgenommen. Die Vorstellung diirfte gut besuchte gewesen und
aulerordentlich gut angekommen sein. Leider &duflerten sich die Verfasser der
Theaterkritiken fast nicht tiber den Schriftsteller, sondern beschrinkten sich auf eine

Analyse des Stiickes und der schauspielerischen Darbietung.

Auch zu dem zweiten hdufig erwdhnten Stiick gab es nur zwei nennenswerte
Theaterkritiken. Bei dem Drama handelte es sich um eine Verarbeitung des Klassikers
»~Anna Karenina®“ von Edmond Guiraud. Der franzdsische Dramaturg versuchte aus
diesem Meisterwerk eine Art Schauerkomddie zu schaffen. Sowohl in der ,,Reichspost®
als auch in der ,Neuen Freien Presse“ lobte man den Mut Guirauds eine derartige
Verdnderung an einer Romanadaptierung durchzufiihren, dennoch wurde das Stiick an
sich eher negativ aufgenommen. Die ,,Neue Freie Presse®, zum Beispiel, bezeichnete
das Drama als hohle Nuss, die von einem Baume fillt, der einmal so késtliche Friichte

getragen habe®™.

Zusammengefasst hat die Untersuchung der theaterbezogenen Meldungen {iber Lev

Tolstoj ergeben, dass die Stiicke des russischen Autors in Osterreich oft aufgefiihrt und

64 Vgl. Burgtheater (,,Anna Karenina®, Schauspiel in sechs Bildern nach Tolstoi von Edmond Guiraud),
in: Neue Freie Presse, 02.02.1908
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in den Kopfen der Osterreicher scheinbar auch prisent waren, dennoch lésst sich nicht
dariiber hinwegtauschen, dass die untersuchten Tageszeitungen eine eingehende Kritik
an seinen Stiicken nicht fiir n6tig befunden hatten. Im Gegensatz dazu waren die
Rezensionen, die anldsslich literarischer Neuerscheinungen Tolstojs verfasst wurden,
durchaus aufschlussreich. Man sah Lev Tolstoj zweifelsohne als groBen russischen
Schriftsteller, der sowohl die russische als auch die europdische Kultur pragte. In den
Beitragen, die seinen Werken gewidmet waren, duflerte man sich fast ausschlieBlich
positiv iiber den russischen Schriftsteller. Es gibt nur zwei kleinere Punkte, die man
eventuell als Kritik auffassen konnte. Erstens wurde Tolstoj hin und wieder von den
untersuchten Tageszeitungen geistige Verwirrung attestiert, da er sich im
Untersuchungszeitraum schon in einem sehr fortgeschrittenen Alter befand. Und
zweitens kann man auch nachlesen, dass die Osterreichischen Leser sowohl seine
Dramen als auch seine Romane teilweise als fremdartig empfanden. Dieser Vorwurf
bezieht sich, wie bereits erwihnt, nicht nur auf die Werke Tolstojs, sondern generell auf

die russische Literatur.

3.2.1.6 Lev Tolstoj als Verfasser von Artikeln

Zusétzlich zu den Rezensionen, Leseempfehlungen und Theaterkritiken wurde Lev
Tolstoj in den untersuchten Tageszeitungen auch mehrmals als Autor genutzt. In der
»Arbeiter-Zeitung wurde zum Beispiel im Juli 1908 ein Artikel {iber die zaristische
Regierung abgedruckt. Dieser Artikel ist auf den Wunsch Tolstojs nicht nur in der
»Arbeiter-Zeitung* sondern auch in einer franzdsischen und einer britischen Zeitung zu
Ehren seines achtzigsten Geburtstages verdffentlicht worden. Unter dem Titel ,,Ich kann
nicht schweigen* schreibt Tolstoj liber Todesurteile, die in Russland verhidngt wurden.
Er beschwert sich darin vor allem iiber die Hinrichtungen mehrerer Bauern, die seiner
Meinung nach ungerechtfertigt durchgefiihrt worden sind. Tolstoj kritisierte, dass die
zaristische Regierung diese radikalen Mittel verwendet, um die Revolution zu
unterdriicken. Es war ihm ein groBes Anliegen, diese Aufdeckung der
Fehlentscheidungen des russischen Machtapparates in Europa publik zu machen,
obwohl er damit rechtliche Probleme in Kauf nahm. Auch in der ,,Reichspost™ gab es
1902 einen Beitrag, in dem Tolstoj sich iiber die Machenschaften der russischen
Regierung beschwerte. Er sprach dabei iiber einen Brief, den er an den russischen

Innenminister gerichtet hatte. Tolstoj bat in diesem Brief um Gnade fiir die Leser seiner
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von der Zensur verbotenen Schriften. Er allein sei schuld daran, und man moge doch ihn
verfolgen und nicht seine Leserschaft. Derartige Beitrdge beschrinkten sich nicht nur
auf die ,,Reichspost® und die ,,Arbeiter-Zeitung®, sondern konnten auch in der ,,Neuen
Freien Presse” gefunden werden. Auch in der ,,Neuen Freien Presse® duflerte sich
Tolstoj zu politischen Belangen, die ihn beschéftigten. Unter anderem schrieb er 1907
iiber die russische Bauernschaft, die ihm sehr am Herzen lag. Er argumentierte in
diesem Beitrag gegen die gingige Meinung, dass die russischen Bauern ein primitives
und verwildertes Volk seien. Auch die Thematik der Verfolgung seiner Leser blieb in
der ,,Neuen Freien Presse™ nicht unerwihnt. Im Jahre 1908 wurde ein Artikel Tolstojs
sogar auf dem Titelblatt abgedruckt. Erneut verlangte Tolstoj, dass seine Leser von der
russischen Regierung nicht belangt werden sollten, da schlieBlich er fiir die

Verdffentlichung seiner Stiicke verantwortlich sei.

Die Situation, in der sich Russland zu Beginn des zwanzigsten Jahrhunderts befand,
beschiftigte Tolstoj ungemein. Und die Tatsache, dass die untersuchten Tageszeitungen
seine Briefe und Beitrige verdffentlichten, zeigt auch, dass die Osterreichische

Leserschaft sich fiir seine Meinung interessierte.

3.2.1.7 Interpretation der Ergebnisse

Die Untersuchung der Osterreichischen Rezeption Lev Tolstojs in der ,,Arbeiter-
Zeitung®, der ,Reichspost® und der ,Neuen Freien Presse” hat ein weitgehend
einheitliches Bild ergeben. Wenn man die quantitativen Unterschiede auler Acht lésst,
die natiirlich auch mit den differenten Groflen der Redaktionen assoziiert war, so war
die Berichterstattung zu dem russischen Schriftsteller in allen drei Tageszeitung
auBerordentlich stark. Die Osterreichischen Leser interessierten sich offenbar sehr fiir
das Leben Tolstojs. Besonders sein Ableben hat grofle Aufregung hervorgerufen. Aber
Tolstoj war nicht nur aufgrund seiner Person in den Osterreichischen Medien présent,
sondern auch seine Romane und Dramen wurden hiufig rezensiert. Im Groflen und
Ganzen wurde die Literatur Tolstojs durchaus positiv aufgenommen. Vor allem die
einzigartige Darstellung seiner Charaktere und die Klarheit, mit der er das russische
Leben beschrieb, wurden oft kommentiert. Dennoch empfanden viele Kritiker seine
Literatur auch als fremdartig, da ein Osterreicher nur schwer die Melancholie der

russischen Literatur erfassen konne.
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3.2.2 Aleksej Maksimovi¢ Peskov / Maksim Gor’Kij

3.2.2.1 Beschreibung des Materials

Neben Lev Tolstoj ist Maksim Gor’kij der am héufigsten erwéhnte russische
Schriftsteller in den durchgenommenen Tageszeitungen. Im Untersuchungszeitraum
wird Gor’kijs Name 218 Mal genannt (AZ:8, RP:31, NFP:179). Bei den relevanten
Artikel handelt es sich um 127 Meldungen (AZ:1, RP:22, NFP:104), 42 Kurzberichte
(RP:3, NFP: 39), 20 Theaterkritiken (AZ:1, RP:6, NFP:13), drei Berichte (NFP:7),
sieben Textabdrucke (AZ:3, NFP:4), vier Aufrufe (AZ:1, NFP:3), drei Rezensionen
(AZ:2, NFP:1), drei Offene Briefe (NFP:3), drei Leseempfehlungen (NFP:3) und zwei
Ubersetzungen (NFP:2).

Tabelle 18: Verteilung der Erwihnungen Maksim Gor’kijs nach Jahren und Tageszeitungen
Zeitung 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910 Summe
AZ 0 1 0 1 0 0 5 0 0 1 0 8
RP 0 0 2 11 0 14 3 1 0 0 0 31
NFP 1 10 14 10 5 84 30 5 2 11 7 179
Gesamt 1 11 16 22 5 98 38 6 2 12 7 218

Wie die Tabelle unschwer erkennen lésst, sind in den Jahren 1905 und 1906 die meisten
Beitriige iiber Maksim Gor’kij erschienen. Ahnlich wie bei der Rezeption Lev Tolstojs,
wird auch hier deutlich, dass die ,,Neue Freie Presse erstens bei weitem die meisten
Artikel zu dem russischen Schriftsteller veroffentlichte und zweitens kein Jahr ohne
derartige Berichte verzeichnete. Im Gegensatz dazu war die Rezeption Gor’kijs vor
allem in der ,,Arbeiter-Zeitung® nicht sehr ausgeprigt. Die ,,Reichspost™ war ebenfalls
nicht viel produktiver und weist sogar sechs Jahre ohne jegliche Erwdhnung auf. Die
Anlidsse fiir das Erscheinen eines Artikels waren vielfdltig, wie man an der folgenden
Aufzihlung erkennen kann: theaterbezogene Meldungen (AZ:1, RP:23, NFP:39),
politische Beitrage (AZ:1, RP:7, NFP:47), personliche und familidre Berichte (NFP:52),
Textabdrucke/Rezensionen/Ubersetzungen (AZ:2, RP:1, NFP:15), Gor’kij als Autor
(AZ:5, RP:1, NFP:4) und mehrere Randerwdhnungen. Die Journalisten, die {iiber
Maksim Gor’kij berichteten, sind zumeist dieselben, die sich auch mit Lev Tolstoj
befassten. Die am héufigsten erwihnten Verfasser der Beitrige sind Stefan GroSmann
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(AZ), Nathan Golant (NFP), Paul Goldmann (NFP), Alfred Freiherr von Berger (NFP),
Alexander Freiherr von Gleichen-RuBwurm (NFP), Oskar Blumenthal (NFP) und Paul
Wertheimer (NFP).

3.2.2.2 Schwerpunkte der erhobenen Daten

Die Untersuchung hat, wie bereits erwéhnt, eine Vielzahl von Beitrdgen tiber Maksim
Gor’kij und seine Werke ergeben. In den folgenden Abschnitten werden jene Artikel
geordnet nach Anldssen analysiert und bewertet. Am aufschlussreichsten und
informativsten waren all jene Beitrdge, die aufgrund eines politischen, theaterbezogenen
oder literarischen Anlasses erschienen sind, da sie am meisten iiber Maksim Gor’kij und

tiber die von ihm vorherrschende Meinung preisgeben.

3.2.2.3 Berichte zur Person

Die Berichterstattung zur Person Maksim Gor’kij ldsst sich in zwei grofere Bereiche
unterteilen. Erstens wurden Gor’kijs rechtliche Probleme im Zuge der revolutiondren
Wirren ndher behandelt, und zweitens wurden regelmiflig Meldungen iiber seinen

derzeitigen Aufenthaltsort und sein gesundheitliches Befinden verdffentlicht.

Die Berichte, die im Rahmen seiner Verhaftung und des darauf folgenden Prozesses in
den Jahren 1905 und 1906 veroffentlicht wurden, sind sehr aufschlussreich, da sie
teilweise sogar zeigen, wie die untersuchten Tageszeitungen der russischen Revolution
gegeniiber standen. Auffillig ist zundchst, dass die ,,Arbeiter-Zeitung® im Jahre 1905
keinerlei Beitrdge zu Maksim Gor’kij hervorbrachte. Einzig und alleine 1906 wird kurz
erwihnt, dass Gor kij neu angeklagt wurde, da er im Ausland die revolutionire
Bewegung gegen den russischen Staat geschiirt hitte. Da eben nur ein Artikel in diesem
Zusammenhang gefunden werden konnte, ist es natiirlich schwer zu beurteilen, wie die
»Arbeiter-Zeitung® zu der Verhaftung und der damit einhergehenden Anklage stand. In
der ,,Reichspost hingegen wird sofort offensichtlich, dass diese Tageszeitung mit
Gor’kijs Ansichten nicht einer Meinung war. Uber Gor’kijs Enthaftung im Februar 1905
wird zum Beispiel geschrieben, dass fiir ihn keine internationale Agitation fiir seine

Freilassung entfaltet werden miisse®. Die ,Reichspost“ nahm hier Stellung zu den

65 ygl. Maxim Gorki, in: Reichspost, 04.02.1905
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Protestversammlungen, die in ganz Europa stattfanden, um eine Freilassung des
russischen Schriftstellers zu veranlassen. Gor’kij hédtte laut dieses Artikels keine
Sonderrechte verdient, nur weil er ein bekannter Schriftsteller war. Scheinbar vertrat die
»Reichspost die eher konservativ orientierte Meinung, dass Aufstinde gegen die
Staatsmacht nicht geduldet werden diirften. Sie sahen in Gor’kij nichts anderes als einen

Mode- und Tendenzschrifisteller™.

Ahnlich wie in der »Reichspost“ rief die Verhaftung Gor’kijs auch in der ,,Neuen Freien
Presse” einige Aufregung hervor. Charakteristisch fiir die Berichterstattung zu diesem
Thema in den Jahren 1905 und 1906 ist in beiden Zeitungen die Tatsache, dass viele
Geriichte zu Gor’kijs Arrest und seinem Prozess kursierten. Zwischen dem 25. Janner
1905 und dem 19. Juni 1905 wurden in der , Neuen Freien Presse* iiber die rechtlichen
Probleme Gor’kijs sogar 36 Artikel publiziert, beginnend mit seiner Verhaftung bis hin
zu der Anklage im Gerichtssaal. Im Gegensatz zur ,,Reichspost“ nahm man die
Ereignisse in Gor’kijs Leben auch zum Anlass fiir das Verfassen grofSerer Berichte. In
derartigen Beitrdgen wurde zundchst die Biographie Gor’kijs aufgerollt und die
Protestveranstaltung und Aufrufe fiir eine Freilassung Gor’kijs eingehender besprochen.
In den Beitrdgen der ,,Neuen Freien Presse® schwang eine gewisse Sympathie mit, die
man scheinbar fiir den russischen Schriftsteller empfand. Er wurde unter anderem als

talentvoller und sympathischer russischer Dichter®

und als warmherziger und
tiefgriindiger Kenner und Schilderer der Volksseele, der in der ganzen gebildeten Welt
verehrte und gefeierte Schrifisteller®™ gesehen. Offensichtlich stand die ,,Neue Freie
Presse* den Ideen und Handlungen Gor’kijs um einiges toleranter gegeniiber als die
»Reichspost“. Auch die Protestveranstaltungen, die unter anderem auch in Osterreich
stattfanden und von ansdssigen Literaten unterstiitzt wurden, wurden nicht flir unnétig
befunden. Wéhrend eben scheinbar die ,,Reichspost die revolutiondren Aktivitdten
Gor’kijs und seiner Anhdnger verwarf, so wird vor allem in den Berichten von Alfred
Freiherr von Berger deutlich, dass die ,,Neue Freie Presse* auf der Seite Gor’kijs stand

und in der russischen politischen Situation ebenfalls Verbesserungsbedarf sah. Der

osterreichische Journalist siecht Gor’kij sogar als Opfer des staatlichen Regimes.

% vgl. Die Ereignisse in RuBland, in: Reichspost, 08.04.1906
67 Vgl. Deutsche Schriftsteller fiir Maxim Gorki, in: Neue Freie Presse, 29.01.1905
%8 Vgl. Der Aufruf fiir Maxim Gorki, in: Neue Freie Presse, 31.01.1905
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Tiefer als alle blutigen Greuel, die in den letzten Tagen aus
Petersburg gemeldet wurden, erschiittert uns die Nachricht von der
Verhaftung Maxim Gorkis. Das Schicksal des grdfiten Dichters, den
gegenwdrtig vielleicht nur das russische Volk, sondern die Welt

besitzt, dem Belieben eines militirischen Diktators ausgeliefert™.

Alfred Freiherr von Berger meint sogar, dass Gor’kij das geschafft hitte, was Lev

Tolstoj immer angestrebt hatte.

Man mag in den angefiihrten Sdtzen auch Anklinge an die
Philosophie Tolstois entdecken. Aber bei Gorki ist es doch etwas von
Grund aus anderes. Tolstoi lehrt, in und mit dem Volk zu leben. Doch
was der geborene Aristokrat Tolstoi sein mochte, das ist Gorki. Was
bei Tolstoi erkiinstelt ist, das ist bei Gorki Natur, was bei Tolstoi
letztes Ergebnis, dufierster Wipfel seiner Bildung ist, das ist bei Gorki
Ursprung und Wurzel, aus der sein ganzes Denken und Fiihlen

. 70
herauswdchst'".

Wenn gleich Berger die Gedanken und Ideen Gor’kijs unterstiitzte, so betonte er auch,
dass er sich nicht anmaflen wiirde, {iber die russische Volksbewegung zu urteilen, da es

als Westeuropder schwierig wire, die dortigen Vorgénge tiberhaupt zu verstehen.

Im Februar 1905 wird in den Meldungen der ,,Neuen Freien Presse® deutlich, dass sich
immer mehr europdische Schriftsteller den Sympathiebekundungen anschlossen,
darunter franzosische Grofen wie Auguste Rodin und Anatole France, aber auch
deutsche Personlichkeiten, wie zum Beispiel die Witwe Friedrich Hebbels. Das
Interesse fiir Maksim Gor’kij war vor allem zu Beginn dieses Monates ungemein grof3.
Immer wieder veroffentlichte die ,,Neue Freie Presse® Berichte tiber das Befinden
Maksim Gor’kijs, da dieser aufgrund einer Lungenerkrankung immer wieder
gesundheitliche Probleme hatte, und den Verlauf der inneren Bewegung in Russland.
Gor’kijs Einsatz fiir die sozial Schwicheren und seine Volksndhe wurden besonders gut
geheiBBen. Gegen Ende Februar 1905 werden die Meldungen langsam weniger. Ab und
zu erschienen noch Beitrdge iliber die Anklage wegen Hochverrates, die Gor’kij
bevorstand, oder seine Freilassung gegen eine Kaution von 10.000 Rubel. Wie Alfred

Freiherr von Berger jedoch in einem Bericht vom 19. Februar 1905 prophezeit hatte,

6 Vgl. Freiherr von Berger, Alfred, Maxim Gorki, in: Neue Freie Presse, 02.02.1905
0ygl. Freiherr von Berger, Alfred, Maxim Gorki, in: Neue Freie Presse, 02.02.1905
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lieB das Interesse an dem russischen Freidenker in Osterreich langsam nach. Der
anfangliche Enthusiasmus, der sich zu Beginn noch in den diversen
Sympathiebekundungen und Protesten geduBert hatte, ebbte nach und nach ab. Wenn
gleich auch immer wieder Berichte zu seinem Befinden und seinem Aufenthaltsort
verdffentlicht wurden, so konnte der Rezeptionshdhepunkt in den Jahren 1905 und 1906

im Untersuchungszeitraum nicht mehr {ibertroffen werden.

Einzig und allein im Jahre 1902 gab es mehrere Kurzberichte zu einem weiteren
wichtigen Ereignis in Gor kijs Leben. In diesem Jahr beschloss ndmlich die
Petersburger Akademie der Wissenschaften ’Gor kij nicht als Ehrenmitglied
aufzunehmen. Aus Loyalitit zu dem russischen Schriftsteller entschlossen sich
daraufhin auch Lev Tolstoj, Vladimir Korolenko und Anton Cechov, der Akademie den
Riicken zu kehren. Diese Meldungen wurden jedoch nur in der ,,Neuen Freien Presse®
verdffentlicht. In den anderen beiden untersuchten Zeitungen wurde dieses Ereignis

nicht einmal kurz erwihnt.

Wie bereits erwihnt, gab es in den meisten Jahren Meldungen zu Maksim Gor’kijs
Aufenthalt oder Gesundheitszustand. Jene Beitrdge stammen aber fast ausschlieBlich
aus der ,Neuen Freien Presse”. Die ,Reichspost“ und die ,,Arbeiter-Zeitung*
beschrinkten sich generell auf eine reine Berichterstattung aufgrund seiner Verhaftung.
In den zehn Jahren des Untersuchungszeitraumes wurde hiufig im Telegrammstil {iber
Gor’kijs momentanen Zustand berichtet. Immer wieder litt er unter seiner
Lungenerkrankung, die auch einige Aufenthalte auf der Krim nétig machte. Abgesehen
davon wurden auch seine Reisen des Ofteren kommentiert, zum Beispiel 1905
Aufenthalte in Italien, der Schweiz und Deutschland, 1906 eine wenig erfolgreiche
Reise nach New York und Boston, und 1909 eine Zwischenstation in Wien und ldngere

Aufenthalte in Capri.

3.2.24 Ubersetzungen und Textabdrucke

Das Interesse, das fiir Maksim Gor’kij in Osterreich sicherlich vorhanden war, zeigt sich
auch darin, dass im Untersuchungszeitraum auch Textabdrucke und Ubersetzungen
seiner Werke verodffentlicht wurden. Insgesamt konnten sechs derartige Beitrige

gefunden werden, davon zwei in der ,,Arbeiter-Zeitung* und vier in der ,,Neuen Freien
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Presse”. Die ,Arbeiter-Zeitung druckte im Rahmen des Feuilletons einer
Sonntagsausgabe am 19. August 1906 einen Ausschnitt aus Gor’kijs Werk ,,Der
Milliarddr®, das er im Rahmen seiner Amerika-Reise schrieb, ab. Zwei Jahre spéter
wurde sogar einer der beriihmtesten Romane Gor’kijs ,Die Mutter als
Fortsetzungsserie gebracht. Am Tag des ersten Textabdruckes kommentierte die
»Arbeiter-Zeitung®, dass man den Roman deshalb ausgewdihlt hétte, da er uns tiefer
dazu fiihre, die russischen Volker zu verstehen''. Beide Texte, sowohl ,,Der Milliardar
als auch ,,Die Mutter*, verkorperten die Prinzipien fiir die auch die ,,Arbeiter-Zeitung*
einstand, ndmlich die Verweigerung des Kapitalismus und die Forderung des

Sozialismus.

Wihrend sich die Verdffentlichung von Textabdrucken und Ubersetzungen in der
»Arbeiter-Zeitung®™ auf die zweite Hilfte des Untersuchungszeitraum beschrinkte, so
publizierte die ,,Neue Freie Presse derartige Texte in der ersten Hélfte, genauer gesagt
1901 und 1905. Die ,,Neue Freie Presse* brachte Ausschnitte aus ,,Der Leser* (1901),
»Etwas vom Teufel* (1901), ,,Noch etwas vom Teufel” (1901), ,,Im Gefangnis* (1905)
und ,,Plato* (1905). Die Tatsache, dass immer wieder Ausschnitte aus Gor’kijs Werken
abgedruckt wurden, zeigt, dass die Osterreichische Leserschaft sich nicht nur fiir den

Schriftsteller an sich, sondern vor allem auch fiir seine Werke interessierte.

3.2.2.5 Berichte zum Werk

Im Untersuchungszeitraum wurden jedoch nicht nur Textabdrucke und Ubersetzungen
publiziert, sondern auch diverse Rezensionen und Ankiindigungen der Werke Gor’kijs.
Wihrend mehrere Meldungen nur neue Romane ankiindigten oder Informationen zu
Gor’kijs Biographie enthielten, gaben vor allem die Rezensionen Auskunft tiber die

Osterreichische Rezeption des russischen Schriftstellers und seiner Werke.

Die ,,Arbeiter-Zeitung* behandelte sowohl den ersten Roman des russischen Autors
,Foma Gordeev* und ,,Eine Beichte”. In beiden Rezensionen wird deutlich, dass
Gor’kij verehrt und geschitzt wurde. Das Werk ,,Foma Gordeev®, in dem es um die
titelgebende Hauptfigur geht, der als Sohn eines reichen Schiffers geboren wurde, sich

aber nicht in die bessere Gesellschaft einfligen konnte und dadurch immer mehr zu einer

' Arbeiter-Zeitung, 14.06.1908, Die Mutter (Fortsetzungsroman)
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Art AufBlenseiter wurde, wurde von Stefan Grofmann mit folgenden Worten

beschrieben:

Es ist ein grofles Werk, nicht nur ein Kunstwerk. Mit den Mitteln eines
Geistes, der reich genug ist, um objektiv sein zu konnen, stellt es doch
vor allem eine im Grunde moralische Dichtung dar. Die Sorge um
jene Seelen, die sich durch keinerlei Skeptizismus zu opportunen
Anspriichen an das Leben herabdriicken lassen, spricht aus diesem
Werk. Es ist eine Anklage gegen den niedrigen Geschidftsskeptizismus
der Bourgeoise und scheint doch gleichzeitig am Lebenslauf
Gordjejews zu erldutern, daf3 es die erste Erzieheraufgabe ist, naive,
aufrichtige Menschen durch einen gelduterten Skeptizismus vor den
drgsten Tragddien des Zusammenlebens mit anderen Menschen zu

2
bewahren'.

Nicht nur Gor’kijs Objektivitit und Moral wurden in der ,,Arbeiter-Zeitung™ gelobt,
sondern vor allem auch seine sozialistische Einstellung. In der Rezension iiber Gor’kijs
damals neuestes Buch ,,Eine Beichte* schrieb der Verfasser sogar: Es ist das Bekenntnis

eines Sozialisten, das fiir uns natiirlich einen doppelten Wert hat">.

Im Vergleich mit der ,,Arbeiter-Zeitung* war es bei der ,,Neuen Freien Presse* nicht nur
die sozialistische Einstellung Gor’kijs, die die Publikation eines Artikels veranlasste.
Dennoch finden sich auch in dieser Tageszeitung Gemeinsamkeiten in der Rezeption
Gor’kijs. Zunéchst herrschte auch hier ein groBes Interesse filir die Figuren seiner
Romane. Immer wieder wurde geschrieben, dass Maksim Gor’kij einen neuen
Menschentypus heraufbeschworen hitte, indem er quasi den sozial weniger
Begiinstigten seine Stimme leiht. In den Rezensionen der ,,Neuen Freien Presse®, die
sich unter anderem mit seinem berithmtesten Roman ,,.Die Mutter” und der Novelle ,,Im
zerstorten Messina“ befassten, wurde oft die gute Charakterisierung der Figuren gelobt.
Durch seine Kenntnis der russischen Volksseele hitte er ein ungewohnliches Talent fiir
die Darstellung verschiedener Arten von Menschen. In diesem Zusammenhang wurde
Gor’kij auch oft mit Lev Tolstoj verglichen, der ebenfalls versucht hatte, die
gesellschaftlichen Probleme in Russland aufzudecken. Alexander Freiherr Gleichen von

RuBBwurm meinte dazu:

2 Vgl. GroBmann, Stefan, Gordjejew, in: Arbeiter-Zeitung, 25.07.1901
3 Vgl. Gorki tiber das Volk, in: Arbeiter-Zeitung, 03.03.1909
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So lange den Dichtern ein idealer Kulturzustand, eine Harmonie des
dufBeren Daseins mit dem Seelenleben vor Augen schwebte, waren sie
weit davon entfernt, Macht und Besitz zu verdammen. Mit erhabenem
Ldcheln griifSten sie Plutus als einen niitzlichen Gott, in dessen Dienst
— dem natiirlichen Egoismus des Reichen zum Trotz — immer das
geschieht, was die Entwicklung der Menschheit férdert. Der finstere
revolutiondre Geist des modernen Slaventhums leugnet die moralische
Berechtigung dieser Errungenschaften, weil fiir tausend Menschen,
die geniefsen, Millionen nur entbehren miissen. Der alte Tolstoi und
der junge Maxim Gorki verfechten als Fiihrer ihrer Richtung diese
Meinung mit groffer dichterischer Kraft. Sie stehen mit bitter
verzogenem Mund und zornig gerunzelten Brauen vor den Tempeln
des Reichthums und den Strahlen der Macht, die den Alten nur

bewundernde Freude entlockten™.

Maksim Gor’kij war in Osterreich jedoch nicht nur als Schriftsteller bekannt, sondern
auch seine Theaterstiicke durften sich hier grofer Beliebtheit erfreuen. Im
Untersuchungszeitraum wurden mehr als 60 theaterbezogene Beitrdge gefunden, die
entweder ein Stiick Gor’kijs ankiindigten oder eine Auffiihrung genauer analysierten.
Die gefundenen Artikel stammen fast nur aus der ,,Reichspost* und der ,,Neuen Freien
Presse®. In der ,,Arbeiter-Zeitung* hingegen konnte nur eine Theaterkritik eines Stiickes

Gor’kijs gefunden werden.

Zu den erwidhnten Dramen gehdren unter anderem ,,Nachtasyl”, ,,Die Kleinbiirger®,
,.,Kinder der Sonne®, ,,Bilder aus dem Leben der Familie Bessmenow*, ,,In der Tiefe®,
,Der Held“, ,Die Letzten“ und ,,Vassa Zeleznova®“. Vor allem ,Nachtasyl“, , Die
Kleinbiirger und ,Kinder der Sonne“ wurden hédufig und in verschiedenen
Etablissements aufgefiihrt. In diesem Zusammenhang konnte man im Laufe der Analyse
der ,,Arbeiter-Zeitung®, der ,,Reichspost™ und der ,,Neuen Freien Presse* auch erkennen,
dass die ,Reichspost“ und die ,Arbeiter-Zeitung“ nur von Auffiihrungen an
inldndischen Theatern berichteten, wiahrend die ,,Neue Freie Presse® auch tiber deutsche
und russische Schauspielhduser berichtete.

Die ,,Neue Freie Presse™ war generell etwas produktiver als die ,,Reichspost®, denn sie

brachte lange und ausfiihrliche Theaterkritiken hervor, wahrend die ,,Reichspost® die

74 Vgl. Freiherr von Gleichen-Rulwurm, Alexander, Von der modernen russischen Literatur (Tolstoi und
Gorki), in: Neue Freie Presse, 28.04.1901
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Stiicke eher kurz und biindig zusammenfasste und bewertete. Die erwéhnten Stiicke

waren jedoch bei allen Zeitungen zumeist die gleichen.

Im Jahre 1902 wurde im Dezember mehrmals das Stiick ,,Die Kleinbiirger im
Raimundtheater auf die Biihne gebracht. Sowohl die ,,Reichspost® als auch die ,,Neue
Freie Presse publizierten dazu mehrere Meldungen und jeweils eine grof3ere

Theaterkritik. Die ,,Reichspost® zeigte sich von der Auffithrung nicht allzu begeistert.

Es war eine schwere Kost, die gestern dem Premieren-Publicum des
Raimund-Theaters vorgesetzt wurde, ein russisches Stiick mit seiner

gewissen Tragik und schwerfiilligen Breite”.

Wenn gleich die schauspielerische Leistung und die Originalitdt des Stiickes gelobt
wurden, so blieb scheinbar dennoch der gewlinschte positive Effekt auf das Publikum
aus. Zu Ehren derselben Premiere verfasste auch die ,,Neue Freie Presse® eine Kritik.
Interessanterweise sprach der Verfasser dieses Berichtes nicht iiber das Stiick selbst,
sondern nahm es nur als Anlass, um die Biographie Gor’kijs eingehend zu
durchleuchten. Dennoch fand man auch hier, dhnlich wie in der Theaterkritik der

Reichspost, eine positive Bewertung der Einzigartigkeit Gor’kijs:

Schon in seinen ersten Versuchen ist die dichterische Individualitiit
Gorki's, die sich so eigenartig und selbststindig entwickelte,

ausgedriickt’®.

Die ,,Neue Freie Presse berichtete jedoch nicht nur iiber die Premierenvorstellung der
»Kleinbiirger im Raimund-Theater Ende 1902, sondern kommentierte bereits in den
Monaten davor die Auffiihrungen dieses Stiickes in Sankt Petersburg und Deutschland.
Im Februar wurde bereits von Nathan Golant liber ein neues Theaterstiick Gor’kijs
berichtet, das den Namen ,,Bilder aus dem Leben der Familie Bessmenov* tragen und
im Moskauer kiinstlerischen Theater aufgefiihrt werden sollte. Dieses Stiick wurde unter
dem Titel ,,Die Kleinbiirger in den darauffolgenden Monaten immer wieder aufgefiihrt.
Nathan Golant zeigt sich in dieser Theaterkritik durchaus begeistert von Gor’kijs neuem

Stiick.

75 Vgl. Raimund-Theater (Maxim Gorkis ,,Die Kleinbiirger*), in: Reichspost, 06.12.1902
76 Vgl. Servaes, Franz, Maxim Gorki (Ein Nachwort zur Auffiihrung der ,,Kleinbiirger” im Raimund-
Theater), in: Neue Freie Presse, 12.12.1902
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Die dramatische Handlung ist hier zwar Nebensache, es bietet aber
eine Reihe von stimmungsvollen Bildern, voll packender Wirkung und
Interesse. Gorki hat seine ganze Aufmerksamkeit der Zeichnung der

Charaktere gewidmet''.

Golant erkannte hier sogar Parallelen zu Lev Tolstoj, der zwar die Zukunft Russlands
nicht in der Arbeiterklasse, sondern in den Bauern gesehen hatte, aber sich dennoch
ebenfalls von den vorherrschenden gesellschaftlichen Richtlinien abgewandt hatte. Er

war begeistert von den Ideen, die das Stiick beinhaltete.

Als echter Dichter und Kiinstler hditte Gorki mit voller Hand aus dem

Sprudel des Lebens geschopft'™.

Zwei Monate spater berichtete die ,,Neue Freie Presse erneut iiber eine Auffithrung der
»Kleinblirger im Ausland. Im April wurde dariiber geschrieben, dass die in Sankt
Petersburg gastierende Truppe des Moskauer kiinstlerischen Theaters die ,,Kleinbiirger
in ihr Repertoire aufgenommen hitte. Das Stiick wére fast der russischen Zensur zum
Opfer gefallen, doch zum Gliick wurden nur einige Dialoge weggelassen, und das
Drama durfte dennoch aufgefiihrt werden. Der Korrespondent in Petersburg, der den
Artikel verfasste, war durchaus begeistert von Gor’kijs Stiick und beschrieb auch die
Reaktion des Publikums als enthusiastisch und euphorisch. Diese Meinung weicht stark
von der Paul Goldmanns ab, der im September desselben Jahres eine Rezension iiber
,Die Kleinbilirger im Berliner Theater verfasste. Goldmann erkennt zwar an, dass
Gor’kij mit der Figur des Vasilij Bessmenov das russische SpieBbiirgertum portritieren
und entlarven wollte, dennoch kann er dem Stiick nur wenig abgewinnen. Er
argumentierte, dass das Schauspiel nicht wirklich die Form eines ordentlichen Dramas

hitte.

Das Mindeste, das man von einem Kiinstler verlangen darf, ist doch
wahrhaftig, dass er seine Kunst versteht. Und wenn man vom Maler

erwartet, dass er malen, vom Bildhauer, dass er formen kann, so darf

7 Vgl. Golant, Nathan, Maxim Gorki und sein neues Theaterstiick, in: Neue Freie Presse, 23.02.1902
78 Vgl. Golant, Nathan, Maxim Gorki und sein neues Theaterstiick, in: Neue Freie Presse, 23.02.1902
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man wohl auch vom Dramatiker beanspruchen, dass er im Stande ist,

. 79
ein Drama zu schreiben” .

Mit diesen doch recht harten Worten verlich Goldmann seiner Meinung Ausdruck. Er
war jedoch der Literatur Gor’kijs nicht génzlich abgeneigt, sondern er meinte nur, dass

dieses Stiick nicht biihnentauglich sei.

Man muss das Schauspiel lesen, wenn man an den schénen Gedanken,
die es enthdlt, sich erfreuen will. Auf der Biihne kommen sie nicht zur
Geltung, da es Gorki absolut nicht gelungen ist, sie in eine dramatisch
wirksame Form zu kleiden. Die ,,Kleinbiirger sind im Theater zum

Teil peinlich, zum grofiten Teil aber langweilig™.

Auch in den darauffolgenden Jahren, in denen vor allem die Stiicke ,,Nachtasyl* und
»Kinder der Sonne“ dominierten, waren sich die Kritiker nicht immer einig, weder
zeitungsiibergreifend, noch innerhalb eines Blattes. Das Drama ,,Nachtasyl®, in dem
Gor’kij erneut einen neuen Menschentyp, nimlich das Lumpenproletariat® darstellte,
wurde zwischen 1903 und 1906 immer wieder in Osterreich und Deutschland
aufgefiihrt. Insgesamt konnten in der ,,Reichspost” und in der ,,Neuen Freien Presse* 34
Beitrdge gefunden werden, die sich der Analyse dieses Dramas widmeten, darunter vier
Theaterkritiken. Die ,,Reichspost kommentierte drei Auffiihrungen dieses Stiickes
ndher. Zwei Beitrdge (1903 und 1905) beziehen sich auf das Gastspiel des Berliner
Theaters im Deutschen Volkstheater und einer (1906) auf das Schauspiel des Moskauer
kiinstlerischen Theaters im Biirgertheater. Im Groflen und Ganzen diirfte das Publikum
bei allen Auffithrungen begeistert gewesen sein, dennoch gab die Reichspost dem
Gastspiel des Berliner Theaters den Vorzug. Die schauspielerische Leistung wiére
einfach besser gewesen, wenn gleich es fiir die Deutschen auch schwierig gewesen sei,
typisch russische Figuren darzustellen. Der einzig negative Kritikpunkt war derselbe
wie auch schon bei der Rezeption der ,,Kleinbiirger. Das Drama hétte keine kohdrente
Handlung, sondern wire einfach nur eine lose Aneinanderreihung von Szenen. Ein
dhnlicher Vorwurf findet sich auch in einer Rezension von Paul Goldmann in der

»Neuen Freien Presse”, die im Gegensatz zur ,,Reichspost” nur eine ausfiihrliche

7 Vgl. Goldmann, Paul, Berliner Theater (,,Die Kleinbiirger von Maxim Gorki), in: Neue Freie Presse,
27.09.1902
80 Vgl. Goldmann, Paul, Berliner Theater (,,Die Kleinbiirger” von Maxim Gorki), in: Neue Freie Presse,
27.09.1902
¥ Vgl. Kasack 1994, S. 146
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Theaterkritik hervorbrachte. Goldmann schrieb in diesem Beitrag iiber das Gastspiel des
Berliner Theaters im Jahre 1903. Auch er stellte fest, dass das Stiick dramatische
Mingel aufwies und die Szenen nicht wirklich ineinander greifen wiirden, dennoch
erkannte auch er den Erfolg des Stiickes an und beschrieb die Begeisterung des
Publikums.

Interessanterweise findet sich der Vorwurf der dramatischen Unvollstédndigkeit bei allen
Stiicken Gor’kijs, so eben auch bei ,,Kinder der Sonne*. In den drei Theaterkritiken, die
aufgrund der Auffiihrungen 1906 und 1907 verfasst wurden, wurde zwar meistens die
schauspielerische Leistung des Ensembles und die Einzigartigkeit Gor’kijs gelobt,
dennoch sahen fast alle Kritiker in seinen Dramen nur ein loses Gefiige von endlosen

Dialogen. In der ,,Neuen Freien Presse* wurde zum Beispiel geschrieben:

Einen Dichter in diesem fast schon vergessenen Sinn der friiheren
erfindungsfrohen Meister darf man Gorki gewif3 nicht nennen. Er ist
weit weniger und weit mehr. Er ist kein Poet, er ist ein Seher. Einer,
der mit schmerzlich tiefem Blick in die sichtbare Welt und in die
Geheimnisse von uns allen spdht, und vor ihm senken sich die
Schleier®, dennoch zeigt er hier noch mehr als in seinen fiiiheren

Stiicken, daf3 er von der dramatischen Kunst keine Ahnung hat®.

Mit diesem Zitat ldsst sich im Grolen und Ganzen die Osterreichische Rezeption der
Dramen Maksim Gor’kijs zusammenfassen. Die zusammenhanglose Struktur seiner
Stiicke ist wohl wirklich der einzige Vorwurf, der dem russischen Schriftsteller von
oOsterreichischer Seite zuteil wird. Da dieser Kritikpunkt nicht nur bei Gor’kij
vorkommt, sondern, wie der Leser in den Folgekapiteln noch sehen wird, auch bei
anderen russischen Dramatikern, kdnnte man sich natiirlich die Frage stellen, ob das
osterreichische Publikum womdoglich einfach nur Probleme hatte, die Werke Gor’kijs
vollsténdig zu verstehen, da sie dermaBlen von der damals iiblichen Struktur eines

Theaterstickes abweichen.

Dennoch kann man die dsterreichische Rezeption des Gesamtwerkes Maksim Gor’kijs
durchaus positiv betrachten. Vor allem seine Romane wurden durchwegs gelobt und fiir

die herausragende Charakterisierung der russischen Figuren geschitzt. Obwohl seine

82 Vgl. Wertheimer, Paul, Gorkis ,,Kinder der Sonne®, in: Neue Freie Presse, 03.03.1907
8 Vgl. Gorkis ,,Kinder der Sonne®, in: Neue Freie Presse, 26.01.1906
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Theaterstiicke hdufig fiir ihre fehlende Struktur und Kausalitdt kritisiert wurden, so

fanden die Osterreichischen Zuschauer die Dramen doch meistens sehenswert.
3.2.2.6 Maksim Gor’kij als Verfasser von Artikeln

Im Untersuchungsmaterial wurden auch Beitrdge gefunden, bei denen Maksim Gor’kij
als Verfasser diente. Interessanterweise weicht hier die Rezeption des russischen
Schriftstellers in den drei Osterreichischen Tageszeitungen vom gewdhnlichen Schema
ab. Obwohl die ,,Arbeiter-Zeitung™ normalerweise im Vergleich mit der ,,Reichspost®
und der ,,Neuen Freien Presse* verhdltnisméfig wenige Artikel iiber russische Literatur
brachte, so druckte sie doch mehrere Texte, bei den Gor’kij als Autor fungierte. Drei
jener Beitrdge wurden 1906 veroffentlicht, in einer Zeit, in der die russische Revolution

gerade ihren Hohepunkt erreichte.

Am 21. Janner 1906 brachte die ,,Arbeiter-Zeitung* einen von Gor’kij verfassten Aufruf
mit dem Titel ,,Maxim Gorki an die Arbeiter aller Lander* heraus. In diesem fast schon
manifestartigen Text schrieb Gor’kij iiber die russische Revolution und forderte die
Menschen auf, fiir einen Sieg des Proletariates tiber die Regierung zu kdmpfen. Die
russische Revolution war fiir Gor’kiji eine schopferische Kulturbewegung, die allein
fiihig ist, Russland von der politischen Zerstiickelung zu retten®. Wenn man sich diesen
Text genauer durchliest, wird einem bald klar, warum die ,,Arbeiter-Zeitung* diesen

Artikel abdruckte.

Ein Hoch dem Proletariat, dem Proletariat, das hinzieht, um die
ganze Welt zu erneuern. Es leben hoch die Proletarier aller Linder,
die durch ihre Arbeit die Reichtiimer der Vilker geschaffen und die

gegenwiirtig bemiiht sind, ein neues Leben zu schaffen®.

Mit diesen Worten schloss Gor’kij seinen Aufruf ab und unterstiitzt damit auch die
ideologische Auffassung der sozialistischen ,,Arbeiter-Zeitung®. Auch in zwei anderen
Berichten, in denen Ausziige aus Gor’kijs Werk ,,Die Stadt des Mammons®, in dem er
seine Eindriicke von Amerika verarbeitete, abgedruckt wurden, wurde deutlich, dass die

»Arbeiter-Zeitung* den Kapitalismus, der vor allem aus Amerika kdme, ablehnte. Die

84 Vgl. Gor’kij, Maksim, Maxim Gorki an die Arbeiter aller Lénder, in: Arbeiter-Zeitung, 21.01.1906
% Vgl. Gor’kij, Maksim, Maxim Gorki an die Arbeiter aller Lander, in: Arbeiter-Zeitung, 21.01.1906
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,Arbeiter-Zeitung® erorterte sogar kurz, warum dieser Textabdruck verdffentlicht

wurde.

Wir glauben, dass der Gorkische Aufsatz geeignet ist, auch in den
Kreisen unserer Genossen grifieres Interesse zu erregen, da er mit
Treffsicherheit den amerikanischen ~Mammonismus und die

. . . . . 36
zahlreichen aus ihm herausgewachsenen Missstinde kennzeichnet™ .

Wie man anhand dieser Zitate sieht, konnte sich die ,,Arbeiter-Zeitung* scheinbar mit
Gor’kijs Ideen identifizieren, ansonsten wéren derartige Beitrdge wohl nicht

verOffentlicht worden.

In der ,,Reichspost wurden in diesem Zusammenhang keinerlei Berichte gefunden.
Einzig und allein die ,,Neue Freie Presse* lieferte mehrere kiirzere Beitrdge, die Maksim
Gor’kij als Verfasser auswiesen. 1905 wurde, zum Beispiel, ein Brief Gor’kijs in Form
eines Gedichtes von Oskar Blumenthal fir die ,,Neue Freie Presse® iibersetzt. Darin
geht es um die Zeit des russischen Schriftstellers im Gefangnis in Sankt Petersburg und
um die Petitionen, die seinetwegen ins Leben gerufen worden sind. Ein Jahr spéter gab
es erneut einen Beitrag, der einen Textabdruck aus ,,RuBland. Politische Betrachtungen
von Maxim Gorki‘ beinhaltet. Gor’kij dulerte sich darin zu der russischen Literatur im
Allgemeinen und zum Kleinbiirgertum in seiner Heimat. Die Ereignisse in seiner
Heimat nahm der russische Autor immer wieder als Anlass, um Texte zu verfassen.
Zum Beispiel wurde 1907 ein Abdruck eines Briefes Gor’kijs in der ,,Neuen Freien
Presse* veroffentlicht, in dem er Stellung zu den Verhaftungen im Zuge der Revolution
1905 nahm. Gor’kij erklarte die Situation anhand des Falles eines Universitdtsstudenten
und Unternehmers namens Nikolaus Schmidt, der fiir seinen Einsatz fiir die Arbeiter in
seiner Fabrik in rechtliche Probleme geriet. Im selben Jahr, nur sechs Monate spiter,
wurde erneut ein Text Gor’kijs abgedruckt, in dem er die Situation in Russland
unmittelbar nach der Auflosung der zweiten Duma beschrieb. Erneut ging er auf die

Ermordung von aufstindischen Studenten und Juden ein.

Zusammengefasst lieBen sowohl die ,Arbeiter-Zeitung“ als auch die ,,Neue Freie

Presse Gor’kij im Untersuchungszeitraum mehrmals zu Wort kommen. Dies zeugt

% Vgl. Gor’kij Maksim, Die Stadt des Mammons (Meine Eindriicke von Amerika), in: Arbeiter-Zeitung,
14.08.1906
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sowohl von einer Wertschdtzung der Meinung Gor’kijs als auch von einem gewissen
Sympathiebekenntnis. Aufféllig ist wohl nur, dass die ,,Arbeiter-Zeitung* vor allem
Texte abdruckte, die offensichtlich den Sozialismus propagierten und den Kapitalismus
verwarfen. Die ,Neue Freie Presse®“ war hingegen um einiges objektiver und

verdffentlichte Beitrdge iber Maksim Gor’kij nicht aus einer ideologischen Motivation.

3.2.2.7 Interpretation der Ergebnisse

Die Untersuchung der Osterreichischen Rezeption Maksim Gor’kijs hat ergeben, dass in
den drei analysierten Tageszeitungen ein recht einheitliches Bild des russischen
Schriftstellers vorhanden war. In allen drei Tagesbléttern gab es Berichte {iber ihn, wenn
gleich auch die Schwerpunkte anders gelegt waren. Die ,,Reichspost®, zum Beispiel,
schrieb hauptsdchlich iiber Gor’kij als Dramatiker, die ,Arbeiter-Zeitung*
sympathisierte mit Gor’kij aufgrund seiner sozialistischen Haltung und die ,,Neue Freie
Presse® interessierte sich vorwiegend fiir das Leben und die literarischen Werke des
russischen Autors. Gor’kijs revolutiondre Haltung gegeniiber der russischen
Staatsmacht wurde, abgesehen von der , Reichspost, durchaus positiv gesehen. Ahnlich
verhélt sich die Lage bei seinen Romanen. Die Art, wie Gor’kij seinen Figuren und
Charakteren Leben verleiht, findet sowohl bei der ,,Arbeiter-Zeitung“ und bei der
»Neuen Freien Presse® Anklang. Einzig und allein seine Dramen wurden hiufig fiir
thren Mangel an dramatischer Kohérenz kritisiert. Wenn gleich man die schriftliche
Version seiner Stiicke mochte, so konnte sich das Gsterreichische Publikum fiir die lose

Szenenfolge nicht immer erwarmen.

3.2.3 Andere erwihnte Schriftsteller

Wie die Untersuchung soweit ergeben hat, waren Lev Tolstoj und Maksim Gor’kij
offensichtlich die beliebtesten russischen Autoren in Osterreich zwischen 1900 und
1910. Dennoch hat die Analyse der ,,Arbeiter-Zeitung“, der ,,Reichspost und der
»Neuen Freien Presse® auch gezeigt, dass sich die Leserschaft jener Tageszeitungen
auch flir andere russische Autoren interessierte, wenn auch nicht im gleichen Ausmal.
In diesem Kapitel werden nicht ausschlieBlich die Schriftsteller mit den hiufigsten
Erwdhnungen behandelt, sondern jene Autoren, iiber die qualitativ gesehen die

informativsten Beitrdge verfasst wurden. Aleksandr Puskin, zum Beispiel, wurde
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statistisch gesehen zwar haufiger erwéhnt als Michail Lermontov, aber nur im Rahmen
von Theatermeldungen, die keinerlei auswertbare Informationen zu dem russischen
Schriftsteller enthielten. Jene Autoren, die im Untersuchungszeitraum weniger als drei
Mal erwéhnt wurden, sind in einem Verzeichnis am Ende dieser Arbeit alphabetisch

erfasst.

3.2.3.1 Anton Pavlovi¢é Cechov

Anton Pavlovi¢ Cechov ist nach Lev Tolstoj und Maksim Gor’kij der am haufigsten
erwihnte russische Schriftsteller dieser Untersuchung. Insgesamt wurde Cechov 38 Mal
erwihnt, davon drei Mal in der ,,Arbeiter-Zeitung*, sieben Mal in der ,,Reichspost* und
28 Mal in der ,,Neuen Freien Presse®. 1900 war das einzige Jahr, in dem Cechov gar
nicht erwdhnt wurde, ansonsten tauchte der Name dieses russischen Schriftstellers in
jedem Jahr zumindest einmal auf. Die Rezeptionshdhepunkte fallen auf die Jahr 1906
(acht Erwédhnungen), 1904 (sieben Erwdhnungen) und 1909 (fiinf Erwdhnungen). 45%
(17 Beitrige) der gefundenen Artikel konnten keinem Journalisten zugeordnet werden.
Der Rest der Berichte wurde von bekannten Reportern verfasst, darunter Raoul
Auernheimer, Nathan Golant, Stefan Gro3mann, Paul Goldmann, Alfred Freiherr von
Berger und Franz Servaes. Das Untersuchungsmaterial weist verschiedenste Anldsse fiir
die Veroffentlichung eines Artikels auf. Unter anderem wurden 14 theaterbezogene, 17
literarische, drei personliche Meldungen und vier Artikel iiber das Ableben Anton

Cechovs im Untersuchungszeitraum publiziert.

Ahnlich wie bei Tolstoj und Gor’kij zeigt sich die Beliebtheit Cechovs auch in der
groBen Anzahl von Textabdrucken und Ubersetzungen. In den drei untersuchten
Tageszeitungen wurden im Laufe der zehn Jahre immer wieder Teile seiner Novellen
und Stiicke veroffentlicht. Unter anderem wurden der Osterreichischen Leserschaft
Ausschnitte aus ,,Der Erzbischof*, ,,Unteroffizier Prischibejew*, ,,Aus dem Stegreif™,
,Der Feriengast®, ,Die Sprachlehrerin® oder ,Im Walde*“ geboten. Die drei
Tageszeitungen waren in dieser Hinsicht fast gleichermaBlen produktiv, da in allen
untersuchten Printmedien mehrere Ubersetzungen und Textabdrucke publiziert wurden.
Dies zeigt deutlich, dass die Osterreichische Leserschaft sehr wohl an den Stiicken
Cechovs interessiert war, und zwar die gut biirgerlichen Leser der ,,Neuen Freien

Presse” ebenso wie die sozialistische Leserschaft der ,,Arbeiter-Zeitung™ und die
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christlich-orientierten Abonnementen der ,,Reichspost. Diese medieniibergreifende
Beliebtheit ist in dieser Untersuchung nur im Falle Tolstojs, Gor’kijs und Cechovs
erkennbar.

Obwohl sich Cechovs Literatur groBer Begeisterung erfreuen durfte, wurden seine
Theaterstiicke scheinbar gespalten aufgenommen. Alle drei untersuchten Zeitungen
schreiben Cechov grofies Talent zu. Die ,,Reichspost™ bezeichnet ihn zum Beispiel als
den bedeutendsten russischen Schriftsteller jiingster Zeit®' und die ,Neue Freie Presse
sieht in ihm einen subtilen und eindringlichen Erziihler™. Dennoch findet man in den
diversen Theaterkritiken zwei Vorwirfe, die immer wieder erwihnt werden. Erstens,
schreibt die ,,Arbeiter-Zeitung®, widerstrebe Tschechows Art der schauspielerischen
Darstellung. Er kdme von der Erzdhlung her und hdtte sich vom Epischen nicht véllig
befreit. Die Wechselgespriche wiirden oft nebeneinander gehen und wiirden selten
wirksam ineinander greifen®. Auch die ,Neue Freie Presse“ kommentiert die
Kommunikationslosigkeit der Menschen in Cechovs Stiicken und stellt fest, dass die
Stiicke von Tschechow, Gorki und den anderen modernen russischen Autoren im
strikten Gegensatz zu allen Regeln der dramatischen Kunst stehen’. Abgesehen von der
fehlenden auf Dialogen basierenden Struktur in Cechovs Stiicken empfand man das
russische Drama generell oft als schwer verstindlich. Immer wieder wird in den
Theatermeldungen geschrieben, dass Cechovs Stiicke nicht biihnenwirksam seien, da sie
zu russisch fir das 6sterreichische und deutsche Publikum wéren. Diese Tatsache, wie
man in den Folgekapiteln noch sehen wird, ist kein Phénomen, das sich auf Cechov
allein beschrinkt, sondern auf viele russische Dramatiker jener Zeit zutrifft. Trotz dieser
teils negativen Kommentare waren die Osterreicher scheinbar doch den Stiicken
Cechovs gegeniiber offen, denn in den Jahren des Untersuchungszeitraumes wurden
immer wieder einige seine Stiicke aufgefiihrt, darunter ,,Onkel Wanja“, ,,Der Bar* und
,Die Mowe“. Die Osterreichischen Journalisten stellten fest, dass sich unter der
scheinbar langweiligen Oberfliche von Cechovs Stiicken groBer Tiefgang verbirgt, der
der russischen Gesellschaft in ihrer Trost- und Hoffnungslosigkeit schonungslos einen

Spiegel vorhilt.

%7 Vgl. Biirgertheater (Anton Tschechows ,,Onkel Wanja*), in: Reichspost, 20.04.1906
% Vgl. Gastspiel des Berliner Hebbel-Theaters, in: Neue Freie Presse, 17.06.1909
8 Vgl. Leuthner, Karl, Die Moskauer (,,Onkel Wanja“ von Anton Tschechow), in: Arbeiter-Zeitung,
19.04.1906
% Vgl. Goldmann, Paul, Berliner Theater (Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters), in: Neue
Freie Presse, 07.04.1906
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Gespalten waren teilweise auch die Meinungen, ob man Cechov eher als russischen
oder europdischen Schriftsteller sehen sollte. Franz Servaes, zum Beispiel, schrieb iiber

ihn:

Der klassische Novellist der Russen, gewissermaf3en ihr Maupassant,
ist Tschechow. Er hat die kleine, feine Beobachtung und die grazids-
spielende Form, die den echten Novellisten charakterisiert. Und wenn
auch, artistisch genommen, ein Franzosenjiinger, so bleibt er nach
Stimmung und Inhalt doch stets echter Russe. [...] Tschechow war

Arzt, und das spiirt man an der Methode des Novellisten®".
In der ,,Arbeiter-Zeitung® konnte hingegen der Kommentar gefunden werden:

Anton Tschechow ist mehr ein europdischer als russischer Dichter.
[...] Er ist zu europdisch, zu ironisch, zu kalt, um den Typus des neuen

)
Russen heraufzubeschwéren™”.

Es wird hier deutlich, dass die ,,Arbeiter-Zeitung* und die ,,Neue Freie Presse* hier

scheinbar unterschiedliche Auffassungen vertraten.

Die ,,Neue Freie Presse* war generell die Zeitung, die eigentlich durchwegs positiv iiber
Anton Cechov schrieb. Weiters war sie auch die einzige Zeitung, die seinen Tod im
Jahre 1904 kommentierte. Interessanterweise finden sich in der ,,Arbeiter-Zeitung* und
in der ,,Reichspost® keinerlei Berichte zu diesem traurigen Ereignis. Die ,,Neue Freie
Presse” hingegen verdffentlichte vier Meldungen zu Cechovs Ableben, darunter auch
einen kurzen Nachruf, der die Wertschitzung, die man fir Cechov empfand,

widerspiegelte:

Tschechow vereinigte in sich die hervorragenden literarischen
Eigenschaften der Koryphden der russischen Literatur. Er besaf3 den
heiteren  Humor  Gogols, die psychologische  Analysekraft
Dostojewskis, das  Malervermogen  Turgenjews  und  die

unerschrockene Wahrheitsliebe Tolstois’”.

o Vgl. Servaes, Franz, Dostojewski als Novellist, in: Neue Freie Presse, 29.12.1907
2 Vgl. GroBmann, Stefan, Gordjejew, in: Arbeiter-Zeitung, 25.07.1901
% Vgl. Anton Tschechow und Leo Tolstoi, in: Neue Freie Presse, 17.07.1904
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Im GroBen und Ganzen hat die Untersuchung der Osterreichischen Rezeption Anton
Cechovs ein recht positives Bild ergeben, wenn gleich die Kritik an seinen
Theaterstiicken und an seinen literarischen Werken manchmal unterschiedlich
ausgefallen ist. Dennoch kann man wohl im Vergleich mit der Osterreichischen
Rezeption Lev Tolstojs und Maksim Gor’kijs, deren Alltag und gesundheitliches
Befinden fortlaufend kommentiert wurde, sagen, dass das Interesse fiir Cechovs Leben
nicht allzu groB war. Die Osterreicher genossen zwar seine Novellen und seine
Theaterstiicke, aber nicht einmal sein Tod konnte sonderliche Aufregung hervorrufen.
Eine genauere Analyse der Osterreichischen Rezeption Anton Cechovs kann man bei
Helene Oppolzer finden, die sich jedoch auf die Untersuchung der ,,Neuen Freien

Presse® im Zeitraum von 1895 bis 1905 beschrankt hat.

Eine Auflistung der zu Anton Pavlovi¢ Cechov gefundenen Artikel:

AZ,06.01.1901: Unteroffizier Prischibejew (Aus dem Russischen des
Anton Tschechow)

e NFP, 05.04.1901: Aus Russland

e AZ,625.07.1901: Gordjejew

e NFP, 20.04.1902:  Ein Protest gegen die Petersburger Akademie

e NFP, 16.05.1902:  Der Erzbischof (von Anton Tschechow)

e NFP, 17.05.1902:  Der Erzbischof (von Anton Tschechow)

e NFP, 25.11.1902:  Anton Tschechow’s Austritt aus der Petersburger

Akademie

e NFP, 20.03.1903:  Eine Tolstoi-Kundgebung in Petersburg

e RP,08.11.1903: Theater in der Josefstadt (Der Bir)

e NFP, 02.06.1904:  Tolstoi iiber Shakespeare

e NFP, 17.07.1904: Anton Tschechow und Leo Tolstoi

e NFP, 20.07.1904: Anton Tschechows Totenfahrt

e NFP, 28.07.1904: Anton Tschechow

e NFP, 28.07.1904: Graf Leo Tolstoi iiber Tschechow

e NFP, 31.07.1904:  Russische Erzdhlungskunst

e NFP,03.10.1904:  Berliner Theater (Onkel Wanja)

e NFP, 14.12.1905:  Luftspieltheater (Ein Heiratsantrag)
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NFP, 12.02.1905:

NFP, 15.11.1905:

NFP, 04.04.1906:

NFP, 07.04.1906:

NFP, 10.04.1906:

NFP, 12.04.1906:

NFP, 12.04.1906:
AZ, 19.04.1906:
RP, 20.04.1906:
NFP, 21.04.1906:
NFP, 29.12.1907:
RP, 26.06.1908:
NFP, 17.06.1909:
RP, 13.06.1909:
RP, 29.07.1909:
RP, 24.09.1909:

RP, 14.10.1909:
NFP, 02.02.1910:
NFP, 03.04.1910:

NFP, 26.04.1910:
NFP, 18.09.1910:

3.2.3.2

Maxim Gorki und die Petersburger Akademie der
Wissenschaften

Japanische und russische Dichtungen

Das Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters im
Wiener Biirgertheater

Berliner Theater (Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen
Theaters)

Berliner Theater (Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen
Theaters)

Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters im
Biirgertheater

Intimes Theater (Onkel Wanja)

Die Moskauer (“Onkel Wanja” von Anton Tschechow)
Biirgertheater (Onkel Wanja)

Das Geheimnis der Russen

Dostojewski als Novellist

Aus dem Stegreif (Nach dem Russischen des Tschechoft)
Gastspiel des Berliner Hebbel-Theaters

Deutsches Volkstheater (Die Mowe)

Der Feriengast (Nach dem Russischen des Tschechoft)
Die Sprachlehrerin (Aus dem Russischen von Anton
TschechofY)

Im Walde (Nach dem Russischen des Tschechoff)
Anton Tschechow iiber Wien

Die groBBen Russen (Puschkin, Lermontow, Gogol, Tolstoi,
Turgenjew, Dostojewski, Tschechow. Eine Auswahl aus
ihren Werken, in neuer Uebersetzung, mit Einleitungen
und Portrits.)

Neue Tolstoi-Aphorismen

A.P. Tschechow (Eine Sammlung von Aufsdtzen)

Leonid Nikolaevi¢ Andreev
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Leonid Nikolaevic Andreev wurde relativ hdufig erwéhnt, ndmlich insgesamt 25 Mal.
Wie so oft finden sich in der ,,Arbeiter-Zeitung* keinerlei, in der ,,Reichspost™ nur drei
und in der ,,Neuen Freien Presse® 22 Erwdhnungen. Der Rezeptionshohepunkt féllt auf
das Jahr 1910 (9 Erwdhnungen). 1909 gab es flinf, 1905 vier, 1906 und 1908 jeweils
drei und 1903 eine Erwdhnung. In den anderen Jahren wurde Leonid Andreev kein
einziges Mal erwihnt. Auch die Anzahl der Autoren, die genannt wurden, féllt hier sehr
mager aus. Nur ein Bericht wurde von Paul Goldmann verfasst, ansonsten konnten
keine Journalisten gefunden werden. Die Anldsse der Artikel sind breit gestreut,
darunter neun theaterbezogene, sieben literarische, vier private und vier politisch

motivierte Beitrige.

Grob gesagt, konnen die Erwdhnungen Andreevs in zwei groBere Gruppen geteilt
werden, ndmlich in Artikel, die sich mit seinen Verhaftungen und rechtlichen
Problemen auseinandersetzen, und in Artikel, die sich auf seine Arbeit als Dramatiker

und Literat bezichen.

Leonid Andreev hatte Zeit seines Lebens Probleme mit der Zensur des russischen
Staatsapparates, die schlussendlich sogar in einer Zwangsemigration gipfelten. Auch in
den osterreichischen Medien wurde iiber diese Problematik mehrmals berichtet. In der
»Neuen Freien Presse” wurden zum Beispiel fiinf Artikel gefunden, die sich auf
Verhaftungen, Ausweisungen und Lektiireverbote Andreevs beziehen. Durch die enge
Bekanntschaft mit Maksim Gor’kij wurde Andreev oft sogar als einer seiner Jiinger
bezeichnet und ihm &hnlich die Vertretung eines dhnlich revolutioniren Gedankengutes
nachgesagt. In der Osterreichischen Rezeption von Leonid Andreev in den untersuchten
drei Tageszeitungen wird deutlich, dass er fiir seine Probleme mit der russischen
Staatsgewalt nicht kritisiert und fiir sein literarisches Talent {iberaus gelobt wurde. Er
hitte die russische Literatur mit wertvollen, kiinstlerisch vollendeten, tief durchdachten
und eindrucksvollen Romanen und Novellen bereichert’* und erscheine in allen seinen
Werken als Schrifisteller von ungewéhnlicher Originalitit”. Auch im dramatischen
Bereich konnte Andreev in Osterreich punkten, nimlich dreizehn Berichte sind seinen

Theaterauffiihrungen gewidmet. Hinsichtlich der Theaterkritiken zeichnen sich

94 Vgl. Die verhafteten Schriftsteller in Moskau, in: Neue Freie Presse, 25.02.1905
% Vgl. ,,Judas Ischariot und die anderen (Von Leonid Andrejew), in: Neue Freie Presse, 21.03.1909
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Unterschiede zwischen der ,Reichspost® und der ,Neuen Freien Presse ab.
Interessanterweise fiel die Kritik der ,,Neuen Freien Presse® zumeist positiv aus.
Obwohl die Theaterstiicke oft als aufiiihlend’® oder merkwiirdig’’ beschrieben wurden,
so wurde diese Andersartigkeit auch positiv gewertet, da man Leonid Andreev als
geistigen Fiihrer der modernen russischen Literatur’® sah. Im Gegensatz zur ,Neuen
Freien Presse”, die Andreevs Hang zur Moderne zu schitzen wusste, konnte die
»Reichspost mit seinen Theaterstiicken nicht viel anfangen. 1906 bekam er zum
Beispiel iiberaus schlechte Kritik fiir die Auffiihrung des Stiickes ,,Zu den Sternen im
Josefstiadter Theater. Zundchst wurde die Auffiihrung als langweilig bezeichnet.

Genauer schreibt der Autor des Textes:

Man gab auf dieser Biihne zum ersten Male Andrejews Drama ,,Zu
den Sternen”, das von der Freien Volksbiihne in Wien eingebiirgert —
pardon, eingeproletariert wurde. Miide russische Menschen,
Weltschmerzler,  philosophierende  Kinder,  psychopathische
Revolutiondre, wimmernde Weiber, ein jammernder Jude — das sind
die Gestalten, die uns der russische Autor mit ermiidender Kunst

vorfiihrt”.

Wie man anhand dieses Zitates erkennen kann, konnte der Journalist dieses Berichtes
keinerlei Verstidndnis fiir die Kunst Andreevs aufbringen. Die moderne Haltung des
russischen Autors missfiel der ,,Reichspost* wohl, denn der Autor schrieb weiters: Dafs
Westeuropa Gefallen an den russischen Treibhausprodukten findet und dass es sie eifrig
importiert, beweist nur, dass auch wir dekadent geworden sind'™. Dieser Vorwurf
macht deutlich, dass die ,,Reichspost™ wohl doch deutlich konservativer eingestellt war
als die ,,Neue Freie Presse®. Dennoch war die ,,Reichspost Andreev gegeniiber nicht
ginzlich abgeneigt, denn 1909 wurde sogar ein Textabdruck von ,Die Mutter*

verOffentlicht.

Die Untersuchung hat hier ein eher gespaltenes Bild ergeben. Die ,,Neue Freie Presse®
schitzt die Werke und Stiicke Andreevs, wohingegen die ,,Reichspost® seine literarische

Denkweise kritisiert. Dennoch kann man, glaube ich, behaupten, dass Leonid Andreev

% Vgl. Freie Volksbiihne, in: Neue Freie Presse, 01.12.1909

7 Vgl. Freie Volksbiihne, in: Neue Freie Presse, 01.12.1909

% Vgl. Das Verbot des ,,Anathema“ von Leonid Andrejew, in: Neue Freie Presse, 26.01.1910

9 Vgl. Josefstidter Theater (Leonid Andrejews ,,Zu den Sternen®), in: Reichspost, 11.11.1906

1%y gl. Josefstidter Theater (Leonid Andrejews ,,Zu den Sternen®), in: Reichspost, 11.11.1906
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im GroBen und Ganzen positiv rezipiert wurde. In Osterreich war definitiv ein gewisses
Interesse fiir den russischen Schriftsteller vorhanden. Wie schon Wolfgang Kasack

richtig feststellte:
Der Ruhm Leonid Nikolajewitsch Andrejews zu Beginn des 20.

Jahrhunderts bis zum politischen Umbruch war wie ein Strohfeuer —

101

es loderte in Rufland und in der westlichen Welt ™.

Eine Auflistung der zu Leonid Nikolaevi¢ Andreev gefundenen Artikel:

NFP, 07.03.1903:
NFP, 25.02.1905:
NFP, 16.03.1905:
NFP, 12.04.1905:
NFP, 29.04.1905:
NFP, 07.04.1906:

RP, 11.11.1906:

NFP, 12.12.1906:
NFP, 28.03.1908:
NFP, 13.04.1908:
NFP, 26.11.1908:
NFP, 21.03.1909:
NFP, 15.06.1909:

RP, 25.06.1909:

NFP, 09.10.1909:
NFP, 01.12.1909:
NFP, 24.01.1910:
NFP, 26.01.1910:
NFP, 11.02.1910:
NFP, 21.04.1910:
NFP, 26.04.1910:

RP, 26.06.1910:

Graf Leo Tolstoi

Die verhafteten Schriftsteller in Moskau
Enthaftung des Schriftstellers Leonid Andrejew
Maxim Gorki

Gegen die Werke Gorkis und Andrejews

Berliner Theater (Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen
Theaters)

Josefstadter Theater (Zu den Sternen)

Tod der Gattin Leonid Andrejews

Leonid Andrejews neueste Novelle

Neue Dramen von Leonid Andrejew

Ein neues Stiick Leonid Andrejews

Judas Ischariot und die anderen

Ein neues Theaterstiick Leonid Andrejews

Die Mutter (Nach dem Russischen des Andrejew)
Ein neues Drama Leonid Andrejews

Freie Volksbiihne

Verbot eines Stiickes von Leonid Andrejew

Das Verbot des ,,Anathema* von Leonid Andrejew
Leonid Andrejews neuestes Drama

Leonid Andrejew als ausgewiesener Revolutionir
Neue Tolstoi-Aphorismen

Premieren im Volkstheater (Anathema)

1% vgl. Kasack 1994, S. 31
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e NFP,22.09.1910:  Das neueste Drama Leonid Andrejews
e NFP, 08.10.1910:  Neue Werke von Leonid Andrejew
e NFP, 24.12.1910:  Verbot eines neuen Theaterstiickes von Leonid Andrejew

3.2.33 Ivan Sergeevic¢ Turgenev

Der bekannte russische Dichter Ivan Sergeevi¢ Turgenev wurde zwischen 1900 und
1910 17 Mal erwihnt, davon jeweils nur einmal in der ,Reichspost* und in der
»Arbeiter-Zeitung®, aber dafiir 15 Mal in der ,,Neuen Freien Presse. Die Hohepunkte
der Rezeption liegen auf den Jahren 1910 (fiinf Erwédhnungen) und 1900 (drei
Erwdhnungen). Jeweils zweimal erwidhnt wurde Turgenev in den Jahren 1902, 1904 und
1905. Einmalige Erwdhnungen fanden in den Jahren 1901, 1905 und 1909 statt. In den
tibrigen Jahren wurde Turgenev gar nicht genannt. Ein Grofteil (11 Berichte) der
Artikel gibt keinen Verfasser an. Die iibrigen sechs Artikel wurden von wichtigen
Reportern der ,,Arbeiter-Zeitung®, wie zum Beispiel Stefan GroBBmann, und der ,,Neuen
Freien Presse”, wie zum Beispiel Nathan Golant und Alfred Freiherr von Berger,
verfasst. Mehr als die Halfte der Artikel sind wegen eines literarischen Anlasses
erschienen, zum Beispiel aufgrund einer Neuerscheinung. Abgesehen davon wurde
Turgenev noch in zwei Gedenk- und einer Todesmeldung, zwei politischen Artikeln und

zwei personlichen Berichten erwéhnt.

Nicht alle gefundenen Berichte beziehen sich ausschlieBlich auf Ivan Turgenev. In zehn
Artikeln wird Turgenev eher nur am Rande erwéhnt, dennoch wird deutlich, dass
Turgenev scheinbar duBerst wertgeschétzt wurde. In mehreren Artikeln wird er zu den
grofSen Dichtern'” gezihlt, die man gelesen haben muss, um von russischer Literatur
Ahnung zu haben'”. Die Wiirdigung seiner Person zeigt sich auch in zwei weiteren
Artikeln der ,Neuen Freien Presse”, die im Jahre 1906 erschienen sind. In beiden
Berichten (NFP, 05.08.1906; NFP, 22.08.1906), bei denen es um Nikolaus II und die
Entwicklung Russlands geht, wurde ein Zitat Turgenevs als Einleitung verwendet. Dies
zeigt deutlich, dass Turgenev in den Kopfen der Osterreich prisent war und eine
gewisse Wirkung erzeugte. Auch in russischen Literaturgeschichten ist nachzulesen,

dass Turgenev schon zu Lebzeiten ein in Deutschland gut bekannter Autor gewesen

192 yg]. GroBmann, Stefan, Gordjejew, in: Arbeiter-Zeitung, 25.07.1901
103 Vgl. Graf Leo Tolstoi iiber seine literarische Thatigkeit, in: Neue Freie Presse, 27.11.1902
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sei'™, und als derjenige russische Prosaiker galt, dem der deutsche Leser mehr als allen

anderen seine Kenntnis vom Leben in Ruffland verdankte'®. Dennoch kann man die
osterreichische Rezeption Turgenevs wohl kaum mit derer Tolstojs oder Gor’kijs
vergleichen. Sogar Alfred Freiherr von Berger stellte schon damals fest, dass Turgenev
und auch Cechov fiir die damalige Leserwelt durch Tolstoj und Gorki in den

19 " Obwohl die Priisenz dieser beiden Schriftsteller

Hintergrund gedrdingt worden seien
in Osterreich fiir andere russische Schriftsteller unerreichbar blieb, so wurden dennoch
auch einige Artikel verfasst, die sich genauestens mit Turgenev beschiftigten. Ein
Beispiel dafiir widren zwei Berichte in der ,Neuen Freien Presse®, die die
Korrespondenz zwischen Ivan Turgenev und Aleksandr Gercen eingehend behandeln.
Der Bruch mit Gercen wird in diesen Rezensionen genauer analysiert und auch
Turgenevs politische Einstellung, die um einiges sanfter und moderater war als jene
Gercens, wird erwdhnt. Literarisch gesehen wird Turgenev eigentlich nur gelobt. Vor
allem sein Paradewerk ,,Viter und Sohne wird des Ofteren erwidhnt. Er wird immer
wieder mit Anton Cechov verglichen, denn er hitte dieselbe Fruchtbarkeit an
psychologischen Entdeckungen und Entblofungen'®’. Abgesehen davon wurde auch
seine Darstellung der weiblichen Sinnlichkeit generell, aber vor allem in seiner Skizze

»Zwei Schonheiten®, gepriesen.

Obwohl Ivan Turgenev nicht sonderlich hdufig erwidhnt wurde, schon gar nicht in der
»Arbeiter-Zeitung® oder der ,,Reichspost®, so zeichnet sich doch ein positives Bild jenes
russischen Schriftstellers ab. Er wurde damals schon zu den groflen Russen gezihlt und
genoss in Osterreich einen hohen Bekanntheitsgrad. Seine Beliebtheit im
westeuropdischen Raum lédsst sich sicherlich auch durch seine sehr westlich geprigte
Literatur erkldren. Turgenev war als Schriftsteller sehr viel in Westeuropa unterwegs
und nutzte deutsche und franzosische Impulse in seinen Romanen und Novellen. Das
Interesse fiir personliche Ereignisse im Leben dieses Dichters war dennoch
verhdltnismaBig gering, wahrscheinlich bedingt durch die Tatsache, dass der

Schriftsteller im Untersuchungszeitraum nicht mehr am Leben war.

Eine Auflistung der zu Ivan Sergeevi¢ Turgenev gefundenen Artikel:

1% yg]. Kasack 1994, S. 400

19 Vgl. Kasack 1994, S. 400

106 Vgl. Freiherr von Berger, Alfred, Russische Erzéhlungskunst, in: Neue Freie Presse, 31.07.1904

197 Vg, Freiherr von Berger, Alfred, Russische Erzihlungskunst, in: Neue Freie Presse, 31.07.1904
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NFP, 04.01.1900:
NFP, 29.04.1900:
NFP, 06.05.1900:

AZ,25.07.1901:

NFP, 12.02.1902:
NFP, 27.11.1902:
NFP, 31.07.1904:
NFP, 15.11.1904:
NPF, 15.11.1905:
NFP, 05.08.1906:
NFP, 22.08.1906:
NFP, 04.04.1909:
NFP, 08.02.1910:

RP, 09.02.1910:

NFP, 03.04.1910:

NFP, 08.05.1910:

NFP, 29.05.1910:

3.2.34

Dimitri Grigorowitsch
Briefe Turgenjew’s an Herzen
Briefe Turgenjew’s an Herzen (Schluf3)

Gordjejew

Wien, 11. Februar

Graf Leo Tolstoi tiber seine literarische Thétigkeit
Russische Erzdhlungskunst

Zum Andenken an Iwan Turgenjew

Japanische und russische Dichtungen

Russlands Zukunft

Wien, 21. August

Nikolaus Gogol (Zu seinem hundertsten Geburtstag)
Turgenjew und unsere Unheilbaren

Turgeniew und unsere Unheilbaren

Die groBBen Russen (Puschkin, Lermontow, Gogol, Tolstoi,
Turgenjew, Dostojewski, Tschechow. Eine Auswahl aus
ihren Werken, in neuer Uebersetzung, mit Einleitungen
und Portrits.)

Aus der neuesten russischen Literatur (Skizzen und
Fragmente)

Pauline Biardot und Turgenjew

Nikolaj Vasil’ evi¢ Gogol’

Nikolaj Vasil’ evi¢ Gogol” wurde im Untersuchungszeitraum 13 Mal erwihnt, davon
nur einmal in der ,,Arbeiter-Zeitung®, dreimal in der ,,Reichspost* und neunmal in der
»Neuen Freien Presse®. Am hdufigsten wurde Gogol’s Name in den Jahren 1909 (sechs
Erwdhnungen) und 1904 (vier Erwdhnungen) genannt. In den Jahren 1902, 1907 und
1910 wurde er jeweils einmal erwéhnt, in den restlichen Jahren gar nicht. Mehr als die
Hiélfte der Artikel (sieben Beitrdge) konnten keinem Journalisten zugeordnet werden.
Die bekanntesten Verfasser der {ibrigen Berichter sind unter anderem Franz Schamann,

Nathan Golant und Alfred Freiherr von Berger.
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Das Untersuchungsmaterial fiir Nikolaj Gogol’ ldsst sich grob in drei Kategorien
einteilen: sieben Artikel, die entweder seinen Todestag oder seinen Geburtstag
gedenken, vier theaterbezogene Meldungen und zwei Randerwdhnungen. Die Analyse
der Rezeption Nikolaj Gogol’s macht deutlich, dass vor allem das Jubildum seines 100.
Geburtstages im Jahre 1909 besonderes Aufsehen erregte. In der ,,Neuen Freien Presse*
und in der ,,Arbeiter-Zeitung* wurden insgesamt sechs Berichte verfasst, die dem Leben
und Wirken Gogol’s oder der Ankiindigung seiner Jubelfeier gewidmet waren. In den
Gedenkschriften wurde Gogol’ natiirlich iiberaus gelobt. Es wurde dariiber geschrieben,
dass zu Ehren Gogol’s in Rufland Museen, Schulen und Stiftungen eingerichtet werden
sollten. Auch das fiinfzigste Verjdhren seines Todestages war Anlass einer Lobeshymne
auf den russischen Ausnahmeschriftsteller. Nathan Golant, zum Beispiel, schrieb {iber

ihn:

Gogol war mehr als der fiihrende Geist der russischen Literatur in der
ersten Hilfte des abgelaufenen Jahrhunderts — er war ein

Bahnbrecher und ein Pfadfinder'®.

Literarisch gesehen wurde Gogol’ vor allem mit seinem Werk ,,Die Toten Seelen*
erwdhnt und in einem dramatischen Kontext mit dem Stiick ,,Der Revisor®. Die
Urauffiihrung des ,,Revisors* im Theater in der Josefstadt im Jahre 1904 wurde von der
,Reichspost® zundchst duBerst schlecht bewertet. Das Stiick sei es nicht einmal wert,
dass es die Maisonne bescheint'®, wurde geschrieben. Dennoch war das Publikum
anscheinend begeistert von dem Stiick, denn nur eine Woche spdter schrieb die
»Reichspost vom groBlen Erfolg des ,,Revisors®. Interessanterweise gibt es nur eine
theaterbezogene Meldung zu Nikolaj Gogol’ in der ,,Neuen Freien Presse®, die librigen

Meldungen sind ausschlieBlich in der ,,Reichspost® zu finden.

Zusammengefasst hat die Analyse ergeben, dass fiir Nikolaj Gogol’ nicht wirklich
groB3es Interesse vorhanden war. Wenn gleich auch sein Theaterstiick ,,Der Revisor und

seine Jubilden mehrfach erwéhnt wurden, so gab es ansonsten nur wenige Meldung {iber

1% Vgl Golant, Nathan, Nikolaus Gogol (Zu seinem fiinfzigsten Todestage), in: Neue Freie Presse,
02.03.1902
19 Vgl. Theater in der Josefstadt (Nikolaus Gogols ,,Der Revisor®), in: Reichspost, 21.05.1904
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diesen russischen Schriftsteller. Es gibt zum Beispiel keinerlei Leseempfehlungen oder

Buchrezensionen, die sich ausschlieB3lich auf seine Werke beziehen wiirden.

Eine Auflistung der zu Nikolaj Vasil’ evi¢ Gogol’ gefundenen Artikel:

e NFP, 02.03.1903:  Nikolaus Gogol (Zu seinem fiinfzigsten Todestage)

e RP, 21.05.1904: Theater in der Josefstadt (Der Revisor)

e RP, 28.05.1904: Theater in der Josefstadt (Der Revisor)

e RP,31.05.1904: Theater in der Josefstadt (Der Revisor)

e NFP, 31.07.1904:  Russische Erzdhlungskunst

e NFP, 04.09.1907:  Freie Volksbiihne (Der Revisor)

e NFP, 28.02.1909:  Das Gogol-Jubildum

e NFP, 30.03.1909:  Gogols Jubelfeier

e AZ,631.03.1909: Nikolai Wassiljewitsch Gogol (Geboren am 31. Mérz
1809)

e NFP, 02.04.1909:  Die Gogol-Feier in Ru3land

e NFP, 04.04.1909:  Nikolaus Gogol (Zu seinem hundertsten Geburtstag)

e NFP, 13.04.1909: Tolstoi und Gogol

e NFP, 03.04.1910: Die gro3en Russen (Puschkin, Lermontow, Gogol, Tolsto1,
Turgenjew, Dostojewski, Tschechow. Eine Auswahl aus
thren Werken, in neuer Uebersetzung, mit Einleitungen

und Portrits.)

3.2.3.5 Viadimir Galaktinovi¢ Korolenko

Der russische Schriftsteller Vladimir Galaktinovi¢ Korolenko wurde im
Untersuchungszeitraum insgesamt zwolf Mal erwédhnt. Wie so oft, stammt auch hier der
GroBteil der Erwdhnungen aus der ,,Neuen Freien Presse® (11 Artikel) und nur eine
Erwédhnung wurde von der ,,Reichspost™ getitigt. Die Hohepunkte der Rezeption liegen
mit jeweils drei Berichten auf den Jahren 1902 und 1910. In den Jahren 1905, 1906 und
1909 wurde Korolenko jeweils zweimal erwdhnt, in den iibrigen Jahren erschienen
jedoch keinerlei Artikel liber den russischen Schriftsteller. Zwei der Artikel aus der
,Neuen Freien Presse wurden von Nathan Golant verfasst, einem Journalisten, der

hiufig russischsprachige Themen behandelte. Die iibrigen Berichte wiesen keinerlei
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Hinweise auf den Namen des Verfassers auf. 50% der Artikel (sechs Beitrige)
erschienen aufgrund eines literarischen Anlasses, davon vier im Rahmen einer
Leseempfehlung. Die iibrigen Artikel waren entweder aufgrund eines personlichen oder

eines politischen Ereignisses publiziert worden.

Die Berichte, die Vladimir Korolenko erwédhnen oder von ihm handeln, kénnen in drei
groflere Kategorien eingeteilt werden: seinen Austritt aus der Petersburger Akademie,
Hausdurchsuchungen bei dem Schriftsteller aufgrund eines Strafverfahrens und Berichte

zu seinem literarischen Schaffen.

Im Jahre 1902 verfasste die ,,Neue Freie Presse™ drei Artikel, die sich mit der
Annulierung der Wahl Maksim Gor’kijs zum Mitglied der Petersburger Akademie und
der darauffolgenden Austrittsgeriichte von Lev Tolstoj, Anton Cechov und Vladimir
Korolenko beschéftigten. Diese drei GroBen der russischen Literaturwelt hatten
beschlossen, ihre Stellung als Ehrenmitglieder der Petersburger Akademie
niederzulegen, um ihre Solidaritit mit Maksim Gor’kij zu zeigen. Die ,Neue Freie
Presse® geht in einem Artikel vom 24.10.1902 vor allem auf Korolenkos Mut ein,

diesen Schritt zu gehen, und schreibt:

Der hervorragende russische Novellist Wladimir Korolenko wies die
auf'ihn gefallene Wahl zum Akademiker zuriick und unterzog in einem
Schreiben an die Akademie das Vorgehen dieser gelehrten

Korperschaft einer schonungslosen Kritik'".

Abgesehen von der Berichterstattung zu seinem Austritt aus der Petersburger
Akademie, war das Interesse fiir Korolenkos private Angelegenheiten jedoch
verhéltnisméBig gering. Nur in den Jahren 1906 und 1909 wurde Korolenko in der
»Neuen Freien Presse™ und in der ,,Reichspost erwdhnt, da bei ihm aufgrund einer
Mordanklage immer wieder Hausdurchsuchungen durchgefiihrt wurden, die jedoch

ergebnislos verliefen.

Obwohl Vladimir Korolenko die osterreichische Leserschaft nicht so faszinierte wie
Lev Tolstoj oder Maksim Gor’kij, so wurden seine literarischen Talente durchaus

gewiirdigt und wertgeschdtzt. Vor allem Nathan Golant denkt duflerst positiv liber den

1%V gl. Maxim Gorki, in: Neue Freie Presse, 24.10.1902
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russischen Schriftsteller. Er beschreibt ihn immer wieder als hervorragenden russischen

1

Publizisten und Novellisten''" und lobt ihn zudem auch fiir seinen Einsatz gegen die

russischen Kriegsverbrechen und die Todesstrafe.

Viadimir Korolenko ist ein Schriftsteller und Publizist, der seine
Lebenskraft dafiir einsetzte, das Gute im Menschen zu fordern,

Verstindnis fiir die Gestrauchelten zu wecken, dem Bésen — so auch

12
der Todesstrafe — zu wehren .

Nathan Golant schreibt ihm Eigenschaften wie Biirgermut'"> und ein ihm eigenes
Talent, ein in seiner Unheimlichkeit deprimierend und erschiitternd wirkendes Bild aus
der Praxis der russischen Kriegsgeschichte zu bieten''*, zu. Auch in anderen
Rezensionen wird Korolenko als ein hervorragender Kenner der russischen Volksseele

e : . . 115
und als ein feinsinniger Schilderer russischer Zustinde "~ gesehen.

Zusammengefasst hat die Untersuchung ein sehr einheitliches Bild von Vladimir
Korolenko ergeben. Die Kritik war, erstens, durchwegs positiv, denn Korolenko wurde
nicht nur fiir seinen Mut und seine Entschlossenheit, fiir seine Prinzipien einzustehen,
gelobt, sondern auch fiir sein literarisches Talent, vor allem im Bereich der Novellistik.
Immer wieder wurde auch erwihnt, dass Korolenkos Werke sich im deutschsprachigen
Raum grofler Beliebtheit erfreuen, dennoch kann das Interesse fiir ihn als Person nicht
besonders grofl gewesen sein, denn, obwohl er wihrend des Untersuchungszeitraumes

am Leben war, so ist die Anzahl der Erwdhnungen verhéltnismiBig gering.

Eine Auflistung der zu Vladimir Galaktinovi¢ Korolenko gefundenen Artikel:

e NFP, 20.04.1902:  Ein Protest gegen die Petersburger Akademie
e NFP, 24.10.1902: Maxim Gorki
e NFP, 25.11.1902:  Anton Tschechow's Austritt aus der Petersburger

i Vgl. Golant, Nathan, ,,Eine Lebenserscheinung® (Von Wladimir Korolenko), in: Neue Freie Presse,
04.09.1910
"2 ygl. Kasack 1994, S. 188
1 Vgl. Golant, Nathan, ,,Aus der Praxis der russischen Militarjustiz (Von Wladimir Korolenko), in:
Neue Freie Presse, 11.12.1910
14 Vgl. Golant, Nathan, ,,Aus der Praxis der russischen Militédrjustiz* (Von Wladimir Korolenko), in:
Neue Freie Presse, 11.12.1910
1s Vgl. ,Im fremden Lande* (Roman von Wladimir Korolenko), in: Neue Freie Presse, 17.12.1905
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Akademie

e NFP, 12.02.1905:  Maxim Gorki und die Petersburger Akademie der
Wissenschaften

e NFP, 17.12.1905:  Im fremden Lande (Roman. Von Wladimir Korolenko)

e NFP, 13.02.1906:  Strafverfahren gegen den Dichter Korolenko

e NFP, 13.08.1906:  Hausdurchsuchung bei W. Korolenko

e RP, 28.01.1909: Hausdurchsuchung bei einem russischen Dichter

e NFP, 11.07.1909:  Die Festtage von Poltawa

e NFP, 08.05.1910:  Aus der neuesten russischen Literatur (Skizzen und
Fragmente)

e NFP, 04.09.1910: Eine Lebenserscheinung

e NFP, 11.12.1910:  Aus der Praxis der russischen Militarjustiz

3.2.3.6 Fedor Michailovi¢ Dostoevskij

Fedor Michajlovi¢ Dostoevskij, ein russischer Schriftsteller, der zu Lebzeiten bereits
grofle Bekanntheit genoss und dessen Werke sich auch heute noch starker Beliebtheit
erfreuen, wurde im Untersuchungszeitraum dieser Arbeit nur neunmal erwéhnt. Einmal
nur findet sich sein Name in der ,,Arbeiter-Zeitung®, ansonsten beschrinkt sich die
Rezeption Dostoevskijs auf die ,,Neue Freie Presse”. Abgesehen von zwei Artikeln, die
1900 und 1901 publiziert wurden, erschienen alle Berichte in der zweiten Halfte des
untersuchten Jahrzehnts. Das gefundene Material setzt sich vor allem aus
Leseempfehlungen und Buchrezensionen zusammen, denen ein literarischer Anlass zu
Grunde liegt. Erwéhnenswert ist aulerdem, dass drei grofle Berichte von Franz Servaes
geschrieben wurden, der bei der ,,Neuen Freien Presse® titig war und sich hauptséchlich

mit Fedor Dostoevskij auseinandersetzte.

In vier Artikeln wird Dostoevskij eigentlich nur am Rande erwdhnt, zum Beispiel in
einem Bericht {iber die Romanfigur ,,Foma Gordjejew* von Maksim Gor’kij (NFP,
25.07.1901) oder in einer Leseempfehlung fiir den Sammelband ,,Die groen Russen*
(NFP, 03.04.1910). Die wichtigsten Berichte zu jenem russischen Schriftsteller
erschienen jedoch aufgrund der Verdffentlichung seiner gesammelten Werke in der
deutschen Sprache. Diese Sammlung, die von Dmitrij Merezkovskij eingeleitet und

kommentiert wurde, erschien im Jahre 1906 und verursachte in Osterreich scheinbar
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einiges Aufsehen. Es gibt einige Punkte, die sich in diesen vier Artikeln wiederfinden:
Erstens wird Dostoevskij immer sehr positiv bewertet. Er wird unter anderem als
Ruflands russischster Dichter''® und als Genie''” bezeichnet. Dostoevskij Genialitit
liege wohl vor allem in seiner Menschenkenntnis und in seiner unnachahmlichen
Darstellung der russischen Volksseele. Die folgenden Zitate von Franz Servaes bringen

auf den Punkt, welche Meinung von Dostoevskij vorherrschte:

Seelenmalerei — das ist es, wodurch Dostojewski immer wieder siegt —

auch wenn wir ihm noch so vieles versucht sein mdgen,

entgegenzuhalten. '®

Dostojewski ist in solch hohem Grade Versteher und Schilderer der
russischen Volksseele, dass das ganze mdchtige Ruf3land mit seiner
tiefen Mystik und seinen weiten Maglichkeiten wie ein Horizontbild
vor uns auftaucht. [...] Dostojewskis Lebensscharfblick und
Menschenkennerschaft sind seine wichtigsten Waffen und das Zeichen
einer solch ungeheuren geistigen Potenz, daff man, stets wieder
bezwungen, zu dieser Dichtererscheinung emporstaunt, die in ihrem
Reichtum und in ihrer Kraft, in ihrer Phantasie und in ihrer Wahrheit

einzig mit Shakespeare vergleichbar ist.'"

Durch den Vergleich mit Shakespeare im letzten Zitat wird deutlich, wie sehr Servaes
Dostoevskij schétzte und verehrte. Auch Parallelen mit Lev Tolstoj werden des 6fteren
gezogen. Dies zeigt, dass die ,,Neue Freie Presse® Dostoevskij sehr wohl mit den

anderen Grofen der russischen Literatur gleichsetzte.

Trotz all der positiven Kritik findet sich auch hier wieder der angedeutete Vorwurf, dass
die russische Denkweise der Osterreichischen etwas fremd sei. In einem Artikel zu
Dostoevskijs politischer Einstellung (NFP, 23.06.1907) kann der Autor nicht verstehen,
dass Dostoevskij, obwohl er selbst ein Opfer der zaristischen Macht wurde, als er nach
Sibirien verbannt wurde, das russische Regierungssystem verherrlichte und die

russische Lebensweise pries.

16 Vgl. Servaes, Franz, Dostojewskis Roman vom revolutiondren RuBland, in: Neue Freie Presse,
19.08.1906
"7V gl. Dostojewskis politische Verirrungen, in: Neue Freie Presse, 23.06.1907
18 Vgl. Servaes, Franz, Dostojewskis Roman vom revolutiondren Ruflland, in: Neue Freie Presse,
19.08.1906
1o Vgl. Servaes, Franz, Dostojewski als Novellist, in: Neue Freie Presse, 29.12.1907
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Im GroBlen und Ganzen ergab die Untersuchung ein recht einheitliches Bild von Fedor

Dostoevskij. Natiirlich kann bei dieser speziellen Analyse nur von der Rezeption der

»Neuen Freien Presse ausgegangen werden, da nur eine Erwdhnung in der ,,Arbeiter-

Zeitung® vorliegt und diese nicht viel Aufschluss iiber die Einstellung der Zeitung zu

Dostoevskij gibt. Anhand des Untersuchungsmaterials wird jedoch deutlich, dass der in

Moskau geborene Schriftsteller definitiv als GroRe der russischen Literatur angesehen

und vor allem als Romanschriftsteller durchaus geschitzt wurde. Dennoch kann man

nicht wirklich sagen, dass in den untersuchten Tageszeitungen zwischen 1900 und 1910

ein grofles Interesse fiir Dostoevskij vorhanden war.

Eine Auflistung der zu Fedor Michajlovi¢ Dostoevskij gefundenen Artikel:

e NFP, 31.01.1900:

e AZ,625.07.1901:

e NFP, 19.08.1906:
e NFP, 23.06.1907:
e NFP, 13.09.1908:

e NFP, 17.01.1909:

e NFP, 03.04.1910:

e NFP, 08.05.1910:

3.2.3.7

Gesprich mit Tolstoi

Gordjejew

Dostojewskis Roman vom revolutiondren Russland
Dostojewskis politische Verirrungen

Leo Tolstoi (Von D. Merejkowsky, Verfasser des Buches
,»Tolstol und Dostojewski als Menschen)

F.M. Dostojewski, ,,Das Gut Stepantschikowo und seine
Bewohner* (Aufzeichnungen eines Unbekannten)

Die gro3en Russen (Puschkin, Lermontow, Gogol, Tolstoi,
Turgenjew, Dostojewski, Tschechow. Eine Auswahl aus
ihren Werken, in neuer Uebersetzung, mit Einleitungen
und Portrits.)

Aus der neuesten russischen Literatur (Skizzen und

Fragmente)

Aleksandr Gercen

Aleksandr Gercen wurde in den untersuchten Tageszeitungen im Zeitraum von 1900 bis

1910 nur sechsmal erwidhnt, und zwar in drei Rezensionen, einer Leseempfehlung,

einem Textabdruck und einem Bericht. Fiinf dieser Artikel wurden aufgrund einer
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literarischen Neuerscheinung verfasst und in einem Artikel zum Gedenken an Nikolaj

Gogol’ wird Gercen nur am Rande erwéhnt.

Zwei der sechs Artikel wurden in der ,,Arbeiter-Zeitung®™ im Jahre 1908 veroffentlicht,
und zwar aufgrund einer deutschen Verdffentlichung eines spiaten Werkes Gercens,
ndamlich ,,Erinnerungen von Alexander Herzen“. Dieses Buch wurde 1908 aus dem
Russischen ins Deutsche iibertragen, und herausgegeben und eingeleitet von Otto Buel.
In dem Artikel vom 1. September 1908 wird zundchst das Leben Aleksandr Gercens
eingehend durchleuchtet und analysiert. Sowohl seine etwas problematische Kindheit
als unehelicher Sohn eines russischen Adeligen als auch die frithe Entwicklung von
revolutiondrem Gedankengut mit seinem Freund Nikolaj Ogarev werden hier erwéhnt.
Es wird ein Bogen von seiner zunéchst sehr westlich orientierten Einstellung und seinen
Europareisen bis hin zu seinen groflen Erfolgen mit seiner Zeitschrift ,,Die Glocke* in

London und seiner Hinwendung zu einer slavophilen Denkrichtung gezogen.

Sowohl in dem Artikel von 1. September 1908 und in dem darauffolgenden Artikel vom
11. September 1908, der vor allem Zitate und Ausschnitte aus dem oben erwihnten
Buch enthielt, wird Gercen durchaus objektiv bewertet und sein Werk sogar sehr gelobt.
So wird ,Erinnerungen® als wohl eine der bedeutendsten Erscheinungen der
Weltliteratur des 19. Jahrhunderts'*® und als ein préichtiges Denkmal seines Lebens und
Wirkens'?' bezeichnet. Abgesehen davon fordert die ,,Arbeiter-Zeitung® seine
Leserschaft sogar auf, sich an die Lektiire der beiden Bdnde zu machen'*?, und die

Arbeiterbibliotheken dazu, sich das Buch zu besorgen.

Auch in den drei Artikeln, die in der ,Neuen Freien Presse” aufgrund einer
Neuerscheinung publiziert wurden, wird Gercen durchaus neutral bis positiv bewertet.
Ahnlich wie in der , Arbeiter-Zeitung* werden seine Werke prinzipiell als lesenswert
eingestuft. Dies wird auch in einer Leseempfehlung vom 21. Mai 1905 deutlich, in der
Aleksandr Gercens Werk ,,Ru3lands soziale Zustinde* rezensiert wird. Das Buch, das
die sozialen Zustinde RuBlands und die Entwicklung der russischen Gesellschaft

genauer behandelt, zdhlt laut der ,Neuen Freien Presse* zu den besten Werken

120 y/g]. Von Alexander Herzen, in: Arbeiter-Zeitung, 01.09.1908

121 yg]. Von Alexander Herzen, in: Arbeiter-Zeitung, 01.09.1908

122 Vgl. Aus Alexander Herzens ,,Erinnerungen®, in: Arbeiter-Zeitung, 11.09.1908
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Alexander Herzens'>. Weiters wird Gercen eine #uBerst gute Analysefihigkeit
zugesprochen, denn in seiner glinzenden psychologischen Analyse des russischen
Volkscharakters, in der erschopfenden Charakteristik der verschiedenen geistigen
Stromungen in Rufsland, in der Schilderung der Gesellschaft und der Literatur diirfte

das Buch alles iibertroffen haben, was vor ihm iiber Rufland geschrieben wurde'*.

Abgesehen von dieser Leseempfehlung widmet die ,,Neue Freie Presse* weitere zwei
literarische Berichte einer anderen Neuerscheinung, nidmlich dem Briefwechsel
zwischen Ivan Turgenev und Aleksandr Gercen. Beide Artikel, einer erschien am
29.04.1900 und der andere am 06.05.1900, wurden von Nathan Golant verfasst, der
durchaus oft Artikel fiir die ,,Neue Freie Presse® schrieb, die sich mit russischer
Literatur befassten. In den beiden Berichten wird auf den langjdhrigen Briefwechsel
zwischen Turgenev und Gercen Bezug genommen. Die beiden Schriftsteller waren
eigentlich miteinander befreundet, doch nachdem sich Aleksandr Gercen immer mehr
vom Westlertum abwandte, schwanden die Gemeinsamkeiten mit Ivan Turgenev, der
eine ginzlich andere Weltauffassung vertrat. In der Mitte des 19. Jahrhunderts war es
fiir viele Russen schwierig, sich zwischen dem westlichen Europa und Russland
positionieren zu miissen. Turgenev konnte und wollte nicht verstehen, wieso Gercen
frither als Freidenker fiir revolutionidre Aktivitdten einstand, sich nun aber in seinen
Schriften mehr und mehr eine Abwendung vom Westlertum abzeichnete — hin zu einem
Volkssozialismus, der die Unbilden der westlichen Bourgoise und die Ubel des
Kapitalismus zu vermeiden suchte'®. Nathan Golant verfasste die beiden Berichte
durchaus objektiv und lieB keine Wertung oder Bevorzugung fiir Turgenev oder Gercen
erkennen.

Diese objektive Berichterstattung ist der ,,Arbeiter-Zeitung* und der ,,Neuen Freien
Presse im Falle Aleksandr Gercens gemein. Obwohl die ,,Arbeiter-Zeitung*
ideologisch gesehen natiirlich ebenfalls sozialistische Neigung aufweist, dhnlich wie der
junge Aleksandr Gercen, so ldsst sich eine Bevorzugung basierend auf dieser
Gemeinsamkeit nicht erkennen. Prinzipiell kann man, glaube ich, sagen, dass Aleksandr
Gercen fiir die Osterreichische Leserschaft sicherlich von Interesse war, dennoch ist
seine Prdsenz in den untersuchten Zeitungen zu Beginn des zwanzigsten Jahrhunderts

eher gering verglichen mit anderen russischen Schriftstellern. Es wére fiir zukiinftige

123 Vgl. ,,RuBlands soziale Zustdnde“ (Von Alexander Herzen), in: Neue Freie Presse, 21.05.1905
124 Vgl. ,,RuBlands soziale Zustdnde* (Von Alexander Herzen), in: Neue Freie Presse, 21.05.1905
125 Vgl. Lauer 2000, S. 266
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Recherchen sicherlich interessant, Gercens Rezeption in Osterreich zu seiner Lebenszeit

zu untersuchen.

Eine Auflistung der zu Aleksandr Gercen gefundenen Artikel:

e NFP, 29.04.1900:  Briefe Turgenjew’s an Herzen

e NFP, 06.05.1900:  Briefe Turgenjew’s an Herzen (Schluf3)

e NFP, 21.05.1905: RuBlands soziale Zustdnde

e AZ, 6 01.09.1908: Von Alexander Herzen

e AZ, 11.09.1908: Aus Alexander Herzens ,,Erinnerungen®

e NFP, 04.04.1909:  Nikolaus Gogol (Zu seinem hundertsten Geburtstag)

3.2.3.8 Aleksej Konstantinovi¢ Tolstoj

Graf Aleksej Konstantinovi¢ Tolstoj wurde in den untersuchten Artikeln sechsmal
erwahnt, und zwar, abgesehen von einem Bericht in der ,,Reichspost®, ausschlieBlich in
der ,,Neuen Freien Presse®. Fiinf Berichte sind aufgrund des Gastspieles des Moskauer
kiinstlerischen Theaters 1906 in Wien verfasst worden. Ein weiterer Artikel findet sich
noch im Jahre 1908. Nur bei 50% (drei Beitrdge) des gefundenen Materials wurden die
Journalisten genannt, die die Artikel in Frage verfasst hatten. Dabei handelt es sich um
Paul Goldmann (zwei Artikel) und Raoul Auernheimer (1 Artikel), die beide hdufig fiir
die ,,Neue Freie Presse® titig waren, vor allem in Zusammenhang mit der Rezension

russischer Literatur und Theaterstiicke.

Aleksej Tolstoj, der denselben UrgroB3vater wie Lev Tolstoj hatte und 1817 in Sankt
Petersburg geboren wurde, war vor allem als Dramatiker sehr bekannt. Wohl gerade
deshalb hatte sich das Moskauer Ensemble des kiinstlerischen Theaters dazu
entschlossen, das Stiick ,,Zar Fedor loannovi¢* von Tolstoj als Einleitung aufzufiihren.
In den diversen Theaterkritiken wurde vor allem die schauspielerische Leistung der
Akteure gelobt, das Stiick an sich wurde jedoch nicht nur positiv erwéhnt. In der

»Reichspost* findet sich wieder einmal der Vorwurf, dass das russische Drama passiv

und auch fremdartig sei.
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Der Vorwurf allein ist freilich danach angetan, fremdartig auf uns zu
wirken, die wir bis auf den fragmentarischen 'Demetrius” kaum irgend
ein Drama aus der russischen Geschichte am Biihnenleben erhalten

12
haben.'*®

In der ,,Neuen Freien Presse™ wird sogar geschrieben, dass man den literarischen Wert

des Stiickes nicht zu iiberschitzen braucht'?’

. Abgesehen davon, sei das Stiick kaum
mehr als ein Vorwand zur Aneinanderreihung prachtvoll gestellter und lebender Bilder

, . . 128
aus der russischen Konigsgeschichte =.

Kurz gesagt, wird Aleksej Konstantinovic Tolstoj in den drei untersuchten
Tageszeitungen fast ausschlieBlich im Rahmen des Gastauftrittes des Moskauer
kiinstlerischen Theaters erwéhnt. Seine literarische Leistung wird sowohl in der
»Reichspost“ als auch in der ,Neuen Freien Presse® als nicht sonderlich grof3
eingeschdtzt, ganz im Gegensatz zu der schauspielerischen Leistung der russischen
Akteure, die hoch gepriesen wurden. Abgesehen von diesen Erwédhnungen, ist das
Interesse fiir Aleksej Tolstoj in diesen Osterreichischen Tageszeitungen fast nicht
existent. Weder seine Romane noch seine lyrischen Werke wurden zwischen 1900 und

1910 erwahnt.

Eine Auflistung der zu Aleksej Konstantinovi¢ Tolstoj gefundenen Artikel:

NFP, 07.04.1906:  Berliner Theater (Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen
Theaters)

e NFP, 10.04.1906:  Berliner Theater (Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen
Theaters)

e NFP, 12.04.1906:  Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters im
Biirgertheater

e RP, 13.04.1906: Biirgertheater (Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen
Theaters)

e NFP,21.04.1906:  Abschiedsvorstellung des Moskauer kiinstlerischen

Theaters im Wiener Biirgertheater

126 ygl. Biirgertheater (Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters), in: Reichspost, 13.04.1906
127 Vgl. Auernheimer, Raoul, Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters im Biirgertheater, in: Neue
Freie Presse, 12.04.1906
128 Vgl. Auernheimer, Raoul, Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters im Biirgertheater, in: Neue
Freie Presse, 12.04.1906
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e NFP, 12.04.1908: Der Restor der russischen Dichter

3.2.3.9 Michail Jur’evi¢ Lermontov

Im Untersuchungsmaterial wurden zu Michail Jur’evi¢ Lermontov nur drei Artikel
gefunden, die ausschlieBlich in der ,Neuen Freien Presse® erschienen, d.h. die
,Arbeiter-Zeitung® und die ,,Reichspost erwdhnten Lermontov zwischen 1900 und
1910 kein einziges Mal. Bei den gefundenen Artikel handelt es sich um einen
Kurzbericht und um zwei Leseempfehlungen, die alle weitgehend aus literarischen
Beweggriinden verdffentlicht wurden, genauer gesagt sind die Artikel von 1906 und
1910 Buchrezensionen und der Artikel von 1905 eine Berichterstattung iiber einen

literarischen Abend mit russischen und japanischen Dichtern.

Eine dieser Leseempfehlungen erschien am 25. November 1906 in der ,,Neuen Freien
Presse” und ist einem der wichtigsten Werke Lermontovs gewidmet, ndmlich der
Dichtung ,,Ein Held unserer Zeit“ (Geroj naSego vremeni). In dem Artikel wird
Lermontov, der am 3. Oktober 1814 in Moskau geboren wurde, als das grofite
dichterische Genie Rufflands nach Puschkin'®® bezeichnet. Der Sohn aus einer alten
Adelsfamilie wird des Ofteren als bedeutende Figur der russischen Literatur
beschrieben. Wolfgang Kasack nennt ihn sogar einen der bedeutendsten Romantiker
und einen genialen Lyriker”’ und der Verfasser des Artikels spekuliert sogar, dass er
die russische Literatur noch mit viel wertvolleren Werken bereichert hdtte, wenn er
nicht so friih und jihlings gestorben wére' (Michail Jurevi¢ Lermontov starb 1841 in
einem Duell in Pjatigorsk). Auch das Werk selbst, das neben seinen ungefdhr 30
Versepen zu seinen wichtigsten Stiicken zéhlt und 1840 erstmals erschien, erfdhrt
durchwegs positive Kritik in dem untersuchten Artikel. So wie bei diversen anderen
Kritikern findet man auch hier die Bemerkung, dass dieser Roman der erste russische
psychologische Roman sei™* und von grofter Bedeutung fiir die Entwicklung der

. . .133
russischen Literatur sei ™.

129 Vgl. ,,Ein Held unserer Zeit* (Von Michael Lermontow), in: Neue Freie Presse, 25.11.1906

130 o], Kasack 1994, S. 200

131 Vgl. ,Ein Held unserer Zeit” (Von Michael Lermontow), in: Neue Freie Presse, 25.11.1906

132 Vgl. ,,Ein Held unserer Zeit” (Von Michael Lermontow), in: Neue Freie Presse, 25.11.1906

133 Vgl. ,,Ein Held unserer Zeit” (Von Michael Lermontow), in: Neue Freie Presse, 25.11.1906
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Kurz gesagt, ist dies jedoch der einzige Artikel, der ausschlieBlich von Michail
Lermontov und einem seiner Werke handelt. In den anderen beiden Berichten wird er
neben anderen russischen Schriftstellern nur am Rande erwihnt, z. Bsp. in einem
Artikel vom 15. November 1905, der aufgrund eines binationalen Literaturabends
verfasst wurde, wird nur gesagt, dass die Dichtungen eines Puschkin, Lermontow, die
Helden Tolstoi, Turgenjew, Tschechow den Literaturliebhabern weit geldufiger sind als
die Kuriosititen des Ostens (Asien)>*. Auch im letzten Artikel vom 3. April 1910 mit
dem aussagekriftigen Titel ,,Die groen Russen® wird Lermontov nur als einer von
vielen erwéhnt. In dieser Buchrezension eines Werkes von Alexander Ellasberg wird
Lermontov nur mit seiner Novelle ,,Der Fatalist”, das laut Autor tief im russischen

Nationalcharakter wurzelt*®, nur kurz angesprochen.

Zusammengefasst wird klar, dass Lermontov in den ausgewéhlten Osterreichischen
Tageszeitungen durchaus positiv erwdhnt wurde. Er wurde mit groBen russischen
Autoren, wie Puskin, Gogol’, oder auch Dostoevskij gleichgesetzt, und auch seine
Werke werden positiv beurteilt. Andererseits stellt man sich natiirlich auch die Frage,
warum Michail Lermontov nur dreimal erwéhnt wird, wenn doch die Kritik eigentlich
positiv ausfallt. Ein moglicher Grund kdnnte natiirlich sein, dass er zwischen 1900 und
1910 nicht mehr gelebt hat und dementsprechend auch keine neuen Werke von ihm

erschienen oder personliche Ereignisse Anlésse fiir Berichte gegeben hitten.

Eine Auflistung der zu Michail Jur’evi¢ Lermontov gefundenen Artikel:

e NFP, 15.11.1905:  Japanische und russische Dichtungen

e NFP,25.11.1906:  Ein Held unserer Zeit (von Michael Lermontow)

e NPF, 03.04.1910: Die groBBen Russen (Puschkin, Lermontow, Gogol, Tolstoi,
Turgenjew, Dostojewski, Tschechow. Eine Auswahl aus
thren Werken, in neuer Uebersetzung, mit Einleitungen

und Portrits.)

13 V/g]. Japanische und russische Dichtungen, in: Neue Freie Presse, 15.11.1905

135 Vgl. ,Die groBen Russen” (Puschkin, Lermontow, Gogol, Tolstoi, Turgenjew, Dostojewski,
Tschechow. Eine Auswahl aus ihren Werken in neuer Uebersetzung, mit Einleitungen und Portrits), in:
Neue Freie Presse, 03.04.1910

117



4 EVALUATION

Das Ziel der vorliegenden Untersuchung war die Erforschung des vorherrschenden
Bildes russischer Literatur in drei dsterreichischen Tageszeitungen zwischen 1900 und
1910. Wie sich herausgestellt hat, wurden in jenem Zeitraum auferordentlich viele
Beitrédge tiber russischsprachige Literatur und ihre Vertreter publiziert. Die Kontakte der
oOsterreichischen und russischen Literatur und Kultur wurden durch mehrere Faktoren
begiinstigt. Erstens stellte die Ubergangsphase vom 19. zum 20. Jahrhundert sowohl in
kultureller als auch in historischer Hinsicht eine enorme Bliitezeit dar. Einerseits waren
diese Jahre vor allem in Russland von blutigen Aufstinden gegen die zaristische
Staatsmacht gekennzeichnet, andererseits bewirkten die politische Unzufriedenheit und
das Gefiihl der Machtlosigkeit, das viele Russen in jener Zeit verspiirten, eine
auBlergewoOhnlich groBe literarische Produktivitit. Zweitens war dieser Zeitraum nicht
nur in literarischer Hinsicht in beiden Landern duBerst ertragreich, sondern es war auch
ein Aufschwung des Pressewesens zu verzeichnen. Russische Literatur war in den
russischen Printmedien eigentlich schon seit Mitte des 19. Jahrhunderts von Zeit zu Zeit
vermittelt worden, aber zu Beginn des 20. Jahrhunderts florierte das Pressewesen in
Wien. Dadurch wurde dem 0sterreichischen Volk der Kontakt mit ausléndischer
Literatur natiirlich erleicht. Die russische Literatur erfreute sich zwischen 1900 und
1910 bei den Osterreichischen Lesern groB3er Beliebtheit. Umgekehrt war natiirlich auch
der russische Kulturrraum geprigt von westeuropdischen Einfliissen, genauer gesagt
von franzosischen und deutschen Einwirkungen, da die russische Literatur vor allem im
19. Jahrhundert einen Etablierungsprozess durchlief. Obwohl sich die russische Kultur

sehr schnell entwickelte, so war sie der sich iiber Jahrhunderte entwickelten
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westeuropdischen Kultur doch nicht gleichzusetzen. Dieser Aufholbedarf wurde auch in
den gefundenen Beitrdgen mehrmals erwidhnt. Nichtsdestotrotz genoss die russische

Literatur und Theaterkultur in Osterreich groBes Ansehen.

4.1 Statistische Auswertungen des Untersuchungsmaterials

Die statistischen Auswertungen des Untersuchungsmaterials sind von diversen
Auffilligkeiten gekennzeichnet. Im Untersuchungszeitraum konnten in der ,,Arbeiter-
Zeitung®, der ,,Reichspost™ und der ,,Neuen Freien Presse* insgesamt 1114 Artikel, die
sich mit russischer Literatur oder russischen Schriftstellern befassten, gefunden werden.
Die Verteilung der gesamten Artikelanzahl auf die elf untersuchten Jahre unterliegt
groBen Schwankungen. Die Rezeptionshdhepunkte fallen auf die Jahre 1905 und 1910,
wobei das Jahr 1910 aufgrund der auergewdhnlich starken Berichterstattung liber Lev
Tolstojs Tod mit 345 Beitrdgen die Spitze der Rezeption ausmacht. Auch die Jahre 1905
und 1906 iibersteigen den durchschnittlichen Wert von 101,5 Artikeln pro Jahr, da
durch die russische Revolution nicht nur das politische, sondern auch das literarische

Interesse an Russland in Osterreich zugenommen hat.

Nicht nur die Verteilung der Artikel auf die elf Jahre des Untersuchungszeitraumes ist
unregelmdBig, sondern auch die Distribution der 1114 Artikel auf die drei
oOsterreichischen Tageszeitungen. Auf die ,,Neue Freie Presse entfallen 874 Beitrége,
das entspricht einem relativen Anteil von 78%. An zweiter Stelle steht bei dieser
Untersuchung die ,,Reichspost® mit 155 Artikeln (14%) und an dritter Stelle kann die
»HArbeiter-Zeitung“ nur mit 85 Beitrdgen (8%) aufwarten. Der Grund fiir diese
auffilligen Unterschiede zwischen den untersuchten Zeitungen liegt unter anderem bei
den Tagesblittern selbst. Die ,,Neue Freie Presse* war redaktionell gesehen weitaus
grofBer und hatte viel mehr Auslandskorrespondenten zur Verfiigung als die ,,Arbeiter-
Zeitung® und die ,,Reichspost™. AuBerdem erschien die ,,Neue Freie Presse* meistens
zweimal tdglich, und zwar in der Form eines Morgen- und eines Abendblattes, wihrend
die anderen beiden Zeitungen nur einmal tiglich verkauft wurden und zustitzlich der

,Neuen Freien Presse® auch hinsichtlich der Seitenzahl deutlich unterlegen waren.

Auch die Arten und Anlidsse der erschienenen Beitrige verdeutlichen die

UngleichméBigkeit der Verteilung. Bei der ndheren Untersuchung des Artikeltyps kann
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man sehen, dass rund 50% der Gesamtsumme aus Meldungen bestehen. Weitere 25%
machen die Kurzberichte aus. Das tibrige Viertel teilt sich in diverse Rubriken auf.
Einen erwdhnenswerten prozentuellen Anteil konnen hier die Berichte, die
Textabdrucke, die Theaterkritiken und die Leseempfehlungen fiir sich beanspruchen.
Die iibrigen Artikel, die den Rezensionen, Ubersetzungen, Offenen Briefen,
Aufrufen/Appellen, Nachrufen, Kommentaren, Richtigstellungen und Interviews
gewidmet sind, machen gemeinsam gerade 7% aus. Ahnlich unregelmiBig verhilt sich
die Verteilung der Anldsse des Erscheinens eines Artikels. Den grofften Anteil
beanspruchen jene Beitrdge, die sich auf die Person eines russischen Schriftstellers
beziehen (27%). Die meisten Artikel jener Art wurden iiber Lev Tolstoj und Maksim
Gor’kij verfasst. Besonders die ,,Neue Freie Presse® war am Gesundheitszustand und
dem Aufenthaltsort der beiden russichen Schriftsteller aullerordentlich interessiert,
daher kann man in gewissen Jahren des Untersuchungszeitraumes sogar tigliche
derartige Meldungen finden. Weitere wichtige Anldsse waren das Ableben eines

Schriftstellers, Neuerscheinungen und Theaterauffiihrungen.

Leider konnten dem GroBteil der gefunden Beitrdge keine Autoren zugeordnet werden.
Statistisch gesehen gaben 86,4% der Materialgrundlage keinen Hinweis auf den
Verfasser. Nur flir 151 Artikel konnten 77 Autoren gefunden werden, wobei mehr als
die Hilfte fiir die ,,Neue Freie Presse titig waren. Zu den wichtigsten Journalisten der
,Neuen Freien Presse” zdhlten Nathan Golant, Franz Servaes, Alfred Freiherr von
Berger, Paul Goldmann und Raoul Auernheimer. Fiir die ,,Arbeiter-Zeitung™ waren
unter anderem Stefan GroBmann, Paul Axelrod, Engelbert Pernerstorfer und Karl
Leuthner titig. In der ,,Reichspost konnte nur Richard Kralik als Autor gefunden

werden.

Die wohl interessantesten Ergebnisse der statistischen Auswertungen lieferte jedoch die
Analyse der erwidhnten russischen Schriftsteller. Insgesamt wurden in der ,,Arbeiter-
Zeitung®, der ,,Reichspost™ und der ,,Neuen Freien Presse® 92 Autoren aus Russland
genannt. Die Gesamtzahl der Schriftstellernennungen aller drei Tageszeitungen belduft
sich auf 1172 Erwdhnungen. Lev Tolstoj (64,5%), Maksim Gor’kij (20,1%) und Anton
Cechov (3,4%) waren die am haufigsten erwéhnten russischen Schriftsteller im
Untersuchungszeitraum. In allen drei Zeitungen sind diese drei Russen die am starksten

rezipierten Schriftsteller. Andere damals zeitgenossische russische Autoren, wie zum
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Beispiel Leonid Andreev, Vladimir Korolenko, Aleksej Tolstoj und Aleksandr Kuprin,
wurden zwar einige Male erwihnt, genossen aber bei weitem nicht die Popularitdt, die
Tolstoj oder Gor’kij entgegenschlug. Unerwarteterweise wurden auch russische
Schriftsteller des 19. Jahrhunderts duBlerst selten erwéhnt. Fedor Dostoevskij, Ivan
Turgenev, Nikolaj Gogol oder Aleksandr Puskin, die bis heute zu den absoluten

Klassikern der russischen Literatur zdhlen, wurden in weitaus geringerem Ausmal

rezipiert, als ich vor dem Beginn dieser Arbeit angenommen hitte.

4.2 Berichterstattung in den untersuchten Tageszeitungen

Abgesehen von den quantitativ-distributiven Auswertungen wurden die gefundenen
Beitrdge auch hinsichtlich ihrer qualitativen Bedeutung analysiert. Die Dominanz der
,Neuen Freien Presse® zeigte sich sowohl in der zahlenmiBigen Uberlegenheit als auch
in der Aussagekraft der Beitrdge iiber russische Literatur. Die ,,Neue Freie Presse® war,
erstens, die einzige Tageszeitung, die Artikel iiber die Entwicklung der russischen
Literatur verdffentlichte, und, zweitens, auch das Medium, das die meisten
Leseempfehlungen, Textabdrucke, Ubersetzungen und Theaterkritiken hervorbrachte.
Vor allem bei der Analyse der Rezensionen, Leseempfehlungen und Textabdrucken
zeigte sich, dass die ,Neue Freie Presse” 75% der Artikelgesamtsumme fiir sich
einnahm, wihrend die ,Arbeiter-Zeitung nur 14% und die ,,Reichspost® 11%
beanspruchen konnten. Auch bei den in den Buchbesprechungen erwéhnten russischen
Schriftstellern lésst sich ein eindeutiger Trend erkennen, denn Lev Tolstoj und Maksim
Gor’kij sind auch hier die am 6ftesten genannten Autoren. Generell war die Tendenz zu
verzeichnen, dass, erstens, die meisten Buchrezensionen und Leseempfehlungen
aufgrund einer Neuerscheinung verfasst wurden, und, zweitens, ein GroBteil der
Buchbesprechungen und Ubersetzungen den Werken der damals zeitgendssischen und
bekannten Schriftsteller gewidmet waren. Russische Autoren wie Anton Cechov,
Maksim Gor’kij, Lev Tolstoj oder Vladimir Korolenko wurden in diesem
Zusammenhang héufig erwéhnt. Interessanterweise wurden aber auch die Werke von
damals bereits verstorbenen russischen Autoren auch verhdltnismiBig hdufig erwdhnt.

Neuauflagen der Werke Fedor Dostoevskijs, zum Beispiel, wurden mehrere Male zum
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Anlass fiir eine Buchrezension genommen. Abgesehen davon wurden auch hiufig
Leseempfehlungen zu russischen Autoren verfasst, die weder zwischen 1900 und 1910

noch heute grofle Bekanntheit genossen.

Ahnlich wie bei den Buchbesprechungen und Ubersetzungen dominierten auch bei den
theaterbezogenen Artikeln Maksim Gor’kij, Lev Tolstoj und Anton Cechov. Im
Untersuchungszeitraum wurden in Osterreich diverse russische Stiicke aufgefiihrt, die
sich im GroBlen und Ganzen groBer Beliebtheit erfreuen durften. Die ,,Reichspost™ und
die ,,Neue Freie Presse” im Speziellen verfassten hdufig Theaterkritiken anlésslich der
Auffiihrungen russischer Dramen. Die durchaus groBle Anzahl der Kritiken und
theaterbezogenen Meldungen lisst den Schluss zu, dass die Osterreicher durchaus an
den russischen Stiicken Anton Cechovs, Maksim Gor’kijs und Evgenij Cirikovs
interessiert waren. Vor allem der Gastauftritt des Moskauer kiinstlerischen Theaters im
April 1906 sorgte fiir groBes Aufsehen. Alle drei untersuchten Tageszeitungen
veroffentlichten Theaterkritiken anlésslich dieses Gastspieles. Prinzipiell kann die
osterreichische Rezeption der russischen Dramen im Untersuchungszeitraum als
durchaus positiv bewertet werden. Das Osterreichische Publikum erfreute sich an den
neuartigen Stiicken aus dem Ausland, dennoch empfand man die russischen Dramen
teilweise auch als fremdartig, da oft die gewohnte Struktur fehlte und die Szenen nicht

immer ineinander griffen.

Dieses Gefithl der Fremdartigkeit zieht sich wie ein roter Faden durch die
Osterreichische Rezeption der russischen Literatur. Zu fast jedem hier analysierten
russischen Schriftsteller konnten Beitrdge gefunden werden, in denen auf dieses
Phinomen hingewiesen wird. In der , Arbeiter-Zeitung®, der ,,Reichspost und der
,Neuen Freien Presse™ wurden gleichermallen Stimmen laut, die auf die Fremdartigkeit

der russischen Literatur hinwiesen.

In anderen Zusammenhingen konnten jedoch auch Unterschiede beziiglich der
qualitativen Analyse russischer Literatur zwischen den untersuchten Tageszeitungen
festgestellt werden. Die ,Reichspost, zum Beispiel, war in vielerlei Hinsicht
konservativer als die anderen beiden Zeitungen. Dies zeigte sich vor allem bei
religiosen und politischen Fragen. Als Lev Tolstoj 1901 vom Heiligen Synod

exkommuniziert worden war, konnte die ,,Reichspost diese Entscheidung durchaus
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nachvollziehen und befiirwortete sie sogar. Die ,,Reichspost™ ging sogar soweit, dass sie
trotz des literarischen Talents Lev Tolstojs von der Lektiire seiner Werke abriet, da
diese mit den katholischen Grundsitzen nicht vereinbar wéren. Auch den revolutiondren
Aktivititen von Maksim Gor’kij konnte die ,,Reichspost™ nichts abgewinnen. Sie vertrat
die Meinung, dass Aufstinde gegen die Staatsmacht nicht geduldet werden diirften, und
unterstiitzte deshalb auch nicht die Petitionen fiir die Freilassung Gor’kijs. Die
»Reichspost war jedoch nicht die einzige Zeitung, die sich von ihrer ideologischen
Einstellung beeinflusst zeigte. Die ,,Arbeiter-Zeitung® verlieh ihrer sozialistischen
Gesinnung unter anderem durch die Verdffentlichung von Maksim Gor’kijs Aufrufen
Ausdruck. Im Untersuchungszeitraum wurden, zum Beispiel, ein Appell an die
Arbeiterschaft und ein Text, der den westlichen Kapitalismus kritisierte, veroffentlicht.
Einzig und allein die ,,Neue Freie Presse* war bemiiht, keine politischen oder religidosen
Tendenzen in ihrer Berichterstattung zu zeigen.

43 Zusammenfassende Bemerkungen

Im GroBlen und Ganzen ergab der Vergleich der Osterreichischen Rezeption russischer
Literatur in der ,,Arbeiter-Zeitung®, der ,,Reichspost* und der ,,Neuen Freien Presse® ein
recht einheitliches Bild. Wenn gleich es auch quantitative Unterschiede zwischen den
drei Tageszeitungen gab, so waren sie doch alle an russischen Schriftstellern und ihren
Werken interessiert. Wenn gleich man sich auch in religidsen und politischen
Fragestellungen nicht immer einig war und die Fremdartigkeit der russischen Literatur
auch manchmal kommentiert wurde, so bewerteten die untersuchten Zeitungen den
russischen Kulturraum doch durchaus positiv. Vor allem die Dominanz von Lev Tolstoj,
Maksim Gor’kij und in geringerem AusmaB auch von Anton Cechov kann nicht
tibersechen werden. Durch ihren groen Bekanntheitsgrad wéhrend des
Untersuchungszeitraumes waren vor allem sie es, die die damals in Osterreich

vorherrschende Vorstellung von russischer Literatur pragten.
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5 KPATKOE U3JIOKEHUE HA PYCCKOM A3bIKE

5.1 BBegenmune

Tema sTON nUMIOMHOM pPabOTBI — CpaBHEHUWE AaBCTPUMCKON pElEeniuu pPyCcCKOn
TUTEPATYPHI B TPEX TazeTax Apbavimep-Llavimyne, Paiixcnocm n Hotie @paiie [Ipecce ¢
1900-oro o 1910-wmii rr. Ilepuon mccinegoBaHUsl OXBaThIBA€T OJWHHAALATH JIET. DTO
KOHEYHO JJIMHHBIA TEepUOoJ BPEMEHM /JIS TUIUIOMHOM paboThl, HO OoJjiee KOPOTKHIA
nepuo i MOT Obl IPUBECTH K CIIyYaWHBIM pe3yibTaTaM. S BbIOpajna 3TO HECSITHIIETHE,
IIOTOMY 4YTO Hayajao [JBaJLUAaTOr0 BeKa SBISAETCA MEPUOJOM KYJIbTypPHOIO H
auteparypHoro paciBera M B Poccum u B ABctpun. Kpome Toro, B KoHIE
NEBATHAAIATOTO BeKa AaBCTpUiicKas Tmpecca OypHO pa3BUBaiach, MOITOMY CTaJIO

ropas/o Jierde y3Hath O pyCCKOMU JINTeparype.

OTH Tpu ra3eTsl BEIOpaHbI O pa3HbIM MPUYKMHAM. Bo-nepBbIX, B 3TOT NMEPUOJ BPEMEHH
OHU OBLIM CaMbIMH TIOMYJISIPHBIMU THEBHBIMHU Ta3eTaMu B ABCTpHU. BO-BTOPBIX, OHH
ABJISJIUCh HAJPErOHAIBHBIMU U COJIEp)Kajl MaTepuaibl O JIUTEpaType, KyJIbType U
TeaTpaJIbHBIX MpeacTaBieHusAX. CaMbIM Ba)KHbIM MCTOYHUKOM JJIsl aHAJIM3a 3TUX TPEX
razer sBisercs HanumonanbHas bubnmoreka B Bene. C moMoImbpio 3JI€KTPOHHOMN
cuctemsl AHHO s Morna npocmarpuBaTh Bce u3faHus rasetsl Hoiie Ppaiie [lpecce n

u3nanust raserbl Pavixcnocm ¢ 1908-oro mo 1910-uit rr. Apbaimep-Llavimyne wn
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OCTaJIbHbIE M3JIaHUs Ta3eThl Patixcnocm NOCTYIHBI TOJNBKO B apxuBe HanmoHnanbHOI

bubnnorexu.

Sl mpocMoTpena Bce M3gaHMA 3TUX TPEX Ta3eT U cobOpaja BCE CTaTbU O PYCCKOM
JUTEepaType, PyCCKUX MUCATENSIX U TeaTpaibHbIX MpencTaBieHusX. Kak BeIssCHUIOCH, B
MPOaHaIU3UPOBAHHBIN MEPHUO]T YPE3BBIUANTHO MHOTO CTaThE€ O PyCCKOM JUTEpaType U
pyccKux mucaTensx OblIo omyOsnkoBaHO. TouHee roBops, B MEPUOJ UCCIEIOBAHUS 5
morya coOpare 1114 crarbeif, B KOTOPBIX peub MAET O PYCCKOW JMTEpaType WIU O
pycckux nucatensx. Tu 1114 ctaTby cOCTaBISIIOT MaTepuall aHajau3a JaHHON Hay4yHOU

paboTHI.

B 3akmioueHue 1enpl0 JaHHOW JAWUIUIOMHON pabOTHl SIBISETCS KOJMUYECTBEHHBIH U
Ka4eCTBEHHBI aHAJIM3 COOOIIEHUH O PYCCKOH JIHUTEpaTyphl B TPEX aBCTPUUCKUX

ra3crax.

52 AHaau3 pacnpeaesieHHsI MaTepuaja

OcHoBHOUM MaTepuan u3 Tpéx razetr Apobaumep-Llatimyne, Patixcnocm n Hotie @paiie
Ilpecce BO Bpems 1900 — 1910 cocraBnsier 1114 cratbu o pycckod auTepatype,
PYCCKMX aBTOpaX M TeaTpajbHBIX TpEACTaBICHUAX. HaiineHHbld MaTepuan
pacnpenensiercs HE pPAaBHOMEpPHO IO TroJilaM IEpUOAA HCCIENOBaHUS, a CUJIBHO
kosiebaercsi. bonbine Bcero crateid O pyccKOM JHUTEpaType M PYCCKHX ITHCATENsX
Bemio B 1910-om romy. B stom xe romy 345 crareil Obli0 OmMyOJIMKOBAaHO H
OOJBIIMHCTBO U3 HUX BBINLIO M3-3a cMepTH JIbBa Toncroro B HosiOpe »Toro romxa. Bo
BpPEMS PYCCKOI PEBOJIIOLIMU TAK)KE MHOTO CTAaTEl BBILUIO U3 II€YaTH, IOTOMY YTO B 3TO
BpEMsI MHTEpeC K pPyccKoil siureparype Bblpoc M B ABcTtpuu. B 1905-1906 romax
6ombmie yem 101,5 crareir, cymma, KoTopasi sSIBIS€TCS CPEIHUM YHCIIOM CTaTeil B TOI,

OBLJIO OMyOJIIMKOBAHO.

He Tonpko pacmpeneneHue MaTepuaia 10 TOJaM IEpHOJAa HCCIICIOBAHUS SIBIISICTCS
HEPETYJISAPHBIM, HO W paclpejelicHHe CTaTedl M0 aHaJIM3MPOBAHHBIM aBCTPUHCKUM
razeraMm Kkousiebaercsi. CTaThu pacmlpeiesstoTcs cienyrmuM obpasom: Hoie @paiie
Ilpecce comepxur 874 crareit (78%), Patixcnocm 155 crarer (14%), a Apbaiimep-

Lanimyne 85 crateit (8%). Kak Bunum, B Hotie @paiie [Ipecce 3a 3Tu OAMHHAAIATH JET
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OMyOJUKOBAHO 3HAYUTENILHO OOJIBINIE CTAaTe O PYCCKOM JUTepaType, ueM B Patixcnocm
u B Apbaiimep-Llaimyne. IlpuunHa TakKuX TOPA3UTEIBHBIX Pa3HUI] MEXIY
AHANM3MPOBAHHBIMU Ta3eTaMu B TOM, 4T0 Hoiie @patie Ilpecce wumen OONbIIYIO
pelaKUMI0O M 3HAYMTENBbHO OOoJble 3apy0KEHbIX KOPPECHOHAECHTOB B CBOEM
pacnopsokenun. Kpome toro, Hoiute @patuie Ilpecce BbIXOOWI Ba pa3a B J€Hb, TOUHE
TOBOpPS TI0 YTpaM | 1o Bedepam. Paiixcnocm n Apoatimep-L]atimyrne poaaBaiy TOJIBKO
OJIMH Pa3 B J€Hb U N0 cpaBHEHUIO ¢ Hotie @Dpaiie Ilpecce 3TH ABE aBCTPUIMCKUE Ta3eThl

HUMCJI Topa3]o MCHbIIC CTPAHUIL.

AHaIM3 pacrpeae/ieH|s] MaTepraia MOKa3bIBaeT, YTO OIMyOJUKOBAHHBIE CTATHH MOYKHO
pa3ienuTh Ha pasHbie BHIbL. Camas OoJblllas 4acTh CTaTeil O PyCCKOH JHTEparype
uMmeeT B KpaTtkoro coobOmmenus (50%). 25% crateit — coobmieHus ¢ 6onee yem 15
CTPOKaMH. B »stHx cratesax pCeUb 4Yamic BCETO I/IIIéT O COCTOAHUH 3H0pPOBbsA HIIU
MECTONPEObIBAHUHA KAKOro-TH00 pycckoro mwucaress. OcTalbHbIE CTaTbU MOXHO
paclIennuTh Ha pas3Hbie pyOpHKH: KOPPECIIOHACHIINHU, TeaTpaibHbIe KPUTHKH, TICPEBOIBI,
OTTHCKHA TEKCTa, MPU3bIBBI, HEKPOJOrH, KOMMEHTApWUH, PEIEH3MH Ha KHUTH W

UHTEPBBIO.

bonbmimHcTBO cTarel (27%) MOCBALIEHO AaKTyajdbHBIM COOBITHSIM, TOYHEE TOBOPS
JUYHBIM JIeTlaM PYCCKUX THcaresneil. 3HauuTeabHas 4acTh 3THUX CTaTeil omyOIMKoBaHa
u3-32 TUYHBIX coObITHH B ku3HH JIbBa Tonctoro u Makcuma ['opekoro. ["azeta Hotie
@patie  Ilpecce  0cOOEHHO  HMHTEpPECOBajJacCh  COCTOSHMEM  3JIOPOBbS U
MECTOINPEOBIBAHUEM TaKUX PYCCKHUX aBTOPOB, MO3TOMY B HEKOTOpBIE TOJABI MEpHOa
UCCJIEIOBaHMsI MOXKHO HAMTH OTpPOMHOE YHCIIO Takux cooOmieHuil. OcranbHble CTaThu
BBIIUIA B CBA3UM CO CMEPThIO PYCCKOTO MHUCATENs, KHIKHBIMA HOBHHKAMU WIIU

T€aTpAJIbHBIMU MPCACTABICHUAMMU.

K coxanenuto, 60IbIIMHCTBO cTaTel OmyOIMKOBAaHO aHOHUMHO. Pe3ynbTaThl aHazmu3a
IIOKa3bIBaIOT, 4TO 86,4% MaTepuana UCCIIEJOBAaHUS HE UMEIOT HUKAKOIO yKa3aHMs Ha
aBTopa cTarbu. MeHBIIMHCTBO cTarell — aBTopckue. Otu 151 crates mucano 77
aBTOPOB. bobiie MoJIOBUHBI aBTOPOB paboTaiid B cocTaBe razetsl Hotie @patie Ilpecce.
ABTOpBI, KOTOpBIe omyonukoBanu ctatbu B Hoite ®@paiie Ilpecce, - Hatan ['omanr,
Opann;  CepBaec, Andpen Ppaiixep ¢on beprep, Ilayn Tonagmann u Payn

Ayepuxaitmep. B Apoaiimep-1]atimyne peneBantubie ctatbu nucanu Ll tedan ['pocman,
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[Mayn Akcenpon, Earenbepr ITepuepcropdep u Kapn JloiitHep. bonbmuHCTBO cTaTeit B
Patixcnocm omyO6nukoBaHO aHOHMMHO. $1 Hamuia TOJIBKO OJHOTO aBTOpa, TO M €CTh
Puxapa Kpanuk. [logBoast uToru, MOKHO CKa3aThb, YTO B Paiixcnocm HE CyIIECTBYET
COTPYAHUKOB, CHEIUATN3UPYIONINXCS HA pycckol nurepatype. B Hoiie @patie Ilpecce
u B Apbatimep-Llaiimyne ecTb aBTOPBI, KOTOpPbIE OYEHb WHTEPECOBAINCH PYCCKOU
autepatrypol u pycckumu mucatensimMu. Haran ['omant, ®pann Cepaec, Andpen
Opaiixep ¢on beprep u llltedan ['pocman yacTto mucanu pelieH3UH HA PYyCCKUE KHUTH
u (enbeToHsl 0 pycckux nucarensix. Hampumep, @pann CepBaec mposBUi OOJBINOMN

unrepec k Penopy JocroeBckomy.

CamMble HWHTEpECHBIE pe3yJbTaThl aHANIM3a PACHpPENETICHHUS MaTepHalia CBS3aHBI C
UCCIIEIOBAaHMEM PpELENLUU PYCCKMX MHcarened. B paccmaTpuBaeMbIX —CTaThsX
ynoMuHaeTcss 92 mmeHH. OTO HE TOJIBKO MMEHA PYCCKHX MUcCATesleld, HO U HMMeEHa
JIOJIeH, CBA3AHHBIX C pycckoil muteparypoil. M3 stux 92 nuunocrtedt, TOmpko 16
nmycaTesell Ha3BaHO MO KpallHeH Mepe Tpu paza B mepuoje ucciemoBanus. OOmias
CyMMa BCeX Ha3BaHUU PYCCKHX aBTOPOB B aHAIM3MPOBAHHBIX Ta3eTax cocraBiseT 1172.
Hlects w3 »tux 16 mnwmcarenerr (37,5%) yxke ymepiaw mepel HavyajaoM Iepuoja
uccaenosanus, Tpu (18,8%) morubnu B 310 k€ BpeMms, a cemb (43,7%) mocie nepuoa
uccienoBanus. HerpynHo 3aMeTuTh, 4TO aBCTpHiiCKas JUTEepaTypHas KpUTHKA B 3THUX
TpEX razerax MposBISET OONBIION MHTEpEC K JIUTEPAType, KOTOpas B MEPUOJIE aHATN3a

CUUTAJICA COBPEMEHHOM.

Pycckue nucarenu, KoTopble Ha3bIBalOTCs yaie cBero, - Jle Tomctoii (698), Makcum
lopbkuit (218), Auton YexoB (38), Jleonun Anapees (25), Eprenuit Yupukos (23),
WBan TypreneB (17), Huxomnaii I'orons (13), Bmagumup Koponenko (12) u ®denop
Hocroesckuii (9). Kak Buaum, JleB Tonctoiti m Makcum ['oppkuil JOMMHHUPYIOT B
nepuoje ucciaenoBaHus. O Hux ObUIO HAamMCAaHO OOJBIIMHCTBO OITyOJIMKOBAaHHBIX
crareil. Ocobenno JleB ToscTolt mosib3oBasicss OOJIBIION MOMYJISPHOCTBIO B ABCTpPUHU.
Taxoe OosnbIoe yncno crareil 0 ToJICTOM CBA3aHO € €ro BOCBMUICCATHUM IOOMIICEM B
1908-om rony u c ero cmeptbio B 1910-om rogy. HeoxxunanHo, pycckue nucarenu
JIeBSATHAALATOrO Beka, Hampumep Huxomait ['orons, Anexcanap Ilymkun, WBan
TypreneB u @Penop JlocTroeBckuii, KOTOPbIE CUMTAIOTCS KIACCUKAMU PYCCKOW U

BCEMUPHOM JIMTEPATYPBI, PEIIKO Ha3BaAHBI.
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5.3 AHAJHU3 00IUX TeM

5.3.1 CgeneHusi 0 pyccKoii JurepaTtype

B sToMm paszgene aumuioMHON pa0OTHI MPUHMMAK BO BHUMAaHUE BCE CTAThU, KOTOPHIE
naroT uHpopmaIluoo 00 oOIUX acTeKTaX PYCCKOM JUTEPATyphl, HAIPUMED, O PA3BUTHH
pYCCKOW NUTEpaTypbl Wi 00 0coOOi TeMaTuke B pyccKoM poMmaHe. B »Toi uactu
JTaHHOU pabOTHI HE PacCMATPUBACTCS aBCTPUMCKAS PELETINS CIIeIU(PHISCKUX PYCCKHUX
nmucaTenel, a KakuM 0o0pa3oM B aHAJIM3UPOBAHHBIX Ta3eTax BBIPAXKACTCS O PYCCKOH
autepatype B obmeM. CHavana cpa3y Opocaercs B IJia3a, YTO MaTepual COCTaBISET
TOJIKO TPH CTaThbl M OHU BCE OMYOJIMKOBAaHBI B BOCKPECHBIX MPUIOKEHUSX Ta3eThl
Hoiie ®@patuie Ilpecce. V3-3a oueHb HU3KOTO 4YMCIA HAWJIEHHBIX CTaT€l HEBO3MOXKHO
3aKJTFOYUTH MPeodIaaaroliee MHCHHE O PYCCKOH JuTepaType B ABCTpHH. ABTOPBI ATHX

crareit — Anexcanap ¢on [maiixen-Pycsypm u Andpen @paiixep ¢pon beprep.

Bo Bcex crathsax oOcyxnaeTcst pa3BUTHE PYCCKOTO pOMaHa B Hayaje JIBaJlaToro Beka,
KOTOpbI B ABCTpHUHM ObUT NPUHAT NO-pasHoMy. C OJHOM CTOPOHBI aBCTpHIiCKas
JUTEpaTypHass KPHUTUKA IIOXBaJIWJa COBPEMCHHYIO DPYCCKYIO JIMTEparypy 3a eé
porpecc, Xopouoe n300pakeHNe U MCUXO0JOru4ecKyto riayouHy. C Ipyroil CTOpoHsI,
CYLIECTBOBAJIM KPUTHKH, KOTOPHIE BHUAEIU B PYCCKOW JUTEpaType IEPEOLICHHBIN
JUTEPATypPHBIN MEPHOMA, KOTOPBIA TOJBKO UMEN yCIleX M3-3a CBOCH HEOOBIKHOBEHHOCTH

" CTPAaHHOCTH.

5.3.2 PemneH3uu Ha KHUTH U NEePEBO/IbI

Kak BuamMm, Oo4eHb MaJio CTaTeid, KOTOphie narT WHDOpMamuio 00 OONMX acrmeKTax
PYCCKOUM IHUTEepaTyphl, ObII0 omyoOsrukoBaHo. 1o cpaBHEHHIO ¢ HU3KUM YHCJIOM CTaTeH
TaKOTO pPOJa, aHAJIM3UPOBAHHBIE Ta3eThl OMYOJIMKOBAM MHOTO PELCH3UH HA PYCCKUE
KHUTH HW TICPCBOJAbI PYCCKHUX TCKCTOB. PGI_[GHSI/I}IMI/I Ha KHHUI'M 34€Ch CYHUTAKOTCA
PELEH3UN U KOMMEHTApPUH PYCCKUX M aBCTPUMCKHUX aBTOPOB K PYCCKHUM JIMTEPATYPHBIM
npousBeneHussM. Kpome Toro, Bo Bpemsi UCCIIE€OBaHMs BBIILJIO MHOTO PEKOMEHIAIUI
yTeHusl. PeKOMeHIaIMsIMI UYTE€HUSI B 3TOM KOHTEKCTE CUMTAIOTCS CTaTbU, B KOTOPBIX
00CYXK/Ial0TCsl COJIEpKAaHUE W OIICHKA JUTEPaTyPHBIX MPOU3BEACHUN B HECKOJIBKUX

cioBax. B oOmieM, aHanmM3upoBaHHBIE Tra3eThl cojepxar 156 crateil, B KOTOPBIX
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00CyX)aaroTcs JTUTepapHble MPOU3BEACHUS pyCcCKUxX mucatenei. [azera Houe @paiie
IIpecce u3nana OONBUIMHCTBO TakuX ctaTeil, a uMeHHo 118 (75%). OcTanbHble ra3eTsl
OITyOJIMKOBANM 3HAYUTEIIFHO MEHBIIIE CTaTel TaAKOTO poJia, TO eCTh Apbatimep-LlatimyHe

21 cratea (14%) u Pavixcnocm 17 ctatent (11%).

Ha nomio crarteif, KOTOpble PEUEH3UPYIOT WIH PEKOMMEHAUPYIOT PYCCKHE KHHIH,
npuxonutcs 105 crateil, U Ha OO MEPEBOJOB UM OTTUCKOB TEKCTa MPUXOAUTCs 51
cTaths. VI3 orpoMHOro ymcia ondIMKOBAaHHBIX NEPEBOJIOB U 0OCYKICHUNH KHUT MOKHO
CACJIaTb BbIBOA, YTO AHAJIMU3UPOBAHHBIC JTHCBHBIC I'a3€Thl 1 TAKUM 06pa30M X YUTATCIIN
OYCHb HMHTEPECOBAIUCh PYCCKOW nuTepaTypoil. B razere Apbavimep-Llavimyne naxe
pPOMaH ¢ MPOJOHKEHHEM ObLI OMyOIMKOBAaH B OUEPEAHBIX HOMEpax razersl («MaTb» -

Maxkcum ['opbkuit).

[Incarenn, KOTOpBIE Yallle BCEr0 BCTPEYAIOTCS B PELICH3UAX HA KHUIH, IPAKTUYECKHU TE
K€ caMble KaK B MPEeAbIAYIIUX aHaTu3axX. 37ech TOXKE MpeodagatoT pyCcCKUe MUCaTelu,
KOTOpbI€ OBLTM W3BECTHBHIMHU B KOHIIE JNEBATHAAIATOTO UM B HAayajie JBaJI[aTOTO BEKOB.
BonbmuHCTBO 00CYKICHUN M MEPEBOJOB PYCCKHX KHHUI IOCBSIICHO MUCATENSAM, KaK
JIsBy Toncromy, Makcumy I'opbkomy, AHTOHY YexoBy u Brnamumupy Koponenko.
HecMoTpst Ha TOMUHUpPOBAHUE B TO BPEMs MOMYJSPHBIX aBTOPOB MHOI'O PELICH3UN Ha
KHHUTY BBIILJIO MO CIIy4ar0 HOBOT'O HEMEIKOTO IEpPEBOJa PYCCKOTO MPOU3BEICHUS YKE
yMepILIEro pycckoro nucareins, Hanpumep Hukonasa I'orosss, @egopa JloctoeBckoro u
HBana Typrenesa. B o0iieM, MOKHO BUAETh TEHICHIIMIO, YTO OOJBIIMHCTBO PEICH3UM
Ha KHUTH BBIIUIO IO CIy4Yar KHW)KHOM HOBMHKHM WM HOBOTO H3JaHHS PYCCKOTO
npousBenenus. OcobenHo razera Hoiie @paiie Ilpecce cOAepXUT MHOTO CTaTei, B
KOTOPBIX OOCYXKHAIOTCs JHMTEpaTypHble MPOM3BEACHUS PYCCKUX mucareneil. Taxue
peueH3un 0ObIYHO OIYyOJIMKOBAHbI B BOCKPECHOM JIMTEPATYPHOM IPUIIOKEHUU Ta3eThl
Hotie @paiie Ilpecce. B aToM pyOprke Takxke omyOJuKOBaHBI PEKOMEHIAIMN YTEHUS, B
KOTOPBIX OLIEHMBAIOTCSI PYCCKME KHUTM HEU3BECTHBIX nucareneid. He Tonpko B razere
Hoiie ®@paiie Ilpecce, Ho u B Tazerax ApoOatimep-Llaiimyne n Patixcnocm 9acTHYHO
BBIIUTA (DparMeHTHl M3 JIMTEPATYypHBIX TPOU3BEICHUA MEHEe H3BECTHBIX PYCCKUX

aBTOPOB.

IloxBonst wutorM, MOXKHO CKa3aTb, 4TO JoOMUHUpoBaHue JIpBa Toisictoro, Makcuma

l'oppkoro u AnToHa YexoBa TpyOHO OTpHUIaThb. OJTHU PYCCKHUE NHCATEIH HMEIU
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Ype3BBIYAHHO BBICOKHI CTEIEHb W3BECTHOCTH M TaKHMM OOpa3OM OKa3bIBAIM OTPOMHOE
BJIMSHUE Ha AaBCTPUIICKOE TMpEACTaBIEHUE O PYCCKOMl nuTepatrype B MEPHOJ

HCCIICOOBAHUA.

5.3.3 CgBenenns 0 pycCKHX JpaMax

Bo Bpems uccnenoBaHusi aHATIM3UPOBAHHBIE €KETHEBHBIC T'a3eThl OMyOnukoBanu 174
CTaThH, CBSI3aHHBIC C MIPEJICTABICHUSIMU PYCCKUX apaM B ABCTpuH. 51 U3 Takux crarei
ABJIAIOTCA TEAaTPAJIbHBIMM KPUTHKaMHU, TOYHEE TOBOpsS MOAPOOHBIMU aHaIU3aMU
PYCCKOTro JApamMaThudeckoro mnpousBeacHus. CTaTbu pacHpelenstorcs CIeAYHOIMHUM
obpazom: Houie @paiie IIpecce copepxut 30 TearpanbHbIX KpUTUK (59%), Paiixcnocm
comepxkut 18 crareit takoro poma (35%) u Apoavimep-Llatimyne 3 crateu (6%).
OcTasibHbIE CTAThU SBISIOTCS HE T€aTPaTbHBIMU KPUTHKAMU, 8 COOOIEHUSIMU, KOTOPHIE
OOBABIAIOT MPEACTABICHUS pycCKuX ApaM. OueBHIHO, YUTATENM aHAIU3HPOBAHHBIX
ra3er MPOSBISIIN OOJBINOW HMHTEpeC K pycCKuM mbhecaM. OCOOEHHO OIHO COOBITHE
IUTMBIIEKJIO BceoOliee BHUMAHUE, TO €CTh TacTPOJIbHBIN CHEKTakib MOCKOBCKOTO
XynoxecrBeHHoro Teatpa B Bene. B 1906-om romy aktépsl MocKoBCKOro
XynoxxectBeHHOTo Tearpa npuexaiu B ABCTPHIO, YTOOBI UTPATh HA UyKOM Tone. B ux
penepTtyape ObUIH J1Ba ApaMbl, KOTOPHIM IOCBAILIEHO HECKOJIBKO T€aTPaJbHBIX KPUTHK, a
uMeHHO «/[lana Bans» Antona UYexoBa u «llapp ®enop HMoanHoBuu» Aunekces
Tonctoro. B menom, onyOiauKoBaid BOCEMb MOAPOOHBIX PELEH3HH MO MOBOAY 3TOTO
racTpoJIbHOTO CIEeKTakysd. B ABcTpuM apaMaTHdecKoe AOCTH)KEHHE PYCCKHUX aKTEPOB
OBLIO MPUHATO C BOCTOProM. Bo Bcex KpuTukax o00CyXIaeTcss MCKIIOYUTEIbHOE
JpaMaTUYEeCKOE TBOPUECTBO PYCCKUX akT€poB. HecMOTpst Ha TO, YTO BCE Apambl UTpaIH
Ha PYCCKOM S3bIKE, TPOMY arIOAMCMEHTOB HE HaHocwio yiiepd. EnuHcTBeHHOM
KPUTHKOM, KOTOpas MyOJMKOBajlach B TeaTpPaJbHBIX PELEH3UH, SBISETCS YyBCTBO
CTPAHHOCTH, KOTOPOE BO3HUKJIO Y aBCTPUUCKHUX 3puTeneid. OTCyTCTBYIOIIAA CTPYKTypa
U HE CILICIUICHHBIE CLEHbl U UAJOTH PYCCKUX JpaM Ka3aluCh aBCTPUNUCKUM 3pUTEISAM

CTPAHHBIMHU.

Bonpekn 3TOMy  BO3paKEHUIO  pYCCKHE  JpaMbl  IOJI30BAIUCH  OOJBILOM
nomyJsipHOCTbI0 B ABcTpuu. ['azetsl Patixcnocm wu Hotie @patie [Ipecce ocobeHHO
4acTo CoOoOIIaiM O TPEACTABICHUSAX PYCCKUX IbeC B pa3HbIX BeHckux Tearpax.

[IporpaMMbl CIEAYIOMUX TEaTPOB PETYISIPHO OOCYKIAIOTCS B TEaTPaTbHBIX CTATHAX:
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Haponnsiii Teatp, Paiimynn-teatp, Kapn-teatp m Xo¢Oypr-teatp. Kpome Ttoro, B
TeaTpaJIbHbIX KPUTUKAX U COOOIEHMSIX MHOTAA 00CYKIAI0TCS MPEJCTaBICHUS PyCCKUX
JpaM He TOJbKO B BEHCKHX TeaTpax, U TOXKE B TeaTpax B APYTHX €BPONEHCKUX CTpaHaXx.
Koneuno, B OONbIIMHCTBE TakuUX CTaTedl peub MAET O MpeACTaBlIeHHSIX B BeHe, HO
razeta Hoiie @paiie Ilpecce n coobIaeT o peLenuu pycckux apaMm B ['epmanuu, Bo
O®panmuu 1 B Poccun. Kak Bugum, Omaromapsi cBoeil OONbIION pemakiud ¥ MHOTHUM
3apyOeXHbIM  KoppecnoHaeHTam Hoiie  @paiie  [lpecce  cuutaercs  Ooiee

MEXTYHApOAHBIM 10 CPaBHEHUIO ¢ Patixcnocm u ¢ Apbatimep-LatimyHe.

Bo Bpemst uccnenoBaHus CTaBUIM HECKOJIBO U3BECTHBIX PYCCKHX IIbEC, TO €CTh «BiacTth
TbMb» U «AHHa Kapenuna» JIbBa Toincroro, «EBpen» EBrenus Yupukona, «Ha nae» u

«Memane» Makcuma ['oppkoro.

[TogBoast wTOTH, MOXHO CKa)XkaTh, YTO PYCCKHE IHEChl MOJb30BAIHCH OOJBIION
MOMYJISIPHOCTbIO B ABCTpUU. ABCTPHUICKUE 3PUTEIH OYEBUBHO YBIIEKAINUCh PYCCKUMU
IpaMaMHd HECMOTps Ha TO, UYTO OHHU 3aMETHIU HEOOBIKHOBEHHOCTh PYCCKHX
TeaTpadbHBIX Tpou3BeneHUH. UTO KacaeTcs BbIOOpa PYCCKUX MUCATENCH aHaIu3
ABCTPUNCKON PELENIMN PYCCKUX JpaM Jajl TMOXO0XHE pe3yJbTaThl HAa HMCCIEIOBAHUE
peuenuuu 00CYXIeHUH 1 epeBoI0B pycckux KHur. JIeB Toincroit, Makcum ["opbkuii u
AHTOH YexoB SABISAIOTCA CaMbIMU TOMYJSIPHBIMM THUCATENsIMU M JpaMarypramu

nepruoaa ucCiacaoBaHusl.

54 AHaaun3 u30paHHBIX NucaTesdei

B anamuse pacnpeneneHus marepuana craiao sicHo, yro JleB Toncroi m Makcum
lopbkuil sSBIAIOTCS TEMHU PYCCKUMH TMHCATENISIMH, Yallleé BCETO BCTPEYAIOIIMMUCH B
CTaThsIX MaTepuaia uccienoBanus. [1o 3Tol MpuUYMHBI OJIHA YacTh JAHHOW AUIUIOMHOMN

pa6OTI>I IIOCBAIICHA UCCIICAOBAHUIO aBCTprICKOﬁ penucimnu 3TuX pyCcCKux nmucaTenei.

5.4.1 JleB Hukoaasuu ToJacroi

Pycckuit nucarens, Ha3biBaeMbld vaie Bcero — JleB Toncroit. C 1900-oro nmo 1910-nit
IT MaTepuaj UCCIIEI0BaHUS COAEPKUT 698 craTell, B KOTOPBIX pedb UAET O KU3HU U O

muteparype Toncrtoro. CtaTeu pacnupenenstorcs cieayronmm odpaszom: Hoie Dpaiie
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Ilpecce conepxutr 552 crarbu, Pavixcnocm 87 crareit, u Apbaumep-Llavimyne 59
craTed. AHaIM3 HAHAEHHOTO MaTepHraia MoKas3all, YTO B MHOTHX CTaThsIX 00CYKIAr0TCs
aCHeKThl JUYHOTO >Ku3HU Tosctoro. Ecnm BkirodaeMm cTaThH, OMyONMKOBaHBI H3-3a
SKCKOMMYHHKALUU pycckoro nucarens B 1901-om roxy wim u3-3a €ro Tparuyeckou
cmeptH B 1910-0oM 1oy, MOKHO BUIETh, UTO aBCTPUNUCKHIE YATATEIN aHAITM3UPOBAHHBIX
razeT O4Ye€Hb HHTEepecoBaIuCh >ku3HbtO JIbBa Tosictroro. Kpome TOoro, B mnepuon
MCCJIE0BAHMS BBIIIO MHOTO PELEH3UI HA KHUTU U OTTUCKH TekcTa Toncroro. CtaThu,
B KOTOPBIX 00CYXIAIOTCsl JUTEpaTypHBIC MPOU3BEACHUSA, JAIOT MHPOPMAIUIO O TOM,
KaK aBCTPUHIIBI OTHOCHJIMCH K TAKOMY PYCCKOMY MTUCATEIBIO U €0 TBOPYECTRY.

Ha camom pnene JleB ToscToil cunTancs OAHUM M3 CaMbIX BaXKHBIX PYCCKHX aBTOPOB,
KOTOpPBI OKa3bIBAa€T BIUSHHUE HE TOJBKO HAa PYCCKYl0, HO U Ha EBPOIEUCKYIO
nuteparypy. Kputhkum Bcex aHaIM3UpPOBAHHBIX Ta3eT XBaluwiau ToOJCTOro 3a ero
€IMHCTBEHHOE W3JI0)KEHUE XapaKTepOB B €ro KHUTaX M 3a SICHOCTh, C KOTOPOM OH
OTHCHIBAJI PYCCKHI 00pa3 >ku3HU. B 7TOM MHEHHHU BCE aHATU3MPOBAHHBIE Ta3€Thl OBLIN
COTJIACHBIMH, HO YTO KacaeTCs PEJIMTUO3HBIX TEM CYIIECTBYIOT Pa3HUIbI MEKIYy HUMH.
Korna Cesmennsii Cunon IIpaBocmaBHoit  Pycckoit  LlepkBu  pemmn 06
skckomMmyHuKaIuu JIeBa Toncroro B 1901-oMm rony, Hoiie @patie Ilpecce n Apbatimep-
[]aiimyne MCHBITHIBAIM CUMIIATUIO K pycCcKomy mucaTtento. [Io CpaBHEHHIO ¢ 3TUMH
JIBYMsI aBCTPUMCKUMU Ta3zeTamu Paiixcnocm npussiics pemieHne CBAIIEHHOTO CUHOJA,
Tak Kak Patixcnocm mopyuuics 3a 0ojiee KOHCEPBATUBHBIE M XPUCTHAHCKHE PUHITUIIBL.
B HekoTophIx cTrathsax B razere Patixcnocm Mpenynpexiaid O YUTEHUU JTUTepaTypHBIX
npousBeeHud TOJICTOro, MOTOMY YTO OHU SIKOOBI MOTYT OKa3bIBaTh IIOXO€ BIIUSHUE
Ha XPUCTHAHCKHUX 4YHUTaTenel. B 3TOM KOHTEKCTE MOXHO XOpOLIO BHIETh, Kak
OTHOIICHHE K PETU3UO3HBIM WM TMOJUTUYECKUM TEeMaM BIUSET Ha COOOIIEeHHE B

AHAJIU3UPOBAHHBIX CXKCAHCBHBIX Ira3CTax.

B 3akmioueHMe, MOXHO CKa3aTh, YTO BCE TPU AHAJTU3WPOBAHHBIX Ta3eThl yBaKaIu
ocoOeHHBbIC JHTEepaTypHble crocoOHocTH Tonctroro. M ero KHUTM H  JIpaMebl
MOJIH30BATIUCH OOJIBIION MOIMYJIIPHOCTHIO B ABCTpUHU BO Bpems Hccienoanus. Korna
HOBBEIC J'II/ITepaTyprle HpOI/ISBCZIGHI/ISI TOJ'ICTOFO BBIXOJAUJIHN, aBCTpI/If/'ICKI/Ie Ta3CThI
coobmanmu 00 3toM. Ocobenno Hoite @patie [Ipecce n Patixcnocm cnenoBand 3a
JUTEPATypHOU M JIUYHOW Jku3HbI0 Toisictoro. Jlaske €ro COCTOSIHME 3I0POBBSI U €0

MeCTONpeObIBaHUE PETYJIAPHO O0O0CY)XKITAloTCS B OIyOJMKOBAHHBIX CTaThsXx. Jle
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ToJIcTON CUMTAETCST PYyCCKUM IMCATEIEM, KOTOPBIM OKa3bIBAJI OIPOMHOE BJIMSHUE Ha

ABCTPHUICKOE TIPEACTABICHUE O PyCCKOM JINTEPAType B IEPUO]T HCCIICTOBAHMUS.

5.4.2 Maxkcum I'opbkuii

Hapsany ¢ JIeBom ToncteiMm MakcuMm ["opbkuii SIBISE€TCS OJTHUM U3 PYCCKUX MHCATEIEH,
yamie Bcero ynomuHaeMbiM ¢ 1900-oro mo 1910-mit rr. B 218 cratesax moapoOHee
oOcyxmaeTcss 3TOT pycckuii aBTop. CTaTh pacmpeAesioTcs CIeIyINHM 00pa3oMm:
Hoiie ®paiie Ilpecce conepxutr 179 crateit, Paiixcnocm 31 crates u Apbatimep-
Lanimyne 8 crareir. Kak BumuMm, B Apbauimep-Llavimyne emé pa3 omyOJUKOBaHO
3HAYUTENBHO MEHBIIE CTaTei, B KOTOPBIX pedb HAET O PYCCKOM JIUTEpaType, YeM B
Hoiie @paiie Ilpecce u B Paitixcnocm. CaMbIMU UHTEPECHBIMH SIBJISIIOTCSI T€ CTaThH,
KOTOPBIC BBHIIUIM TIO TOJUTHYCCKOMY, JIUTEPAPHOMY WIH TeaTpalbHOMY IMOBOJAM,
MOTOMY YTO OHHU XOPOIIO Pa3bsACHSIOT Ipeodianaroniee MHCHIE 0 Makcume ['opbkoM B

ABcTpun.

Hccnenoanue peuenunn Makcuma ['oppKkoro Bo BpeMs aHanu3a I10Ka3ajo, 4To B TPEX
ABCTPUMCKMX Ta3eTax CyLIECTBOBAJIO ITOXOXKEE MPEICTABICHUE O JIUTEPATYPE PYCCKOTO
nucarens. Ero KHUrM CUUTaIuMCh MOAHBIMM U 3aCITyKUBAIOIIUMU IIPOYTEHHUS, IOITOMY
AHAJM3UPOBAHHBIE Ta3€Thl COAEPKAT U PELIEH3UU HA €r0 KHUTU U OTTHCKHU €0 TEKCTOB.
JIutrepaTypHBIMU IPOU3BEACHUSIMH, KOTOPBIE HECKOJIBKO pa3 00CYKIAI0TCS B KHIKHBIX
peuen3usx, sBisitorces «Poma I'opaeeB» n «Matb». Ero mbecel gaxe MoJb30BajIuCh
OoJbIIel MOMyJIAPHOCTHIO. B mepuoa uccienoBaHus CTaBWIM CIEIYIOIIUE Ipambl B

ABctpun: «Mermiane», «Ha naey, «Jletu connna» u «Bacca YKenezHoBay.

Bo Bcex nHEBHHX Tra3zerax MOXHO HaWThH cTatb 0 Makcume ['opbkOM, HO Kaxnias
rasera jiejajga OCHOBHOM ymop Ha pasHble acnekTol. B Paiuxcnocm, HanpuMep, MOKHO
HaWTU 4Ype3BBIYAWHO MHOro crared o nbecax [opbkoro. J[pamsl I['opskoro
MOJIE30BAJNCh OOJIBIION MOMYISIPHOCTHIO HECMOTPS HA TO, YTO aBCTPUICKUM 3PUTEISIM
OTCYTCTBYIOIIAsI CBA3HOCTh €T0 IbeC ObLIa HEMHOXXKO TPYIHO MOHATH. UTO KacaeTcs
COOOIIEHUH O MOJUTHYECKHUX Mpodsiemax ['opwpkoro, Patixcnocm emé pa3 HacTauBaeT
Ha Oollee KOHCEpBATMBHOE MHEHHE YeM oOcTalbHble ABe ra3etsl. Korma [opbpkoro
apecToBany, Paixcnocm CUUTAET PELIEHUE PYCCKOIO TOCYyAApCTBA IPaBUJIBHBIM,

notToMy uto Makcum ['OpbKuU OKa3bIBaj COMPOTUBICHUE TOCYIAPCTBEHHOW BIIACTH.
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lazera Apoaumep-ILlatimyne, ¢ Apyroil CTOPOHBI, OMOOpsuTa nehCTBUS [ OpbKOTO,
NOTOMY 4YTO OHa cama MpUAEpKHUBAIACh COLMATUCTHUEcCKoe MHeHue. Kak Buaum,
UJICOJOTMYeCKOe MHEHHE aHATU3WPOBAHHBIX Ta3eT HE TOJHKO OKa3bIBaJO BIMSHHE Ha

coobuienue o JIeBe Tosxcrom, HO u 0 Makcume I'oppkoMm.

5.5 Pe3ome

IlonBonst WTOrM, MOXHO BHUIETh, YTO AHAJIU3 ABCTPUMCKOW pELENIUU PYCCKOU
JUTEpaTyphl B TPEX €XKEIHEBHBIX ra3eTax Jajl UHTepecHyro nHpopmanuio. Bo-nepBbix,
MaTepHan HCCICNOBAaHUS PACHpPElNENsIeTCs HE CIPaBeIMBO 110 AHAIU3UPOBAHHBIM
razeraM. BOJIBIIMHCTBO cTaTel, B KOTOPHIX OOCYKIArOTCA pa3Hble acleKThl PyCCKOM
JIUTEpaTyphl, olyOarMKoBaHo B Hoiie @paiie Ilpecce. B ocTanbHBIX IBYX ra3eTax HallU
3HAUUTENBHO MEHBIIE cTaTed 3Toro poja. bospme Bcero crareil Beinuio B 1910-om
roay u3-3a cMmeptd JIpBa ToJICTOro, KOTOpBIN ABISETCS Yalle BCEr0 YNOMHHAKOIIUM
pyCCKUM mucatesieM. B mepruon uccienoBaHus 4acTo YIIOMHUHAIOIIME PyCCKHE aBTOpPA
SBJISIIOTCSL TEMU MUCATENSIMHU, KOTOpble ObUTH XMBBI B 3TO BpeMs. Pycckue mucarenu,
KOTOpBIE YK€ YMEpPIU IEepea NEPUOAOM HCCIEAOBAaHUSA, YIIOMHHAIOTCS 3HAYUTEIBHO

MCHBIIC.

Kpome KoOnMMUYeCTBEHHBIX pPa3HUI[ MOXHO YCTAaHABIMBATh KAueCTBEHHBIC pa3IUYMs
MEXJy TpeMs aBCTPUNCKMMHU razeraMu. YTo KacaeTcsl PEIUTIHO3HBIX U MOJIUTUYECKUX
BONPOCOB, Patixcnocm, Hampumep, OblT 0ojiee KOHCEPBATUBHBIM YE€M OCTaJIbHbBIE
aHAIM3MPOBAaHHBIE Ta3eThl. Veonornyeckue TEHAECHUMH MHOT/A OKA3bIBAIM BIUSHUE
Ha COOOIICHHE O PYCCKOW JUTEepaType W PYCCKUX MucaTensax. lakxke Apbatimep-
Lavimyne omy06nukoBan mpusbiBel Makcuma ['OppKOro, moToMy 4YTO aBTOpa dSTOU
ra3eTbl MCIHBITHIBAIM CUMIATHIO K COLUAIUCTUYECKOMY 00pa3y MBILUIEHUS 3TOTO
pycckoro mnucatens. B Houe ®@paiie Ilpecce ctathm B o0meMm Obliu Oosee

00BEKTUBHBIMU.

Bcé-Ttaku, MOXHO CKa3zaTh, 4TO B MEPUOJ HMCCIEHOBAHHS BOCIHPUHUMAIN PYCCKYIO
JUTEepaTypy O4YE€Hb MO3UTHUBHO. Pycckue mnucarenu, kak Jle Toscroir, Makcum
['opbkuit © B MeHbIIEM pa3Mepe AHTOH UeXoB, CHIBHO BIMSAIM Ha aBCTPUHCKOE

IIPEJICTaBICHUE O PYCCKOU JIUTEPATYPE B 3TO BPEMHI.
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6 ANHANG

6.1 Verzeichnis der Graphiken und Tabellen

Graphiken Seite

Graphik 1:  Verteilung der Artikel im Zeitraum 1900-1910
(1114 Artikel aus AZ, RP und NFP)
Graphik 2:  Anteil der Tageszeitungen in Prozent
Graphik 3:  Verteilung der Artikel auf die drei Tageszeitungen
Graphik 4:  Verteilung der Artikel aus der AZ nach Jahren
Graphik 5:  Verteilung der Artikel aus der RP nach Jahren
Graphik 6: Verteilung der Artikel aus der NFP nach Jahren
Graphik 7:  Die Arten der Artikel in Prozent
Graphik 8: Verteilung der Anlésse fiir das Erscheinen eines Artikels in
Prozent
Graphik 9:  Schriftstellernennungen in den drei Tageszeitungen
(nur fiir jene Schriftsteller, die mehr als zweimal erwdhnt wurden)
Graphik 10: Verhiltnis von Ubersetzungen/Textabdrucken zu Rezensionen und zu

Leseempfehlungen

Tabellen

Tabelle 1:  Verteilung der Artikel nach Jahren und Tageszeitungen
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21

22
23
24
25
26
27

29

32

51

24



Tabelle 2:
Tabelle 3:
Tabelle 4:
Tabelle S:
Tabelle 6:

Tabelle 7:
Tabelle 8:

Tabelle 9:

Tabelle 10:
Tabelle 11:

Tabelle 12:
Tabelle 13:

Tabelle 14:
Tabelle 15:

Tabelle 16:

Tabelle 17:

Tabelle 18:

Die Arten der Artikel in Zahlen

Die Anlisse fiir das Erscheinen eines Artikels in Zahlen

Die Gedenktage und Jubilden von Schriftstellern
Schriftstellernennungen in den drei Tageszeitungen in Zahlen
Die 5 am 6ftesten genannten russischen Schriftsteller in der AZ,
der RP und der NFP

Die Autoren in den einzelnen Tageszeitungen

Anzahl der Buchbesprechungen und Leseempfehlungen nach

Tageszeitungen

Anzahl der Schriftstellernennungen in den Buchbesprechungen und
Leseempfehlungen nach einzelnen Schriftstellern

Anzahl der Ubersetzungen und Textabdrucke nach Tageszeitungen
Anzahl der Ubersetzungen und Textabdrucke nach einzelnen
Schriftstellern

Anzahl der Theaterkritiken nach Tageszeitungen

Anzahl der Schriftstellernennungen in den Theaterkritiken nach
einzelnen Personen

Besprochene Theaterauffithrungen

Anzahl der theaterbezogenen Meldungen, Kurzberichten und
Berichten nach Tageszeitungen

Anzahl der Schriftstellernennungen in den theaterbezogenen
Meldungen, Kurzberichten und Berichten nach einzelnen Personen
Verteilung der Erwdhnungen Lev Tolstojs nach Jahren und
Tageszeitungen

Verteilung der Erwdhnungen Maksim Gor’kijs nach Jahren und

Tageszeitungen
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28
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30
33

34
35

47

49

50

50
53

54
54

55

56

59

77



6.2 Alphabetisches Verzeichnis der erwidhnten Schriftsteller
Afanas’ev Aleksandr Nikolaevi¢, Aismann, Aksakov Ivan Sergeevic, Andreev
Leonid Nikoaevi¢, ArcybaSev Michail, Avseenko Vasilij Grigor’evic

Bagrynovskij K., Barusov Nikolaj, Belicko Ivan, Belinskij Vissarion
Grigor’evic, Belousov J.A., Bromdrov Vladimir, Bypin Aleksandr

Cechov Anton Pavlovig, Cerevanskij Vladimir, Charatovskij J., Cirjakov A,
Cirikov Evgenij Nikolaevi¢

Dancenko Vassilij, Debegory-Petrovic V., Dostoevskij Fedor Michajlovic,
Dymov Osip Isidorovi¢

/

Fedorov Adolf, Fedorov-Davydov A.

Garsin Viktor, GarSin Vsevolod Michailovi¢, Gastrov Paul, Gercen Aleksandr,
Gnedi¢ Nikolaj Ivanovi¢, Gonfarov Ivan Aleksandrovi¢, Gor’ kij Maksim,
Gogol’ Nikolaj Vasil’ evi¢, Grigorovi¢ Dmitrij Vasil’ evi¢

/

/

Jusévic

Klado R.L., Korevo R., Korolenko Vladimir Galaktionovi¢, Kostomarov Nikolaj
Ivanovic¢, Kyrill, Kraseninnikov Nikolaj Aleksandrovi¢, Krivéenko G., Kropot-
kin Petr Alekseevi¢, Krylov Ivan Andreevi¢, Kuprin Aleksandr Ivanovi¢, Kuro-

patkin Aleksej Nikolaevic¢

Lavrinovi¢ J., Lavrov Petr Lavrovi¢, Lermontov Michail Jur’ evi¢, Leskov N.E.
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Martov L. (Julij Osipovi¢ Cederbaum), Merezkovskij Dmitrij Sergeevic,
Michailov Michail Larionovi¢, Michailovskij Nikolaj Konstantinovi¢, Mu-
rav’ ev Nikolaj Nikolaevic¢

Noroev Nikolaj
Orlov B.

Pel¢ev Vladimir, Petrov V.S., Pobedonoscev Konstantin Petrovi¢, Protopopov
Viktor Pavlovi¢, Prugavin A.S., Puskin Aleksandr Sergeevic¢

/

Raidonov, Rasivin Ivan, Raveov J., Reventlov E., Rimoevskij Andreas, R.O.,
Rodionov Ivan, Rublev Helena

Zajcev, Sceplina-Kupernik T.L., Semenov Vladimir, Skitalz, Sluc¢evskij Kon-
stantin Konstantinovi¢, Solov’ev Vladimir Sergeevi¢, Sologub Fedor KuZ mig,

Sukovskij Dmitrij

TeleSov Nikolaj Dmitrevic, Tolstoj Aleksej Nikolaevi¢, Trockij Lev Davidovic,
Trubeckoj Nikolaj Sergeevi¢, Tolstoj Lev Nikolaevi¢, Turgenev Ivan Sergeevic¢

/

Vasilevskij V., Vengerov G., Veresaev Vikentij Vikenf evi¢, Vere$cagin Alek-
sandr, Volkonskij M.J., Volkonskij V., Volkov Leonid, Volynskij A.L.

/

/
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6.3 Verzeichnis der Buchbesprechungen und

Leseempfehlungen

An dieser Stelle sind alle gefunden Buchbesprechungen und Leseempfehlungen aus den

drei Tageszeitungen aufgelistet. Teilweise kommt es zu mehrfachen Nennungen der

Artikeltitel, da in mehreren Berichten diverse Schriftsteller erwidhnt werden.

Afanas’ev A.: Russische Volksmdrchen (NFP, 30.09.1906)
Afanas’ev A.: Russische Volksmdrchen (NFP, 19.06.1910)
Andreev L.: Judas Ischariot und die anderen (NFP, 21.03.1909)
Arcybasev M.: Millionen und andere Novellen (NFP, 01.05.1909)
Avseenko V.: Der Zauberer (NFP, 21.10.1900)

Barusov N.: Leben und Wirken Pogodins (NFP, 31.07.1910)
Belousov J.: Sammlung von Novellen (NFP, 19.12.1909)
Belousov J.: Teurere Plitze (NFP, 27.02.1910)

Cechov A.: Die grofien Russen (NFP, 03.04.1910)

Cechov A.: A.P. Tschechow (NFP, 18.09.1910)

Cerevanskij V.: Zwei Fluiden (NFP, 17.06.1900)

Cerevanskij V.:
Cirikov E.:
Cirjakov A.:

Debegory-Petrovi¢ V.:

Dostoevskij F.:

Im Feuer (NFP, 07.10.1900)

Unter Polizeiaufsicht (NFP, 13.08.1905)

Graf Leo Tolstoi und der Zarenmod von 1881
(NFP, 10.06.1906)

Erinnerungen eines Nihilisten (NFP, 10.12.1905)

Dostojewskis Roman vom revolutiondren Ruf3land
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Dostoevskij F.:
Dostoevskij F.:

Dostoevskij F.:
Dostoevskij F.:
Federov-Davydov A.:
Garsin V.:
Gastrov P.:
Gercen A.:
Gercen A.:
Gercen A.:
Gercen A.:
Gnedi¢ N.:
Gogol’ N.:
Gor’ kij M.:
Gor’kij M.
Gor’ kij M.
Gor’kij M.:
Gor’kij M.
Gor’kij M.
Goncarov L.
Grigorovic D.:
Jusevic:

Klado R.:
Korevo R.:
Korolenko V.:
Korolenko V.:
Korolenko V.:

Korolenko V.:
Krivéenko G.:

Kropotkin P.:

(NFP, 19.08.1906)

Dostojewski als Novellist (NFP, 29.12.1907)

Das Gut Stepantschikowo und seine Bewohner

(NFP, 17.01.1909)

Die grofsen Russen (NFP, 03.04.1910)

Aus der neuesten russischen Literatur (NFP, 08.05.1910)
Mdrchen (NFP, 17.10.1909)

Aus der neuesten russischen Literatur (NFP, 08.05.1910)
Tolstoi und sein Evangelium (NFP, 28.10.1906)

Von Alexander Herzen (AZ, 01.09.1908)

Briefe Turgenjew’s an Herzen (NFP, 29.04.1900)

Briefe Turgenjew’s an Herzen/Schluf3 (NFP, 06.05.1900)
Ruplands soziale Zustinde (NFP, 21.05.1905)

Nebel (NFP, 11.11.1900)

Die grofien Russen (NFP, 03.04.1910)

Gordjejew (AZ, 25.07.1901)

Gorki iiber das Volk (AZ, 03.03.1909)

Foma Gordejew (NFP, 30.12.1900)

Biicher der Schonheit und Weisheit (NFP, 19.03.1905)
Maxim Gorkis sozialer Roman (NFP, 01.12.1907)

Im zerstorten Messina (NFP, 12.12.1909)

Aus der neuesten russischen Literatur (NFP, 08.05.1910)
Aus der neuesten russischen Literatur (NFP, 08.05.1910)
Aus der neuesten russischen Literatur (NFP, 08.05.1910)
Die russische Seemacht (NFP, 01.04.1906)

Vortrag iiber die finnlindische Frage (NFP, 04.12.1910)
Im fremden Lande (NFP, 17.12.1905)

Eine Lebenserscheinung (NFP, 04.09.1910)

Aus der Praxis der russischen Militdrjustiz

(NFP, 11.12.1910)

Aus der neuesten russischen Literatur (NFP, 08.05.1910)
Die ldndlichen Kreditgenossenschaften in Ruf3land
(NFP, 08.05.1910)

Kropotkins Lebenserinnerungen (AZ, 12.09.1900)
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Kropotkin P.:
Kuprin A.:
Kuropatkin A.:
Kyrill:

Kyrill:

Lavrinovi¢ J.:

Lermontov M.:
Lermontov M.:

Leskov N.:

Merezkovskij D.:

Michailov M.:
Noroev N.:

Orlov B.:

Petrov V.:

Pobedonoscev K.:

Pobedonoscev K.:

Prugavin A.:

Puskin A.:
Puskin A.:

Raveov J.:

Reventlov E.:

R.O.:

Rodionov I.:

Rublev H.:

Séeplina-Kupernik T.:

Semenov V.:

Sologub F.:

Zu Krapotkins Memoiren (AZ, 27.12.1906)

Das Duell (NFP, 21.01.19006)

Ein Werk von Kuropatkin (NFP, 04.12.1904)

Das Rebellenschiff (AZ, 31.01.1906)

Die Odyssee des ,,Knjas Potemkin“ (NFP, 04.02.1906)
Wer ist der Urheber der Pogrome in Ruflland?

(NFP, 14.08.1910)

Ein Held unserer Zeit (NFP, 25.11.1906)

Die grofsen Russen (NFP, 03.04.1910)

Slavische Romanbibliothek-Novellen (NFP, 10.06.1906)
Michelangelo und andere Novellen aus der
Renaissancezeit (NFP, 02.12.1906)

Die Schule des Lebens (NFP, 30.09.1900)

Briefe der Schliisselburger Festung (NFP, 20.11.1910)
Die russische Revolution 1905 bis 1906 (NFP,
02.12.1906)

Ruplands Dichter und Schriftsteller (NFP, 10.12.1905)
Pobjedonoszew (AZ, 08.08.1905)

Pobedonoszews ,, Moskowitische Studien* (NFP,
19.02.1905)

Die Klostergefingnisse im Kampfe gegen das Sektenwesen
(NFP, 30.12.19006)

Die grofien Russen (NFP, 03.04.1910)

Alexander Puschkin: Sdimtliche Werke (NFP, 14.11.1910)
Die Gerechtigkeit und die Entfaltung des Lebens
(NFP, 25.04.1909)

Der russisch-japanische Krieg (NFP, 08.10.1905)

Auf der Schwelle méglich gewesener Ereignisse

(NFP, 20.02.1910)

Unser Verbrechen (NFP, 19.06.1910)

Es war einmal (NFP, 29.10.1905)

Bldtter aus dem Leben (NFP, 11.11.1900)

Rafplaia (NFP, 12.09.1909)

Der kleine Ddmon (NFP, 13.06.1909)
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Solov’ev V.:
TeleSov N.:
TeleSov N.:
Tolstoj L.:
Tolstoj L.:
Tolstoj L.:
Tolstoj L.:
Tolstoj L.:
Tolstoj L.:
Tolstoj L.:
Tolstoj L.:
Tolstoj L.:
Tolstoj L.:
Tolstoj L.:
Tolstoj L.:
Tolstoj L.:
Tolstoj L.:
Turgenev L.
Turgenev I.:
Turgenev .
Turgenev L.

Vasilevskij V.:

Vasilevskij V.:

Vengerov G.:

Veresaev V.:

Veresaev V.:

Volkonskij M.:

Volonskij V.:
Volynskij A.:

Solowieff und die Zukunft Rufslands (RP, 04.05.1906)
Der Drucker (NFP, 23.01.1910)

Aus der neuesten russischen Literatur (NFP, 08.05.1910)
Tolstoi’s ,, Auferstehung “ (NFP, 12.01.1900)

Tolstoi’s ,, Auferstehung “ (NFP, 24.01.1900)

Tolstoi’s ,, Auferstehung “ (AZ, 04.03.1900)

Tolstoi’s ,, Auferstehung “ (NFP, 25.03.1900)

Tolstoi tiber moderne Literatur (NFP, 30.08.1901)

Leo Tolstois Zitatenbuch (AZ, 19.09.1905)

Tolstoi-Buch (NFP, 31.12.1905)

Gottliches und Menschliches (NFP, 20.05.1906)

Eine neue Biographie Tolstois (AZ, 11.09.1906)

Graf L.N. Tolstojs Leben und Werke (RP, 25.05.1908)
Tolstois Frauengestalten (NFP, 06.09.1908)

Die grofien Russen (NFP, 03.04.1910)

Aus der neuesten russischen Literatur (NFP, 08.05.1910)
Pater Sergius (NFP, 24.11.1910)

Briefe Turgenjew’s an Herzen (NFP, 29.04.1900)

Briefe Turgenjew’s an Herzen/Schluf3 (NFP, 06.05.1900)
Die grofien Russen (NFP, 03.04.1910)

Aus der neuesten russischen Literatur (NFP, 08.05.1910)
Staatsverbrechen in Ruf3land im neunzehnten Jahrhundert
(NFP, 06.11.1904)

Materialien zur Geschichte der revolutiondren Bewegung
in Rufland (NFP, 15.10.1905)

Jubildumssammelwerk des Unterstiitzungsfonds russischer
Schriftsteller und Journalisten (NFP, 26.06.1910)

Ohne Weg (NFP, 16.04.1905)

Erinnerungen eines Arztes aus dem russisch-japanischen
Kriege (NFP, 17.01.1909)

Memoiren der Fiirstin Marie Nikolaijewna Wolkonski
(NFP, 18.02.19006)

Priester Georgij Gapon (NFP, 25.06.1905)

Der moderne Idealismus und Ruf3land (NFP, 22.01.1905)
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Volynskij A.: Das Buch vom grofien Zorn (NFP, 28.05.1905)
7Z: Schiller in Rufland (NFP, 02.07.1905)
7z: Alexander Wesselowskij (NFP, 04.11.1906)

6.4 Verzeichnis der rezensierten Theaterstiicke

Im folgenden Abschnitt werden die gefundenen Theaterkritiken aller drei
Tageszeitungen erfasst. Meldungen, die sich nur auf die Auffithrung eines Dramas

beziehen, finden hier keine Beriicksichtigung.

Andreev L. Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters/Berliner
Theater (NFP, 07.04.1906)

Andreev L.: ., Zu den Sternen “/Josefstidter Theater (RP, 11.11.1906)

Andreev L.: Freie Volksbiihne (NFP, 01.12.1909)

Belicko I.: ., Der Schrittmacher “/Lustspieltheater (RP, 28.04.1906)

Cechov A.: ,,Der Bdr“/Theater in der Josefstadt (RP, 08.11.1903)

Cechov A.: ,,Onkel Wanja* (NFP, 03.10.1904)

Cechov A.: Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters/Berliner

Theater (NFP, 07.04.1906)

Cechov A.: Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters/Berliner
Theater (NFP, 10.04.1906)

Cechov A.: Die Moskauer/,, Onkel Wanja* (AZ, 19.04.1906)

Cechov A.: ,, Onkel Wanja “/Biirgertheater (RP, 20.04.1906)

Cechov A.: Das Geheimnis der Russen (NFP, 21.04.1906)

Cechov A.: Gastspiel des Berliner Hebbel-Theaters (NFP,
17.06.1909)

Cirikov E.: ,,Die Juden “/Deutsches Volkstheater (NFP, 16.06.1905)

Cirikov E.: ,,Die Juden “/Deutsches Volkstheater (RP, 17.06.1905)
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Cirikov E.:
Cirikov E.:
Dymov O.:
Fedorov A.:

Gogol’ N.:
Gogol’ N.:
Gor’kij M.

Gor’kij M.:
Gor’kij M.
Gor’kij M.
Gor’kij M.
Gor’kij M.
Gor’kij M.:
Gor’kij M.
Gor’kij M.
Gor’kij M.

Gor’kij M.

Gor’kij M.:
Gor’kij M.
Gor’kij M.
Gor’kij M.
Gor’kij M.:

Gor’kij M.
Gor’kij M.:

Gor’kij M.
Gor’kij M.

Berliner Ensemble (NFP, 17.06.1905)

,,Die Juden “/Deutsches Volkstheater (RP, 28.02.1906)
Residenzbiihne/Zur Erdffnung (RP, 15.10.1910)

., Lebenshunger “/Kleines Schauspielhaus (NFP,
25.10.1906)

,,Der Revisor“/Theater in der Josefstadt (RP, 21.05.1904)
Freie Volksbiihne (NFP, 04.09.1907)

Maxim Gorki und sein neues Theaterstiick (NFP,
23.02.1902)

Maxim Gorki's ,, Kleinbiirger“ (NFP, 22.04.1902)

,,Die Kleinbiirger “/Berliner Theater (NFP, 27.09.1902)
Ein neues Drama von Maxim Gorki (NFP, 28.09.1902)
,,Die Kleinbiirger “/Raimund-Theater (RP, 06.12.1902)
,,Die Kleinbiirger “/Raimund-Theater (NFP, 12.12.1902)
Maxim Gorki’s neuestes Stiick (NFP, 07.01.1903)
,,Nachtasyl“/Berliner Theater (NFP, 06.02.1903)

., Nachtasyl “/Deutsches Volkstheater (RP, 03.05.1903)
M. Gorkis ,, Nachtasyl “/Erste Auffiihrung durch Berliner
Schauspieler im Deutschen Volkstheater am 1. Mai 1903
(AZ, 06.05.1903)

,,Die Kleinbiirger “/Deutsches Volkstheater (RP,
16.02.1905)

,»Nachtasyl“/Deutsches Volkstheater (NFP, 05.11.1905)
,,Nachtasyl“/Deutsches Volkstheater (RP, 22.11.1905)

., Kinder der Sonne (NFP, 26.01.1906)

., Kinder der Sonne “/Intimes Theater (RP, 28.02.1906)
Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters/Berliner
Theater (NFP, 07.04.1906)

Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters/Berliner
Theater (NFP, 10.04.1906)

,»Nachtasyl “/Biirgertheater (RP, 18.04.1906)

,,Die Feinde“ (NFP, 25.11.1906)

., Kinder der Sonne“ (NFP, 03.03.1907)
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Puskin A.:

Puskin A.:

Puskin A.:
Tolstoj A.:

Tolstoj A.:

Tolstoj A.:

Tolstoj L.:

Tolstoj L.:

Tolstoj L.:

Tolstoj L.:
Tolstoj L.:

Pique-Dame/Oper in drei Akten und sieben Bildern, Text
nach der gleichnamigen Novelle von A. Puschkin (AZ,
10.12.1902)

Pique-Dame/Oper in drei Acten von P. Tschaikowsky
(RP, 11.12.1902)

,, Pigue-Dame “/Hofoperntheater (NFP, 20.09.1906)
Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters/Berliner
Theater (NFP, 07.04.1906)

Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters/Berliner
Theater (NFP, 10.04.1906)

., Zar Feodor Joannowitsch “/Biirgertheater (RP,
13.04.19006)

Gastspiel des Berliner Deutschen Theaters (NFP,
11.06.1901)

,»Macht der Finsternis “/Carl-Theater (RP, 12.06.1901)
Berliner Theater (NFP, 10.12.1903)

., Anna Karenina “/Burgtheater (RP, 31.01.1908)

., Anna Karenina “/Burgtheater (NFP, 02.02.1908)
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6.5 Verzeichnis der Abkiirzungen

AUF Aufruf/Appell

AZ Arbeiter-Zeitung

BE Bericht (mehr als 100 Zeilen)

EA Erstauffiihrung

EHR Ehrung

FAM auf die Familie eines Schriftstellers bezogen (Artikel {iber

Verwandte eines russischen Schriftstellers)

FE Feuilleton

FR Fortsetzungsroman

GD Gedenken

HIST ein historischer Anlass
INT Interview

JUB Jubildum

KB Kurzbericht (bis zu 100 Zeilen)
KO Kommentar

LE Leseempfehlung

LIT ein literarischer Anlass
ME Meldung (bis zu 15 Zeilen)
NE Neuerscheinung

NFP Neue Freie Presse

NR Nachruf

OA ohne konkreten Anlass
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OB Offener Brief
PERS auf die Person eines Schriftstellers bezogen (Aufenthaltsort,

Gesundheitszustand, etc.)

POL ein politischer Anlass

RE Rezension

REL ein religioser Anlass

RP Reichspost

RS Richtigstellung

TA Textabdruck

THEA ein theaterbezogener Anlass
TK Theaterkritik

TOD auf das Ableben eines Schriftstellers bezogen
UB Ubersetzung

VA Veranstaltung

7z unbekannter Autor
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6.6

Datum

23.02.1900

24.02.1900

04.03.1900

12.09.1900

06.01.1901
12.03.1901

25.07.1901

10.12.1902

06.05.1903

Verzeichnis aller Artikel nach Datum

6.6.1 Artikel in der Arbeiter-Zeitung
Zeit. Verfasser Titel
AZ Axelrod Peter Lawrow (von Paul Axelrod)
Paul
AZ Axelrod Peter Lawrow (von Paul Axelrod), Schluf3
Paul
AZ Groflmann Tolstoi’s ,,Auferstehung*
Stefan
AZ GroBmann Krapotkins Lebenserinnerungen
Stefan
AZ Cechov Anton  Unteroffizier Prischibejew (aus dem Russischen des Anton Tschechow)
AZ 7z Tolstoi
AZ GroBmann Gordjejew
Stefan
AZ Scheu Pique-Dame (Oper in drei Akten und sieben Bildern. Text nach der
Josef gleichnamigen Novelle von A. Puschkin)
AZ E.P. M. Gorkis ,,Nachtasyl* (Erste Auffithrung durch Berliner Schauspieler

3¢ In dieser Spalte werden all jene russischen Schriftsteller verzeichnet, die in dem jeweiligen Artikel erwihnt werden.

im Deutschen Volkstheater am 1. Mai 1903)

Art

TA/FE

TA/FE

RE/FE

RE/FE

TA/FE
KB

RE/FE

TK/FE

TK

Anlass

GD

GD

NE

NE

OA
REL

NE

EA

EA

Schriftsteller'*

Lavrov Petr
Lavrov Petr
Tolstoj Lev
Kropotkin Petr

Cechov Anton
Tolstoj Lev
Cechov Anton,
Dostoevskij Fedor,
Gor’kij Maksim,
Tolstoj Lev,

Turgenev Ivan

Puskin Aleksandr

Gor’kij Maksim



Datum

02.07.1904

08.07.1904
08.08.1905
24.08.1905
19.09.1905

21.01.1906

31.01.1906

13.02.1906

01.03.1906

02.03.1906

19.04.1906
06.05.1906

14.08.1906

15.08.1906

19.08.1906
Maksim

Zeit. Verfasser Titel
AZ Karmen Zu spét (ein Bild aus dem Odessaer Hafenleben, aus dem Russischen
libersetzt von J. Goldbaum)

AZ Tolstoj Lev Tolstoi liber den Krieg

AZ Pernerstorfer E.  Pobjedonoszew

AZ L. Martov Das russische Proletariat und die Duma

AZ t.r. Leo Tolstois Zitatenbuch

AZ Gor’kij Maxim Gorki an die Arbeiter aller Lander (zum 22. Janner)
Maksim

AZ 77 Das Rebellenschiff

AZ Rasivin Ivan Zwei Welten (Im Schnellzuge, von Ivan Raschivin, Deutsch von

Julie Goldbaum)

AZ Kapelusch Bilder aus der russischen revolutionidren Bewegung
Alfred Th.

AZ Kapelusch Bilder aus der russischen revolutiondren Bewegung (Schluf3)
Alfred Th.

AZ Leuthner Karl ~ Die Moskauer (,,Onkel Wanja“ von Anton Tschechow)

AZ 77 Gorki unter Anklage

AZ Gor’kij Die Stadt des Mammons (Meine Eindriicke von Amerika), [
Maksim

AZ Gor’kij Die Stadt des Mammons (Meine Eindriicke von Amerika), II
Maksim

AZ Gor’kij Der Milliardér

Art

OB
RE
BE
RE

AUF

RE/FE

U/FE

BE

BE

TK
ME

TA

TA

Anlass

OA

POL
NE
POL
NE

POL

NE

OA

POL

POL

THEA
PERS

OA

OA

TA OA

Schriftsteller

Karmen

Tolstoj Lev
Pobedonoscev
Martov L.
Tolstoj Lev

Gor’kij Maksim

Kirill

Rasivin Ivan

Cechov Anton
Gor’kij Maksim

Gor’kij Maksim

Gor’kij Maksim

Gor’kij



Datum

11.09.1906

26.10.1906
27.12.1906
17.07.1908
01.09.1908
09.09.1908

10.09.1908

11.09.1908

03.03.1909

31.03.1909

14.08.1910

20.11.1910

Maksim

Eine neue Biographie Tolstois

Die Flucht (von K. Bagrynovskij)
Zu Krapotkins Memoiren

,»Ich kann nicht schweigen*

Von Alexander Herzen

Der achtzigste Geburtstag Tolstois

Tolstoi (Zu seinem achtzigsten Geburtstag)

Aus Alexander Herzens ,,Erinnerungen*
Die Tolstoi-Feier
Gorki iiber das Volk

Nikolai Wassiljewitsch Gogol

Die bulgarische Sozialdemokratie (Ein Brief aus Sofia)
Die Krankheit Tolstois

Ernste Befiirchtungen

Abends — sehr ernst — wenig Hoffnung

Die Schwiche hilt an

Zeit. Verfasser Titel
AZ Leuthner
Karl
AZ Bagrynovskij K.
AZ t.r.
AZ Tolstoj Lev
AZ t.r.
AZ 77
AZ Leuthner
Karl
AZ 77
AZ 7z
AZ e.p.
AZ Schamann
Franz
AZ Trockij Lev
AZ 77
AZ 77
AZ 7z
AZ 7z Besser!

Art

RE/FE

TA/FE
RE
TA
RE
KB

BE

TA

KB

BE

OB

ME

ME

ME

ME

Anlass

NE

OA
NE
POL
NE
JUB

JUB

NE
JUB
NE

JUB/GD

POL

PERS
PERS
PERS

PERS

Schriftsteller

Tolstoj Lev

Bagrynovskij K.
Kropotkin Petr
Tolstoj Lev
Gercen Aleksandr
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Gercen Aleksandr
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim

Gogol’ Nikolaj

Trockij Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

21.11.1910

Andauernd erst

Stolypin kann den Heiligen Synod nicht bewegen, die Exkommunikation

aufzuheben

Tolstoi gestorben

Tolstois Leben und Werke

Der Eintritt des Todes

Tolstois letzte Worte

Die letzten Stunden des Sterbenden
Die letzten Stunden Leo Tolstois
Die Phantasien des Sterbenden
Die Agonie

,,Nun ist mein Ende da!*

Die Gréfin am Sterbelager

Der Zutritt in das Sterbezimmer

Das Volk aus der Umgebung drangt herbei

Die Todesnachricht
Bestimmungen fiir die Bestattung

Die Begribnisstitte

Zeit. Verfasser Titel
AZ 77
AZ 77
AZ 7z
AZ 7z
AZ 77
AZ 77
AZ 77
AZ 77
AZ 7z
AZ 7z
AZ 7z
AZ 77
AZ 77
AZ 77
AZ 77
AZ 7z
AZ 7z

Das Sterbehaus Nationaleigentum

Art
ME

KB

NR

ME
ME
ME

ME

ME
KB
ME
ME
KB
ME
ME
ME

ME

Anlass
PERS

REL

TOD

TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD

TOD

Schriftsteller
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

22.11.1910

Tolstoi als Exkommunizierter gestorben

Keine Seelenmesse abgehalten

Ein Metropolit entsendet, um das Reuebekenntnis einzuholen

Der Synod bleibt unerbittlich
Empdrte Stimmung im Volke
Ein GroBfurst, der kondoliert
Trauerkundgebungen

Frau Tolstoi

An der Bahre Tolstois

Keine kirchliche Leichenfeier

Die Exkommunikation nicht aufgehoben

Die Kundgebung der Reichsduma

Kundgebung der Dumaabgeordneten

Die Oktobristen wollen eine Seelenmesse durchsetzen
Eine Seelenmesse in der Reichsratskirche

Allgemeine Teilnahme

Das Beileidstelegramm des , literarischen Groffiirsten*

Zeit. Verfasser Titel
AZ 77

AZ 77

AZ 77

AZ 7z

AZ 7z

AZ 77

AZ 77

AZ GrofBmann

Stefan

AZ 7z

AZ 7z

AZ 7z

AZ 77

AZ 77

AZ 77

AZ 77

AZ 7z

AZ 7z

Wie gemeine Soldaten Tolstoi ehren

Art
ME
ME
ME
ME
KB
ME
KB

BE

KB
ME
KB
ME
ME
ME
ME
ME

ME

Anlass
TOD

REL

REL
TOD
TOD

FAM

TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD

TOD

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

23.11.1910

24.11.1910

25.11.1910

Zeit. Verfasser Titel
Tolstois Bestattung

AZ 77 Tolstois Bestattung

AZ 7z Die Beisetzung der Leiche in Jasnaja Poljana

AZ 7z Die Begriabnisstitte — das ,,griine Stadtchen*

AZ 7z Stralendemonstration vor dem Heiligen Synod

AZ 77 Die Nagaika kommt dem Synod zu Hilfe

AZ 77 Das Beileid des Kaisers

AZ 77 Das Sterbehaus Tolstois wird in ein Museum verwandelt

AZ 7z Die Trauerkundgebung des romischen Gemeinderates
Der Tod Tolstois

AZ 7z Die Ehrung des Reichsrates

AZ 77 Eine Studentenversammlung in der Universitét

AZ Pernerstorfer ~ Nachrufe fiir Tolstoi

Engelbert

Art

KB

ME
KB
ME
ME

ME

KB
ME

NR

Anlass

TOD
TOD
TOD
REL
TOD
TOD
TOD

TOD

EHR
EHR

TOD

Schriftsteller

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

10.02.1900
24.03.1900

31.07.1900

08.09.1900

23.01.1901
30.03.1901
24.04.1901
05.05.1901
08.06.1901
12.06.1901
03.07.1901
18.07.1901
24.11.1901
27.11.1901

12.12.1901

6.6.2

Artikel in der Reichspost

Zeit. Verfasser Titel

RP 7z Der Nihilist Peter Lawrow gestorben

RP G.v.B. Jolanthe (Lyrische Oper in einem Aufzuge von P. Tschaikowsky)

RP 7z Kaiserjubildums-Stadttheater (vieractiges Schauspiel aus dem
Russischen von W. Krylov und E. Litoin)

RP 7z Eine curiose Geschichte (aus dem Russischen des Fiirsten
W.R. Wolkonsky)

RP 7z Tolstoi’s Sohn gestorben

RP 77 Tolstoi

RP 7z Verbannung Tolstoj’s

RP 77 Tolstoi’s Antwort auf die Excommunication

RP 7z Carl-Theater (Leo Tolstois ,,Macht der Finsternis®)

RP 77 Carl-Theater (Leo Tolstois ,,Macht der Finsternis®)

RP M. St. Die russische Polizei

RP 7z Graf Tolstoi im Sterben

RP 77 Graf Tolstoi

RP 77 Graf Tolstoi

RP 77 Der Czar und Tolstoi

Art

KB
TK/FE

ME

U/FE

ME

ME
ME
TK
BE/FE
ME
ME
ME

ME

Anlass

TOD
EA

THEA

OA

FAM
REL
POL
REL
EA
THEA
POL
PERS
PERS
PERS

REL

Schriftsteller

Lavrov Petr

7z

Krylov V.

Volkonskij V.

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



15.02.1902
Datum

16.02.1902
18.02.1902
22.02.1902
25.02.1902
25.04.1902
08.05.1902
16.05.1902
27.05.1902
27.05.1902
08.06.1902
11.06.1902
02.08.1902
24.08.1902
25.11.1902
04.12.1902
06.12.1902
11.12.1902

17.02.1903

RP 7z Tolstoi im Sterben

Zeit. Verfasser Titel

RP 7z Das Befinden Tolstoi’s

RP 7z Das Befinden Tolstoi’s

RP 7z Tolstoi

RP 7z Tolstoi

RP 7z Petersburg, 24. April

RP 7z Tolstoi Ehrenmitglied

RP 7z Tolstoi und die Bauernunruhen

RP 77 Neuerliche schwere Erkrankung Tolstoi’s

RP 7z Petersburg, 25. Mai

RP 7z Petersburg, 2. Juni

RP 7z Protest Tolstoj’s

RP 7z Leo Tolstoi

RP 7z Graf Leo Tolstoi

RP 7z Petersburg, 23. November

RP 7z Raimund-Theater (Maxim Gorkis ,,Die Kleinbiirger)
RP 77 Raimund-Theater (Maxim Gorkis ,,Die Kleinbiirger*)
RP G.v.B. Pique-Dame (Oper in drei Acten von P. Tschaikowsky)
RP 7z Petersburg, 15. Februar

ME
Art

ME
ME
ME
ME
ME
ME
KB
ME
ME
ME
ME
KB
ME
ME
ME
TK
TK

ME

PERS
Anlass

PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
POL
PERS
PERS
PERS
POL
POL
PERS
PERS
EA
EA
EA

PERS

Tolstoj Lev
Schriftsteller

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Puskin Aleksandr

Tolstoj Lev



01.05.1903
Datum

03.05.1903
05.05.1903
06.05.1903
07.05.1903
08.05.1903
15.05.1903
16.05.1903
17.05.1903
25.06.1903
27.06.1903
07.08.1903
22.10.1903
08.11.1903
25.11.1903
12.12.1903

03.03.1904

21.05.1904

28.05.1904

Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)

Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)
Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)
Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)
Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)
Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)
Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)
Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl*)
Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl*)
Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)
Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)
Tolstois Majestétsbeleidigung

Tolstoi und der Vatikan

Theater in der Josefstadt (Anton Tschechows ,,Der Bér*)

Professor Seydl iiber Tolstoi
Tolstoi und das Griechische

Russisches Lagerleben in der Mandschurei

Theater in der Josefstadt (Nikolaj Gogols ,,Der Revisor)

RP 77
Zeit. Verfasser Titel
RP 7z
RP 77
RP 77
RP 77
RP 7z
RP 7z
RP 7z
RP 77
RP 77
RP 7z
RP 7z
RP 7z
RP 7z
RP 7z
RP 77
RP 7z
RP 7z
RP 7z

Theater in der Josefstadt (Nikolaj Gogols ,,Der Revisor)

ME
Art

TK
ME
ME
ME
ME
ME
ME
ME
ME
ME
ME
KB
TK

KO

TA

TK

ME

EA
Anlass

EA
THEA
THEA
THEA
THEA
THEA
THEA
THEA
THEA
THEA
POL
REL
EA
PERS
LIT

OA

EA

THEA

Gor’kij Maksim
Schriftsteller

Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’ki j Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Cechov Anton
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Verescagin
Aleksandr

Gogol’ Nikolaj

Gogol’ Nikolaj



Datum

31.05.1904
04.02.1905
05.02.1905

08.02.1905

09.02.1905
09.02.1905
10.02.1905
14.02.1905
13.02.1905
16.02.1905
17.02.1905
18.02.1905
19.02.1905
25.02.1905
17.06.1905
18.06.1905

09.08.1905

Zeit. Verfasser Titel

RP 7z Theater in der Josefstadt

RP 7z Maxim Gorki

RP 7z Maxim Gorki nicht freigelassen

RP 77 Maxim Gorki frei

RP 7z Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Die Kleinbiirger*)
RP 77 Maxim Gorki noch in Haft

RP 7z Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Die Kleinbiirger)
RP 7z Deutsches Volkstheater (Gorki-Feier)

RP 7z Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Die Kleinbiirger)
RP 7z Die Ereignisse in Ruflland

RP 7z Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Die Kleinbiirger)
RP 7z Tolstoi iiber ein russisches Parlament

RP 77 Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Die Kleinbiirger®)
RP 77 Maxim Gorki

RP 77 Maxim Gorki

RP a.v.b. Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikoffs ,,Die Juden®)
RP 7z Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikoffs ,,.Die Juden®)
RP 7z Eine Tolstoi-Statue in Leipzig

Art
ME
KB
ME
ME
ME
ME
ME

ME

ME
TK
KB
ME
ME
ME
TK
ME

ME

Anlass
THEA
PERS
PERS
PERS
VA
PERS
THEA
VA
VA
PERS
THEA
POL
THEA
PERS
PERS
EA
THEA

VA

Schriftsteller
Gogol’ Nikolaj
Gor’ kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Cirikov Evgenij
Cirikov Evgenij

Tolstoj Lev



22.11.1905
Datum

24.12.1905

25.01.1906

28.02.1906
10.03.1906
08.04.1906
13.04.1906
18.04.1906
20.04.1906
20.04.1906
28.04.1906

04.05.1906

28.07.1906

11.11.1906

08.12.1906

28.02.1907

10.07.1907

Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)

Die rote Schlange (Aus dem heutigen Ruf3land)

Die Kosaken

Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikoffs ,,.Die Juden®)
Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikoffs ,,Die Juden®)
Die Ereignisse in Ruflland

Biirgertheater (Alexei Tolstois ,,Zar Feodor Joannowitsch*)
Biirgertheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)

Nochmals: Gorki und Amerika

Biirgertheater (Anton Tschechows ,,Onkel Wanja“)
Luftspieltheater (Iwan Belitschkos ,,Der Schrittmacher®)

Solowieff und die Zukunft Ruf3lands

Ohne Gericht (Aus dem Russischen des Wassilij Remirowitsch Dantschenko)

Josefstddter Theater (Leonid Andrejews ,,Zu den Sternen®)

Arme Bursche

Intimes Theater (Maxim Gorkis ,,Kinder der Sonne*)

RP a.v.b.

Zeit. Verfasser Titel

RP Charatovskij J.

RP Pelceff
Vladimir

RP 77

RP 7z

RP 7z

RP 7z

RP 77

RP 77

RP 7z

RP a.v.b.

RP W.0.

RP Danéenko
Vasiljj

RP t.

RP Pelcev
Vladimir

RP a.v.b.

RP Dancenko

Vasilij

»,Raomuschitschja“ (Von Wassilij Remirowitsch Dantschenko)

TK
Art

TA

TA

TK
ME
ME
TK
TK
KB
TK
TK

RE

TA/FE

TK

TA/FE

TK

TA/FE

THEA
Anlass

OA

OA

THEA
THEA
PERS
EA
THEA
PERS
THEA
THEA

NE

OA

EA

OA

EA

OA

Gor’kij Maksim
Schriftsteller

Charatovskij J.

Peléev Vladimir

Cirikov Evgenij
Cirikov Evgenij
Gor’kij Maksim
Tolstoj Aleksej
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Cechov Anton
Belicko Ivan

Solov’ev Vladimir,
Tolstoj Lev

Dancenko Vasilij

Andreev Leonid
Peléev Vladimir
Gor’kij Maksim

Dancenko Vasilijj



Datum

31.01.1908
29.02.1908
04.04.1908

06.04.1908

09.04.1908

11.04.1908

25.05.1908
04.06.1908
10.06.1908

26.06.1908

06.08.1908
27.08.1908
29.08.1908
06.09.1908

10.09.1908

Burgtheater (Leo Tolstois ,,Anna Karenina“)

Hofburgtheater (,,Anna Karenina®“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Der alte Tolstoj

Der gute Ton

Der Tolstoj-Zwischenfall

Sie schwarmen fiir Tolstoj

Eine deutschnationale Stimme iiber den Zwischenfall

Tolstoj-Bielohlawek

Graf L.N. Tolstojs Leben und Werke

Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Aus dem Stegreif (nach dem Russischen des Tschechoff)

Ein Urteil iiber Tolstoi

MaBnahmen gegen Tolstoi

Tolstoj schwer erkrankt

Das Befinden Tolstois

Die Tolstoifeiern verboten

Zeit. Verfasser Titel

RP 7z

RP 77

RP 7z

RP WeiBkirchner

RP 7z

RP Holzer
Valentin

RP 77

RP JL.

RP 7z

RP 7z

RP Rustikov B.

RP #4

RP #4

RP 77

RP 77

RP 77

RP 7z

Tolstois 80. Geburtstag

Art
TK
ME
KB
RS

KB

KB

LE
ME
ME
U/FE
KB
KB
ME
ME
ME

KB

Anlass
EA
THEA
POL
VA
POL

POL

POL

NE
THEA
THEA
OA
POL
POL
PERS
PERS
JUB

JUB

Schriftsteller

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Cechov Anton
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



17.10.1908
Datum

04.11.1908
18.12.1908
23.12.1908
13.01.1909

23.01.1909

28.01.1909
04.02.1909
07.02.1909

16.02.1909

02.03.1909
24.03.1909

26.05.1909

13.06.1909

25.06.1909

27.07.1909

29.07.1909

Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)

Hofburgtheater (,,Anna Karenina®“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Ein Brief Tolstois an eine serbische Frau

Die Annexion und Graf Tolstoi (Ein schwerer Hereinfall)

Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)

Der Invalide (aus dem Russischen des Garschin von Paulowna Gordon)

Hausdurchsuchung bei einem russischen Dichter
Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)

Bérenjagden in Sibirien (von WI. Bromdrof)

Hofburgtheater (,,Anna Karenina®, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Tolstoi schwer erkrankt

Der Hafendamm (nach dem Russischen des Garschin von Heldscher
Rustikow)

Deutsches Volkstheater (Anton Tschechows ,,Mowe*)

Die Mutter (nach dem Russischen des Andrejew)

Prozef3 gegen Leo Tolstoi

RP 77

Zeit. Verfasser Titel

RP 7z

RP 77

RP 7z

RP 77

RP Garsin
Vsevolod

RP 7z

RP 77

RP 77

RP Bromdrov
Vladimir

RP 7z

RP 7z

RP Garsin
Vsevolod

RP 77

RP Andreev
Leonid

RP 77

RP Cechov Anton

Der Feriengast (nach dem Russischen des Tschechoff, von
Paulowna Gordon)

ME
Art

ME
ME
BE

ME

U/FE

ME
ME
ME

TA/FE

ME
ME

U/FE

ME

U/FE

ME

THEA
Anlass

THEA
PERS
POL
THEA

OA

PERS
THEA
THEA

OA

THEA
PERS

OA

EA

OA

POL

OA

Tolstoj Lev

Schriftsteller

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Garsin Vsevolod

Korolenko Vladimir
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Bromdrov Vladimir

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Garsin Vsevolod

Cechov Anton

Andreev Leonid

Tolstoj Lev

Cechov Anton



Datum
22.08.1909
24.09.1909

03.10.1909

14.10.1909
29.12.1909

09.02.1910

26.06.1910
15.10.1910
13.11.1910

14.11.1910

15.11.1910
16.11.1910
17.11.1910

18.11.1910

Tolstois Sekretdr verhaftet
Die Sprachlehrerin (aus dem Russischen von Anton Tschechoff)

Der Funke des Guten (von I. Aksakoff, aus dem Russischen
iibertragen von H. Brentano)

Im Walde (nach dem Russischen des Tschechoff von Heldscher Rustikow)
Tolstoi schwer erkrankt

Turgeniew und unsere Unheilbaren

Deutsches Volkstheater (Leonid Andrejews ,,Anathema*)
»Residenzbiihne* (Zur Eroffnung. — 14. Oktober 1910)
Tolstoi — verschwunden

Das Verschwinden des Grafen Tolstois

Graf Tolstoi im Kloster Schamardinsky

Zwei Selbstmordversuche der Grifin Tolstoi

Tolstois Aufenthalt

Tolstoi lebensgefahrlich erkrankt

Tolstoi gestorben

Die Erkrankung Tolstois

Zeit. Verfasser Titel

RP 7z

RP Cechov Anton

RP Aksakov Ivan

RP Cechov Anton

RP 7z

RP Liechtenstein
Hanna

RP 77

RP H.B.

RP 7z

RP 7z

RP 7z

RP V#4

RP 77

RP 7z

RP 77

RP 77

Zeitweilig bewultlos

Art
ME

TA

ME

KO

ME

TK

KB
KB
ME
KB
ME
KB

ME

Anlass
POL
OA

OA

OA
PERS

PERS

THEA
EA

PERS

PERS
FAM
PERS
PERS
TOD
PERS

PERS

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Cechov Anton

Aksakov Ivan

Cechov Anton
Tolstoj Lev

Turgenev Ivan

Andreev Leonid
Dymov Osip

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



19.11.1910
Datum

20.11.1910

21.11.1910

22.11.1910

23.11.1910

RP 7z Tolstois Erkrankung

Zeit. Verfasser Titel

RP 77 Ein Konsilium

RP 7z Ein Telegramm des Metropoliten Antonius an Tolstoi

RP 7z Tolstois Erkrankung
Graf Leo Tolstoi gestorben

RP 7z Die letzten Stunden des Dichters

RP Kralik Tolstoi

Richard

RP 77 Der Tote von Astapowo

RP 7z Vor dem Sterben

RP 7z Aufbahrung und Bestattung

RP 7z Tolstois Leben und Werke

RP 7z Die Stadt Prag an die Familie Tolstoi
Der Tod Tolstois

RP 7z Die Trauerkundgebung der Reichsduma

RP 7z Ueberfiihrung der Leiche Tolstois nach Jasnaja-Poljana
Zum Tode Tolstois

RP 7z Die Beisetzung der Leiche

RP 7z Demonstrationen in St. Petersburg

ME
Art

ME
ME

ME

KB

NR

KB
KB
KB
NR

ME

KB

KB

KB

ME

PERS
Anlass

PERS

PERS

TOD

TOD

TOD
TOD
TOD
TOD

TOD

TOD

TOD

TOD

PERS

Tolstoj Lev
Schriftsteller

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum Zeit. Verfasser Titel Art  Anlass Schriftsteller

24.11.1910 Zum Tode Tolstois
RP 7z Choralgesang und Nagaika KB TOD Tolstoj Lev

RP 7z Trauerkundgebung der Reichsduma KB TOD Tolstoj Lev



Datum
02.01.1900

04.01.1900

12.01.1900
17.01.1900
24.01.1900
27.01.1900

31.01.1900

10.02.1900
25.03.1900

29.04.1900

06.05.1900

13.05.1900

17.06.1900

6.6.3

Artikel in der Neuen Freien Presse

Der Zustand des Grafen Tolstoi hat sich erheblich gebessert

Dimitri Grigorowitsch

Tolstoi’s ,,Auferstehung*
Leo Tolstoi

Tolstoi’s ,,Auferstehung*
Graf Leo Tolstoi

Gesprach mit Tolstoi

Peter Lawrow
Tolstoi’s ,,Auferstehung

Briefe Turgenjew’s an Herzen

Briefe Turgenjew’s an Herzen (Schluf3)

Ueber die Moral im modernen Roman

Zeit. Verfasser Titel

NFP 7z

NFP 7z

NFP Gz..

NFP 7z

NFP Golant Nathan

NFP 7z

NFP 7z

NFP 77

NFP Ganz Hugo

NFP Golant Nathan

NFP Golant Nathan

NFP Freih. v. Gl.-Ru.
Alexander

NFP Golant Nathan

-Zwei Fluiden* (historischer Roman von Wladimir Tscherewanskij)

Art
ME

NR

RE
ME
RE
ME

KB

KB
RE/FE

RE/FE

RE/FE

BE/FE

LE

Anlass
PERS

TOD

NE
PERS
NE
PERS

NE

TOD
NE

NE

NE

OA

NE

Schriftsteller
Tolstoj Lev

Grigorovi¢ Dmitrij,
Turgenev Ivan

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev,
Dostoevskij Fedor

Lavrov Petr
Tolstoj Lev

Turgenev Ivan,
Gercen Aleksandr

Turgenev Ivan,
Gercen Aleksandr

Tolstoj Lev

Cerevanskij
Vladimir



Datum

22.06.1900
08.07.1900
22.07.1900

19.08.1900

06.09.1900
13.09.1900
26.09.1900

30.09.1900

06.10.1900

07.10.1900

10.10.1900
21.10.1900
04.11.1900
06.11.1900

11.11.1900

Reise Tolstoi’s nach West-Europa
Dmitrij Grigorowitsch
Der Begriinder des russischen Theaters

Ein russischer Philosoph

Tolstoi’s neuestes Werk

Tolstoi’s neuestes Werk

Ein in der Mandschurei gefallener russischer Dichter
Die Excommunication des Grafen Tolstoj

,»Die Schule des Lebens™ (Roman von A. Michailow)

Leo Tolstoi’s neuester Roman

,Im Feuer (kulturhistorischer Roman von Wladimir Tscherewanskij)

Deutsches Theater (Tolstois ,,Nacht der Finsternis*)
,,Der Zauberer” (Novelle von W. Awsejenko)
Deutsches Theater (Tolstois ,,Nacht der Finsternis*)
Ein Unfall des Grafen Leo Tolstoi

,.Nebel“ (Roman von B. Gnjeditsch)

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z

NFP 77

NFP  Golant Nathan
NFP 77

NFP 7z

NFP #4

NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP  Golant Nathan
NFP 7z

NFP  Golant Nathan
NFP 77

NFP 77

NFP  Golant Nathan
NFP  Golant Nathan

,.Blatter aus dem Leben® (Novellen von T.L. Schzeplina-Kupernik)

Art
ME
NR
BE

NR

ME
KB
KB
KB

LE

KB

ME
LE
ME
ME
LE

RE

Anlass
PERS
TOD
JUB

TOD

NE
NE
TOD
REL

NE

NE

NE

THEA
NE
THEA
PERS
NE

NE

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Grigorovi¢ Dmitrij
/

Solov’ev Vladimir,
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Volkov Leonid
Tolstoj Lev

Michajlov Michail,
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Cerevanskij
Vladimir

Tolstoj Lev
Avseenko V.
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gnedi¢ Nikolaj

Sé&eplina-Kupernik



Datum
16.11.1900
17.11.1900

28.12.1900

30.12.1900

02.01.1901

21.02.1901

19.03.1901

21.03.1901

26.03.1901

04.04.1901

05.04.1901

14.04.1901

Zeit. Verfasser Titel
NFP  zz Graf Leo Tolstoi
NFP  Tolstoj Lev Gott sieht die Wahrheit, doch er wartet
NFP 7z Tolstoi’s neues Drama ,,.Der Leichnam®
NFP  zz Neues vom Grafen Tolstoi
NFP  Golant Nathan ,,Foma Gordejew* (Novelle von M. Gorki)
NFP 7z Tolstoi’s neues Drama ,,Die Leiche*
NFP  zz Graf Leo Tolstoi
NFP  zz Aus Leo Tolstoi’s Familie
NFP  zz Die Excommunicirung des Grafen Leo Tolstoi
NFP  zz Die russischen Schriftsteller an den Grafen Tolstoi
NFP  Tolstoja Sophia Grifin Sophie Tolstoi an Pobedonoszew
Die Vorgdnge in Ruf3land
NFP  Tolstoj Lev Ein Dankbrief Tolstoi’s
NFP  zz Ein Protest russischer Schriftsteller
NFP  zz Vom Grafen Leo Tolstoi
NFP  zz Aus Rufland
NFP  zz Ein Brief Tolstoi’s an den Czar

Art
KB

TA/FE

LE

ME
ME
ME
KB
ME

AUF

OB
OB
KB

ME

KB

Anlass
PERS
OA
NE
PERS
NE
THEA
PERS
FAM
REL
PERS

REL

REL
REL
VA

PERS

POL

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Cechov Anton,
Gor’kij Maksim,
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

28.04.1901

04.05.1901
29.05.1901

11.06.1901

19.06.1901
20.06.1901
26.06.1901
03.07.1901
04.07.1901
06.07.1901
12.07.1901
16.07.1901

17.07.1901

18.07.1901
19.07.1901
20.07.1901

23.07.1901

Zeit. Verfasser Titel

NFP  Freih. v. Gl.-Ru. Von der modernen russischen Literatur (Tolstoi und Gorki)
Alexander

NFP  zz Graf Tolstoi’s Antwort auf seine Excommunication

NFP  zz Eine Huldigung fiir Tolstoi

NFP  zz Pariser Theater

NFP  zz Gastspiel des Berliner Deutschen Theaters

NFP  Dr. B. Jagle Tolstoi im Kirchenbann

NFP  zz Petition der russischen Schriftsteller an den Czar

NFP 7z Carl-Theater (Tolstois ,,Die Macht der Finsternis®)

NFP  zz Pobedonoszew

NFP  zz Maxim Gorki

NFP 7z Wien, 5. Juli

NFP  zz Die Antwort des Grafen Tolstoi auf seine Excommunication

NFP  zz Maxim Gorki

NFP  zz Leo Tolstoi und Maxim Gorki

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Tolstoi und die Russen

Art

BE

BE
ME
BE/FE
TK
BE
OB

ME

ME
BE

KB
ME

KB

KB
KB
ME

BE

Anlass

OA

VA

THEA .

EA

REL

POL

THEA

REL

PERS

REL

REL

PERS

PERS

PERS

PERS

PERS

PERS

Schriftsteller

Gor’kij Maksim,
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

/

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’ kij Maksim

Gor’ kij Maksim,
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

23.07.1901
24.07.1901
27.07.1901
12.08.1901
17.08.1901
25.08.1901
30.08.1901
14.09.1901
15.10.1901
19.10.1901
24.10.1901
30.10.1901
31.10.1901
01.11.1901
02.11.1901
06.11.1901
20.11.1901
24.11.1901

25.11.1901

Zeit. Verfasser Titel

NFP  zz Die Antwort Tolstoi’s auf seine Excommunication
NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Ein neues Werk von Tolstoi

NFP  zz Ein Brief Stojan Michailowski’s an Tolstoi

NFP  Bertuch F. Der Leser (von Maxim Gorki)

NFP  zz Tolstoi iber moderne Literatur

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Maxim Gorki

NFP  zz Die Excommunication des Grafen Leo Tolstoi
NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Etwas vom Teufel (von Maxim Gorki)

NFP  zz Tolstoi und die Leipziger Staatsanwaltschaft
NFP  zz Leo Tolstoi und die Leipziger Staatsanwaltschaft
NFP  zz Graf Leo Tolstoi und sein dltester Sohn

NFP  zz Noch etwas vom Teufel (von Maxim Gorki)
NFP  zz Vom Grafen Tolstoi

NFP  zz Das Befinden Tolstoi’s

NFP  zz Leo Tolstoi

Art
KB

KB

ME

ME

RE
KB
KB
KB
ME
TA/FE
KB
ME
KB
TA/FE
ME
ME

ME

Anlass
REL
PERS
PERS
NE
POL
OA
LIT
PERS
PERS
REL
PERS
OA
POL
POL
FAM
OA
LIT
PERS

PERS

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum
28.11.1901
11.02.1902

12.02.1902

13.02.1902
14.02.1902
16.02.1902
17.02.1902
18.02.1902
19.02.1902
20.02.1902
21.02.1902
22.02.1902

23.02.1902

25.02.1902
28.02.1902

02.03.1902

Zeit. Verfasser Titel

NFP  zz Maxim Gorki’s Reise nach der Krim

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP 77 Wien, 11. Februar

NFP 7z Ein Brief Tolstoi’s

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Leo Tolstoi

NFP  zz Leo Tolstoi

NFP  zz Das Befinden Leo Tolstoi’s

NFP  zz Das Befinden Tolstoi’s

NFP  zz Leo Tolstoi

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  Golant Nathan Maxim Gorki und sein neues Theaterstiick
NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  Golant Nathan Nikolaus Gogol (zu seinem fiinfzigsten Todestage)

Art
KB
KB

BE

ME
ME
ME
ME
ME
ME
ME
ME

TK

KB
ME

BE

Anlass
PERS
PERS

LIT

POL

PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS

EA

PERS
PERS

JUB/GD

Schriftsteller
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev,
Turgenev Ivan

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gogol’ Nikolaj,
Gor’kij Maksim,
Puskin Aleksandr
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Gogol’ Nikolaj



Datum
12.03.1902

14.03.1902

24.03.1902

25.03.1902

08.04.1902

20.04.1902

22.04.1902
04.05.1902
15.05.1902
16.05.1902
17.05.1902
25.05.1902
26.05.1902
27.05.1902

29.05.1902

Zeit. Verfasser Titel

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Ein SchluBcapitel von Tolstoi

NFP  zz Gorki und die Petersburger Akademie

NFP  zz Eine Widmung fiir Tolstoi

NFP  zz Gorki und die Petersburger Akademie

NFP  zz Graf Leo Tolstoi und Maxim Gorki

NFP  zz Ein Protest gegen die Petersburger Akademie
NFP K.E. Maxim Gorki’s ,,Kleinbiirger*

NFP  zz Leo Tolstoi

NFP  zz Ein Brief Tolstoi’s an den Czar

NFP  zz Der Erzbischof (von Anton Tschechow)

NFP  zz Der Erzbischof (von Anton Tschechow), Schluf3
NFP  zz Verschlimmerung im Befinden Tolstoi’s
NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Leo Tolstoi

Art
ME

TA

ME

KB

ME

TK
KB
KB
TA
TA
ME
KB
ME

ME

Anlass
POL

OA

PERS
LIT
PERS

PERS

LIT

THEA
PERS
POL
OA
OA
PERS
PERS
PERS

PERS

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Kostomarov
Nikolaj,

Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim

Gor’kij Maksim,
Tolstoj Lev

Cechov Anton,
Gor’kij Maksim,
Korolenko Vlad.,
Tolstoj Lev

Gor’ kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Cechov Anton
Cechov Anton
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

30.05.1902
03.06.1902
06.06.1902
10.06.1902
07.07.1902
01.08.1902
03.08.1902
14.08.1902
02.09.1902

03.09.1902

04.09.1902
06.09.1902
11.09.1902
19.09.1902

27.09.1902

28.09.1902

22.10.1902

Zeit. Verfasser Titel

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Leo Tolstoi iiber Kunst und Leben

NFP  zz Ein Brief Tolstois

NFP  zz Wien, 2. August

NFP  zz Carmen Sylva an Leo Tolstoi

NFP  zz Maxim Gorki als Dramatiker

NFP  Reichert Ein Besuch bei Tolstoi
Adolph

NFP  zz Raimund-Theater (Maxim Gorki’s Drama ,,Die Kleinbiirger®)

NFP  zz Der neue Roman des Grafen Leo Tolstoi

NFP  zz Tolstoi’s Schriftsteller-Jubildum

NFP  zz Der neueste Roman des Grafen Leo Tolstoi

NFP  Goldmann Berliner Theater (,,Die Kleinbiirger* von Maxim Gorki)
Paul

NFP  Bertuch F. Ein neues Drama von Maxim Gorki

NFP  zz Maxim Gorki

Art
ME
ME
ME

ME

KB
BE

ME
KB

BE/FE

ME
ME
ME
KB

TK/FE

TK

ME

Anlass
PERS
PERS
PERS
PERS
LIT
POL
POL
PERS
EA

OA

THEA
NE
JUB
NE

EA

EA

PERS

Schriftsteller

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim

Tolstoj Lev

Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Gor’kij Maksim

Gor’kij Maksim

Gor’ kij Maksim



Datum Zeit. Verfasser Titel Art Anlass Schriftsteller

24.10.1902 NFP  zz Maxim Gorki KB PERS Gor’kij Maksim,
Korolenko Vladimir
01.11.1902 NFP  zz Graf Leo Tolstoi KB PERS Tolstoj Lev
07.11.1902 NFP zz Bei Tolstoi KB PERS Tolstoj Lev
14.11.1902 NFP  zz Die Generalprobe von Tolstoi’s ,,Auferstehung* ME THEA Tolstoj Lev
18.11.1902 NFP  zz Tolstoi’s Befinden ME PERS Tolstoj Lev
25.11.1902 NFP  zz Anton Tschechow’s Austritt aus der Petersburger Akademie KB PERS Cechov Anton,
Gor’kij Maksim,
Korolenko Vladimir
27.11.1902 NFP  zz Graf Leo Tolstoi iiber seine literarische Thétigkeit KB LIT Tolstoj Lev,
Turgenev Ivan
29.11.1902 NFP  zz Maxim Gorki ME PERS Gor’ kij Maksim
02.12.1902 NFP  zz Maxim Gorki ME PERS Gor’ kij Maksim
04.12.1902 NFP  zz Raimund-Theater (,,Die Kleinbiirger von Maxim Gorki) ME EA Gor’kij Maksim
12.12.1902 NFP  Franz Servaes  Maxim Gorki (Ein Nachwort zur Auffiihrung der ,.Kleinbiirger* im TK/FE EA Gor’kij Maksim
Raimund-Theater)
27.12.1902 NFP  zz Graf Leo Tolstoi ME PERS Tolstoj Lev
31.12.1902 NFP  zz Graf Leo Tolstoi KB PERS Tolstoj Lev
07.01.1903 NFP  zz Maxim Gorki’s neuestes Stiick TK EA Gor’ kij Maksim
09.01.1903 NFP  zz Tolstoi und Gorki KB PERS Gor’ kij Maksim,

Tolstoj Lev

24.01.1903 NFP 7z Maxim Gorki’s ,,Nachtasyl ME THEA Gor’ kij Maksim



Datum

26.01.1903
30.01.1903
03.02.1903

06.02.1903

15.02.1903

07.03.1903

20.03.1903

26.03.1903
25.04.1903

24.05.1903

04.07.1903
26.08.1903
11.09.1903
13.09.1903
15.09.1903

19.09.1903

Zeit. Verfasser Titel

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Die Vegetarier an Tolstoi

NFP  Goldmann Berliner Theater (,,Nachtasyl* von Maxim Gorki)
Paul

NFP  zz Der Gesundheitszustand Tolstoi’s

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Eine Tolstoi-Kundgebung in Petersburg

NFP  zz Graf Tolstoi und Nikolaus II

NFP  zz Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl*)

NFP  zz Tolstoi und Gorki tiber das Massacre von Kischenew

NFP  zz Tolstoi und Kaiser Wilhelm

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Tolstois neuestes Werk und die russische Geistlichkeit

NFP  zz Ein Unfall Tolstois

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

Art
ME
KB
ME

TK/FE

ME

KB

KB

BE
ME

KB

ME
KB
ME
KB
ME

KB

Anlass
PERS
PERS
VA

EA

PERS

PERS

VA

REL
EA

POL

POL
PERS
PERS
REL
PERS

PERS

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Gor’kij Maksim

Tolstoj Lev
Andreev Leonid,
Gor’ kij Maksim,
Tolstoj Lev
Cechov Anton,
Gor’ kij Maksim,
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim

Gor’kij Maksim,
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

25.09.1903
04.10.1903
27.11.1903
10.12.1903
12.12.1903

14.12.1903

14.02.1904

16.02.1904

04.03.1904
02.05.1904
08.05.1904
16.05.1904

02.06.1904

11.06.1904

26.06.1904

Zeit. Verfasser Titel

NFP  zz Graf Leo Tolstoi

NFP  zz Maxim Gorkis Autobiographie

NFP  zz Ein Werk Tolstois liber Shakespeare
NFP  zz Berliner Theater

NFP  zz Ein Geschenk Gorkis an Bebel

NFP  Tolstoj Lev Tolstoi und die Juden von Kischenew
NFP  Tolstoj Lev Arbeit, Tod und Krankheit

NFP  zz Nikolai Michailowskij

NFP  zz Nikolaj Michailowitsch

NFP  zz Ein Brief Tolstois

NFP 77 Ein Preis fiir Gorkis ,,Nachtasyl“
NFP  zz Ein neues Werk von Tolstoi

NFP  zz Gorkis neues Stiick

NFP  zz Tolstoi liber Shakespeare

NFP  zz Verhaftung eines Schriftstellers
NFP  zz Neue Werke von Tolstoi

Art
ME
KB
KB
TK
ME
KO/FE
TA/FE

ME

ME

ME
KB
ME

KB

ME

KB

Anlass
PERS
LIT
NE
THEA
PERS
POL
POL

TOD

TOD

PERS
EHR
NE
THEA

LIT

POL

NE

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Michajlovskij
Nikolaj

Michajlovskij
Nikolaj

Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev

Gor’ kij Maksim
Cechov Anton,
Merezkovskij
Dimitrij,

Tolstoj Lev
Sukovskij Dmitrij

Tolstoj Lev



Datum

03.07.1904
07.07.1904
13.07.1904

17.07.1904

20.07.1904

28.07.1904

31.07.1904

11.09.1904
29.09.1904
03.10.1904
14.10.1904

23.10.1904

06.11.1904

15.11.1904

Neues aus dem Leben Tolstois
Leo Tolstoi
Keine gerichtliche Verfolgung Leo Tolstois

Anton Tschechow und Leo Tolstoi

Anton Tschechows Totenfahrt
Anton Tschechow

Graf Leo Tolstoi iiber Tschechow

Russische Erzédhlungskunst

Graf Leo Tolstoi

Graf Sergius Tolstoi

,,Onkel Wanja“ von Anton Tschechow
Bei Leo Tolstoi

Konstantin Slutschewskij

,»Staatsverbrechen in RuBland im neunzehnten Jahrhundert* (von

V. Vasilewski)

Zeit. Verfasser Titel

NFP Golant Nathan

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP  Freih. v. Berger
Alfred

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP #v4

Zum Andenken an Ivan Turgenjew

Art
BE
KB

ME

ME
ME

NR

BE/FE

KB
ME
TK
KB

NR

LE

ME

Anlass
PERS
POL
POL

PERS

TOD
TOD

TOD

LIT

JUB
FAM
THEA
PERS

TOD

NE

GD

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Cechov Anton,
Tolstoj Lev

Cechov Anton
Cechov Anton

Cechov Anton,
Tolstoj Lev

Cechov Anton,
Gogol’ Nikolaj,
Gor’kij Maksim,
Tolstoj Lev,
Turgenev Ivan
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Cechov Anton

Tolstoj Lev

Slucevskij
Konstantin

Vasilevskij V.

Turgenev Ivan



Datum

03.12.1904
04.12.1904
10.12.1904
18.12.1904
20.12.1904
21.12.1904
22.12.1904
25.12.1904
21.01.1905
22.01.1905
25.01.1905

26.01.1905

28.01.1905

29.01.1905

31.01.1905

01.02.1905

Zeit. Verfasser Titel

NFP  zz Gorkis Selbstbiographie

NFP  Golant Nathan Ein Werk von Kuropatkin

NFP  zz Alexander Nikolajewitsch Bypin

NFP  zz Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
NFP  zz Ein Unfall Tolstois

NFP  zz Ein Unfall Tolstois

NFP  zz Maxim Gorki im Ballsaale

NFP  zz Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
NFP  zz Konstitution oder Revolution (Ein Gesprach mit Peter Struve)
NFP  zz ,Der moderne Idealismus und Rufiland* (von A.L. Wolynski)
NFP  zz Verhaftung Maxim Gorkis

NFP  zz Dementi der Verhaftung Gorkis

NFP  zz Maxim Gorki

NFP  zz Ein russischer Theaterabend

NFP  zz Deutsche Schriftsteller fiir Maxim Gorki

NFP  zz Der Aufruf fir Maxim Gorki

NFP  zz Italienische Abgeordnete fiir Gorki

NFP  zz Gorki in der Peter Paul-Festung

NFP  zz Die Aktion fiir Gorki

Art
ME
LE
ME
ME
ME
ME
ME
ME
INT
LE
ME
ME
KB
ME
AUF
AUF
AUF
ME

KB

Anlass
NE
NE
TOD
THEA
PERS
PERS
VA
THEA
POL
NE
POL
POL
PERS
THEA
POL
POL
POL
POL

POL

Schriftsteller
Gor’kij Maksim
Kuropatkin Aleksej
Bypin Aleksandr
Cirikov Evgenij
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Gor’ kij Maksim
Cirikov Evgenij
Trubeckoj Nikolaj
Volynskij A.L.
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Cirikov Evgenij
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim

Gor’kij Maksim



Datum

02.02.1905

03.02.1905

04.02.1905

05.02.1905

07.02.1905

08.02.1905

Zeit. Verfasser Titel
NFP  Freih.v.Berger ~Maxim Gorki
Alfred
NFP  zz Gorki vor dem Kriegsgericht
NFP  zz Die Pariser Schriftsteller gegen die Verhaftung Gorkis
NFP zz Sympathiekundgebung fiir Maxim Gorki
Freilassung Maxim Gorkis
NFP  zz Franzdsische Stimmen
NFP  zz Anatole France fiir Gorki
NFP  zz Besuch bei Gorki im Geféangnis
NFP  zz Ruthenische Kundgebung
NFP  zz Maxim Gorki und die Witwe Hebbels
NFP  zz Die innere Bewegung in RuBland (Maxim Gorki)
NFP 77 Wien, 4. Februar
NFP  zz Die innere Bewegung in Rufland (Maxim Gorki)
NFP  zz Sonderausstellung von Paul Trubetzkoi
NFP  zz Deutsches Volkstheater (Gorki-Feier)
NFP 7z Maxim Gorkis ,,Nachtasyl*
NFP  zz Maxim Gorki
NFP  zz Gorki nicht freigelassen

Art

BE

ME
ME

ME

KB
ME
ME
ME

ME

BE

KB
ME
ME

ME

ME

Anlass

POL

POL
POL

POL

POL
POL
POL
POL
POL
POL
POL
POL
VA
VA
THEA
POL

POL

Schriftsteller

Gor’ kij Maksim

Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim

Gor’ kij Maksim

Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Tolstoj Lev

Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim

Gor’ kij Maksim



Datum

09.02.1905

10.02.1905

11.02.1905

12.02.1905

15.02.1905
16.02.1905
18.02.1905

19.02.1905

23.02.1905

24.02.1905

25.02.1905

Zeit. Verfasser Titel
NFP  Blumenthal Ein Brief Maxim Gorkis
Oskar
NFP  zz Deutsches Volkstheater (Gorki-Feier)
NFP  zz Leo Tolstoi und der 22. Januar
NFP  zz Jubildumstheater (Gorki-Feier)
NFP  zz Maxim Gorki und die Petersburger Akademie der Wissenschaften
NFP  zz Deutsches Volkstheater (Gorki-Feier)
NFP  zz Ein Drama Tolstois gegen den Krieg
NFP  zz Maxim Gorki
NFP  zz Die Anklage gegen Gorki
NFP  Freih. v. Berger Maxim Gorki und sein Ende
Alfred
NFP Goldbaum Pobedonoszews ,,Moskowitische Studien*
Wilhelm
NFP  zz Verhaftung des Dichters Rimojewski
NFP  zz Maxim Gorki
NFP  zz Maxim Gorki
NFP  zz Maxim Gorki

Art

TA

ME
ME
ME

KB

ME

ME

ME

BE/FE

RE

ME

ME

ME

Anlass

OA

VA
POL
VA

POL

VA
NE
POL
POL

PERS

NE

POL
POL
POL

POL

Schriftsteller

Gor’ kij Maksim

Gor’ kij Maksim
Tolstoj Lev

Gor’ kij Maksim
Cechov Anton,
Gor’ kij Maksim,
Korolenko Vladimir
Gor’ kij Maksim
Tolstoj Lev

Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Pobedonoscev
Konstantin
Rimoevskij Andrej
Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim

Gor’ kij Maksim



Datum

25.02.1905

28.02.1905

01.03.1905
02.03.1905
03.03.1905
08.03.1905
10.03.1905
16.03.1905
19.03.1905

22.03.1905

23.03.1905

28.03.1905

30.03.1905

Zeit. Verfasser Titel

NFP  zz Die verhafteten Schriftsteller in Moskau

NFP  zz Freilassung Gorkis

NFP  zz Tolstoi und die russische Revolution

NFP  zz Maxim Gorki

NFP  zz Maxim Gorki

NFP  zz Die Leidensgeschichte Maxim Gorkis

NFP  zz Neue Werke von Tolstoi

NFP  zz Maxim Gorki

NFP  zz Enthaftung des Schriftstellers Leonid Andrejew

NFP  zz ,.Biicher der Schonheit und Weisheit™ (Auswahl aus seinen Schriften)
NFP  zz Ein neuer Roman Tolstois

NFP  zz Die Vorginge in RuBland (Maxim Gorki)

NFP  zz Miinchener Schauspielhaus (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl*)
NFP  zz Maxim Gorki und Tolstoi

NFP  zz Maxim Gorki

NFP  zz Maxim Gorki

Art

KB

ME
BE

ME
KB
BE

KB
ME
ME
LE

KB
ME
ME

ME

KB

KB

Anlass

POL

POL
POL
POL
POL
PERS
NE
PERS
POL
NE
NE
PERS
EA

PERS

PERS

POL

Schriftsteller
/V\ndreev Leonid,
Cirikov Evgenij,
Skitalec (Petrov
Stepan)

Gor’ kij Maksim
Tolstoj Lev

Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev

Gor’ kij Maksim
Andreev Leonid
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim

Gor’ kij Maksim,
Tolstoj Lev

Gor’ kij Maksim

Gor’ kij Maksim



Datum
03.04.1905

04.04.1905

05.04.1905
09.04.1905
10.04.1905

12.04.1905

16.04.1905
20.04.1905
22.04.1905

29.04.1905

30.04.1905

10.05.1905
14.05.1905
15.05.1905
20.05.1905

21.05.1905

Zeit. Verfasser Titel

NFP  zz Maxim Gorki

NFP  Gor’kij Im Geféngnis (Aufzeichnungen von Maxim Gorki)
Maksim

NFP  zz Maxim Gorki

NFP 7z Maxim Gorkis neueste Novelle ,,Im Gefangnis*

NFP  zz Maxim Gorki

NFP  zz Maxim Gorki

NFP  zz ,Ohne Weg“ (Novelle von W. Weressajew)

NFP  zz Zum Gorki-Prozef3

NFP  zz Der Gesundheitszustand Gorkis

NFP  zz Gegen die Werke Gorkis und Andrejews

NFP  Oldenburg Plato (von Maxim Gorki)
Adolf

NFP  zz Maxim Gorki

NFP  zz Theater an der Wien (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)

NFP  zz Theater an der Wien (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl*)

NFP  zz Maxim Gorki

NFP  zz Maxim Gorki

Art
ME

TA/FE

ME
ME
ME

ME

LE

ME

ME

ME
ME
ME
ME

ME

Anlass
POL

NE

POL
NE
PERS

PERS

NE
POL
PERS

POL

OA

PERS
THEA
THEA
POL

POL

Schriftsteller
Gor’ kij Maksim

Gor’kij Maksim

Gor’ kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’ kij Maksim

Andreev Leonid,
Gor’kij Maksim

Veresaev Vikentij
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim

Andreev Leonid,
Gor’kij Maksim

Gor’kij Maksim

Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim

Gor’ kij Maksim



Datum

21.05.1905
24.05.1905
27.05.1905

28.05.1905

08.06.1905
10.06.1905
14.06.1905
16.06.1905
17.06.1905
18.06.1905
19.06.1905
22.06.1905

25.06.1905

30.06.1905

02.07.1905

09.07.1905

Zeit. Verfasser Titel

NFP  zz ,,RuBlands soziale Zustiande* (von Alexander Herzen)
NFP  zz Theater an der Wien (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl*)

NFP  zz Bevorstehende Aufhebung der Exkommunikation Tolstois
NFP  zz Theater an der Wien (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl*)

NFP  zz »Das Buch vom grolen Zorn* (A.L. Wolynski)

NFP  zz Eine neue Erzéhlung von Leo Tolstoi

NFP  zz Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
NFP  zz Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
NFP  zz Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
NFP  zz Berliner Ensemble

NFP  zz Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
NFP  zz Der Prozef3 gegen Gorki

NFP  zz Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
NFP  zz Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
NFP  zz »Priester Georgij Gapon“ (von Dr. V. Bolonskij)

NFP  zz Eine neue Schrift Leo Tolstois

NFP 7z Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
NFP  Golant Nathan  Schiller in Rufland

NFP  zz Maxim Gorki

Art
LE
ME
ME
ME
LE
ME
ME
ME
TK
TK/FE
ME
ME
ME
ME
LE
ME
ME
LE

ME

Anlass
NE

THEA

THEA
NE
NE
EA
EA
EA
EA
THEA
POL
THEA
THEA
NE
NE
THEA
NE

PERS

Schriftsteller
Gercen Aleksandr
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Volynskij A. L.
Tolstoj Lev
Cirikov Evgenij
Cirikov Evgenij
Cirikov Evgenij
Cirikov Evgenij
Cirikov Evgenij
Gor’kij Mak sim
Cirikov Evgenij
Cirikov Evgenij
Volkonskij V.
Tolstoj Lev
Cirikov Evgenij
/

Gor’ kij Maksim



Datum

07.08.1905
08.08.1905
09.08.1905
11.08.1905
12.08.1905
13.08.1905
22.08.1905
22.08.1905
09.09.1905
11.09.1905
08.10.1905

10.10.1905

15.10.1905

27.10.1905
29.10.1905
05.11.1905

07.11.1905

Zeit. Verfasser Titel
NFP  zz Maxim Gorki in Lugano
NFP  zz Gorki in der Schweiz
NFP  zz Maxim Gorki in der Schweiz
NFP zz Gorki nicht in Lugano
NFP  zz Maxim Gorki
NFP  K.v.N. ,Lunter Polizeiaufsicht (von Tschirikow)
NFP  zz Gorki in Moskau
NFP  zz Viktor Protopopow
NFP  zz Maxim Gorki
NFP  zz Ein russisches Zensurstiickchen
NFP  zz ,Der russisch-japanische Krieg* (von Graf E. zu Reventlow)
NFP  zz Verbot einer Vorlesung Gorkis
NFP  zz Neues von und iiber Tolstoi
NFP V#4
(gesammelt und herausgegeben von V. Vasilewsky)
NFP 7z Gorkis ,,Kinder der Sonne*
NFP 7z ,»Es war einmal® (Méarchen von Helena Rublow)
NFP  zz Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)
NFP  zz Maxim Gorki

,Materialien zur Geschichte der revolutionidren Bewegung in Ruflland*

Art
ME
ME
ME
ME
ME
LE

ME
ME
ME
ME
LE

ME
KB

LE

KB
LE
TK

ME

Anlass
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
NE
PERS
EA
POL
POL
NE
VA
PERS

NE

EA
NE
EA

PERS

Schriftsteller
Gor’ kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Cirikov Evgenij
Gor’ kij Maksim
Protopopov Viktor
Gor’ kij Maksim
/

Reventlov E.
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev

Vasilevskij V.

Gor’kij Maksim
Rublev Helena
Gor’kij Maksim

Gor’ kij Maksim



Datum

10.11.1905
11.11.1905
12.11.1905
14.11.1905

15.11.1905

16.11.1905
18.11.1905
19.11.1905
21.11.1905
02.12.1905
07.12.1905

10.12.1905

14.12.1905
17.12.1905

23.12.1905

Gorki als Besitzer eines neuen Zeitung

Maxim Gorki als Hauptmitarbeiter einer antisemitischen Zeitung
Petersburg, 11. November

Unterrichtsminister Graf Tolstoi

Falsche Geriichte {iber Maxim Gorki

Japanische und russische Dichtungen

Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl)

Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl*)

Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl*)

Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl*)

Leo Tolstoi iiber die Lage in Ru3land

Gorki in Berlin

»Erinnerungen eines Nihilisten* (Von W. Debegory-Petriewitsch)
»RuBlands Dichter und Schriftsteller” (von V. S. Petrow)
Lustspieltheater (Anton Tschechows ,,Karnerleut )

,,Im fremden Lande*“ (Roman von Wladimir Korolenko)

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP h#4
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z

Das Gebet (von Leo Tolstoi)

Art  Anlass
ME LIT
KB LIT
ME POL
ME PERS
ME LIT
KB LIT
ME EA
ME EA
ME EA
ME EA
KB POL
ME THEA
LE NE
LE NE
ME THEA
LE NE
TA/FE OA

Schriftsteller
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Cechov Anton,
Lermontov Michail,
Puskin Aleksandr,
Tolstoj Lev,
Turgenev Ivan
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev

Gor’ kij Maksim
Debegory-Petrovic¢
Petrov V. S.
Cechov Anton

Korolenko Vladimir

Tolstoj Lev



Datum

31.12.1905

06.01.1906
09.01.1906
10.01.1906
12.01.1906
13.01.1906
20.01.1906
21.01.1906
26.01.1906
03.02.1906

04.02.1906

08.02.1906
10.02.1906
12.02.1906
13.02.1906
14.02.1906

18.02.1906

Zeit. Verfasser Titel

NFP  zz ,,Tolstoi-Buch® (Ausgewdhlte Stiicke aus den Werken Leo Tolstois.
Herausgegeben von Dr. Heinrich Meyer-Bensen)

NFP  zz Intimes Theater (,,Banjuschins Kinder* von Raidjonow)

NFP  zz Intimes Theater (,,Banjuschins Kinder* von Raidjonow)

NFP  zz Intimes Theater (,,Banjuschins Kinder* von Raidjonow)

NFP  zz Enthaftung des Schriftstellers Kuprin

NFP  zz Intimes Theater (,,Banjuschins Kinder* von Raidjonow)

NFP  zz Ein Brief Leo Tolstois

NFP 7z »Das Duell” (ein russischer Militdrroman von A. Kuprin)

NFP 7z Gorkis ,,Kinder der Sonne*

NFP  zz Ausweisung eines russischen Schriftstellers

NFP  zz Ein neuer Roman von Leo Tolstoi

NFP  zz ,»Die Odyssee des "Knjas Potemkim™ (Tagebuchblitter von Kirill, Mitglied
des revolutionédren Schiffscomités)

NFP  zz Erkrankung Gorkis

NFP  zz Ein Aufruf Tolstois

NFP  zz Die Ereignisse in Rulland (Der Aufruf Tolstois)

NFP  zz Strafverfahren gegen den Dichter Korolenko

NFP  zz Maxim Gorki iiber Literatur und Kleinbiirgertum in Ruflland

NFP  zz Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)

Art

LE

ME
ME
ME
ME
ME
KB
LE

TK
ME
ME

LE

ME

ME

ME
OB

ME

Anlass

NE

EA
EA
EA
POL
THEA
FAM

NE
EA
POL
NE

NE

PERS
POL
POL
POL
OA

EA

Schriftsteller

Tolstoj Lev

Raidonov
Raidonov
Raidonov

Kuprin Aleksandr
Raidonov

Tolstoj Lev
Kuprin Aleksandr
Gor’kij Maksim
Semenov Vladimir
Tolstoj Lev

Kyrill

Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Korolenko Vladimir
Gor’kij Maksim

Cirikov Evgenij



Datum

18.02.1906

20.02.1906
21.02.1906
23.02.1906
25.02.1906
26.02.1906
28.02.1906
02.03.1906
04.03.1906
05.03.1906
07.03.1906

11.03.1906

21.03.1906
22.03.1906
01.04.1906
03.04.1906

04.04.1906

,,Memoiren der Fiirstin Marie Nikolaijewna Wolkonski“ (herausgegeben
von M.J. Wolkonski)

Kornen Wassiliew (von Leo Tolstoi), I

Kornen Wassiliew (von Leo Tolstoi), IT

Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
Deutsches Volkstheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
Maxim Gorki in Berlin

Berliner Theater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl®)

Deutsches Theater (Maxim Gorkis Dichtungen)
Deutsches Volktheater (Eugen Tschirikows ,,Die Juden®)
Ein Besuch bei Maxim Gorki

Gorki-Vorlesung in Berlin

Maxim Gorki

Die Ereignisse in RuBland (Riicktritt des Unterrichtsministers Grafen Tolstoi)
,»Die russische Seemacht* (von R. L. Klado)

Deutsches Volkstheater (Maxim Gorkis ,,Nachtasyl*)

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP V4

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP  Dr.JAB.
NFP 7z

NFP 7z

NFP 77

NFP 7z

NFP 77

NFP 7z

Eine Kundgebung russischer Schriftsteller

Art

LE

TA/FE
TA/FE
ME
ME
ME
ME
ME
ME
ME
ME
BE

KB
ME
ME
LE

ME

Anlass

NE

OA
OA
EA
EA
EA
THEA
PERS
THEA
VA
EA
PERS
VA
PERS
POL
NE
THEA

POL

Schriftsteller

Volkonskij M.J.

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Cirikov Evgenij
Cirikov Evgenij
Cirikov Evgenij
Cirikov Evgenij
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Cirikov Evgenij
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Tolstoj Lev
Klado R. L.
Gor’kij Maksim

KraSeninnikov
Nikolaj



Datum

04.04.1906

06.04.1906

07.04.1906

10.04.1906

12.04.1906

13.04.1906

17.04.1906

19.04.1906

21.04.1906

22.04.1906

Zeit. Verfasser Titel
NFP 77
Biirgertheater
NFP 7z Maxim Gorki
NFP Goldmann
Paul
NFP Goldmann
Paul
NFP  zz Maxim Gorki in Newyork
NFP Auernheimer
Raoul
NFP 7z
NFP 7z Maxim Gorki in Amerika
NFP 7z Gorki in Amerika
NFP 7z Maxim Gorki in Amerika
NFP 7z Maxim Gorki in Amerika
NFP Auernheimer Das Geheimnis der Russen
Raoul
NFP 7z
NFP 77

Das Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters im Wiener

Berliner Theater (Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters), I

Berliner Theater (Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters), 11

Gastspiel des Moskauer kiinstlerischen Theaters im Biirgertheater

Intimes Theater (Anton Tschechows ,,Onkel Wanja“)

Wiener Biirgertheater (Moskauer kiinstlerisches Theater)

Art

ME

ME

TK/FE

TK/FE

ME

ME
KB
KB
ME
ME

TK

ME

,»,Moskau in Blut und Schnee* (Reisebriefe aus dem revolutiondren Russland, LE

von Paul v. Szczepanski)

Anlass

THEA

PERS

THEA

THEA

PERS

THEA

THEA
PERS
PERS
PERS
PERS

THEA

THEA

NE

Schriftsteller
Cechov Anton,
Gor’kij Maksim,
Tolstoj Aleksej
Gor’ kij Maksim
Andreev Leonid
Cechov Anton,
Gor’ kij Maksim,
Tolstoj Alekse;j,
Cechov Anton,
Gor’ kij Maksim,
Tolstoj Aleksej
Gor’ kij Maksim

Tolstoj Aleksej

Cechov Anton

Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim

Cechov Anton

Tolstoj Aleksej

Szczepanski Paul



Datum Zeit. Verfasser Titel Art Anlass Schriftsteller

27.04.1906 NFP  zz Maxim Gorki in Amerika ME PERS Gor’kij Maksim

30.04.1906 NFP  zz Maxim Gorki KB PERS Gor’kij Maksim

03.05.1906 NFP  zz Maxim Gorki in Amerika ME PERS Gor’kij Maksim

05.05.1906 NFP zz Wozu? (Eine Geschichte aus der Zeit des polnischen Aufstandes vom TA/FE OA Tolstoj Lev
Jahre 1830, von Leo Tolstoi)

06.05.1906 NFP  zz Neuer ProzeB gegen Gorki ME  POL Gor’kij Maksim

08.05.1906 NFP  zz Wozu? (Eine Geschichte aus der Zeit des polnischen Aufstandes vom TA/FE OA Tolstoj Lev
Jahre 1830, von Leo Tolstoi)

09.05.1906 NFP  zz Wozu? (Eine Geschichte aus der Zeit des polnischen Aufstandes vom TA/FE OA Tolstoj Lev
Jahre 1830, von Leo Tolstoi)

20.05.1906 NFP  Servaes Franz  ,,Gottliches und Menschliches* (Erzéhlung von Leo Tolstoi) LE NE Tolstoj Lev

31.05.1906 NFP  zz Ein neues Theaterstiick von Leo Tolstoi ME THEA Tolstoj Lev

10.06.1906 NFP Golant Nathan ,,Graf Leo Tolstoi und der Zarenmord von 1881 (von A. Chirjakow) LE NE Cirjakov A.,

Tolstoj Lev
NFP  zz »Slavische Romanbibliothek — Novellen* (von N. E. Leskow) LE NE Leskov N.E.
26.06.1906 NFP  Schroeder Das Leben Leo Tolstois BE/FE NE Tolstoj Lev
Leopold

28.06.1906 NFP  zz Leo Tolstoi {iber die Judenmetzeleien in Rufiland KB POL Tolstoj Lev

08.07.1906 NFP  zz Die Ereignisse in RufSland (Enthiillungen Kuropatkins) ME LIT Kuropatkin Aleksej

11.07.1906 NFP  zz Erkrankung Maxim Gorkis ME PERS Gor’kij Maksim

17.07.1906 NFP  zz Intimes Theater (Maxim Gorkis ,,Kinder der Sonne*) ME THEA Gor’kij Maksim



Datum Zeit. Verfasser Titel Art Anlass Schriftsteller

17.07.1906 NFP  zz Die Erkrankung Gorkis ME PERS Gor’kij Maksim
31.07.1906 NFP  zz Tolstois neuestes Werk ME NE Tolstoj Lev
05.08.1906 NFP  zz RuBlands Zukunft BE POL Turgenev Ivan
13.08.1906 NFP zz Hausdurchsuchung bei W. Korolenko ME POL Korolenko Vladimir
15.08.1906 NFP  zz Intimes Theater (Maxim Gorkis ,,Kinder der Sonne*) ME THEA Gor’kij Maksim
19.08.1906 NFP  Servaes Dostojewskis Roman vom revolutionéren Ruland RE NE Dostoevskij Fedor
Franz
22.08.1906 NFP  zz Wien, 21. August BE POL Turgenev Ivan
30.08.1906 NFP  zz Leo Tolstoi ME PERS Tolstoj Lev
04.09.1906 NFP  zz Ein Aufruf Gorkis ME PERS Gor’ kij Maksim
14.09.1906 NFP  zz Die Gattin Leo Tolstois ME FAM Tolstoj Lev
15.09.1906 NFP  zz Graf Leo Tolstoi und seine Gemahlin ME FAM Tolstoj Lev
20.09.1906 NFP  zz Die Gemahlin Leo Tolstois ME FAM Tolstoj Lev
NFP  zz Hofoperntheater (Tschaikovskys ,,Pique Dame*) TK THEA /
30.09.1906 NFP  Taschak R. ,Russische Volksmérchen* (Gesammelt von Alexander F. Afanassjew) LE NE Afanas’ev
Aleksandr
15.10.1906 NFP  zz Maxim Gorki ME PERS Gor’ kij Maksim
25.10.1906 NFP  zz Kleines Schauspielhaus (Adolf Fedorows ,,Lebenshunger®) TK EA Fedorov Adolf
28.10.1906 NFP  zz ,»Tolstoi und sein Evangelium® (von Paul Gastrow) LE NE Gastrov Paul

04.11.1906 NFP 7z ,Alexander Wesselowskij* LE NE /



Datum

25.11.1906

01.12.1906

02.12.1906

12.12.1906

30.12.1906

04.01.1907

03.03.1907

07.03.1907
18.06.1907
22.06.1907
23.06.1907

14.07.1907

15.07.1907

17.07.1907

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z Maxim Gorkis ,,Die Feinde*
NFP 7z ,.Ein Held unserer Zeit* (von Michael Lermontow)
NFP  Tolstoj Lev Brief an einen chinesischen Gentleman
NFP 7z »Michelangelo und andere Novellen aus der Renaissancezeit™ (von
Dmitrij Sergejewitsch Mereschkowswki)
NFP  zz ,Die russische Revolution 1905 bis 1906 (von B. Orlow)
NFP  zz Tod der Gattin Leonid Andrejews
NFP  zz ,Die Klostergefiangnisse im Kampfe gegen das Sektenwesen* (von
A.S. Prugawin)
NFP  Gor’kij Ein Brief Maxim Gorkis
Maksim
NFP Wertheimer Gorkis ,,Kinder der Sonne*
Paul
NFP  zz Theater
NFP  zz Theater
NFP  zz Theater
NFP  zz Dostojewskis politische Verirrungen
NFP  Gor’kij Der Verband des russischen Volkes
Maksim
NFP  zz Gertichte vom Tode Tolstois
NFP  zz Das Geriicht vom Tode Tolstois

Art
TK
LE
TA

LE

LE
ME

LE

OB

TK

ME
ME
ME
BE

OB

KB

ME

Anlass
EA
NE
OA

NE

NE
FAM

NE

POL

THEA

THEA
THEA
THEA
NE

POL

PERS

PERS

Schriftsteller
Gor’kij Maksim
Lermontov Michail
Tolstoj Lev

Merezkovskij
Dimitrij

Orlov B.
Andreev Leonid

Prugavin A.S.
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’ kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Dostoevskij Fedor

Gor’kij Maksim

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

17.07.1907

19.07.1907
26.07.1907

10.08.1907

27.08.1907
31.08.1907
02.09.1907
04.09.1907

21.09.1907

22.09.1907

23.09.1907

17.10.1907

01.12.1907

Zeit. Verfasser Titel

NFP  zz Das Gerticht in Petersburg

NFP  zz Authentische Nachrichten

NFP  zz Schulkinder als Géste Tolstois

NFP  zz Leo Tolstoi

NFP  Rembetzhof Bei Leo Tolstoi

Paul

NFP  zz Eine Schrift Tolstois gegen die Mordéara in RuB3land

NFP  Teneromo A. Zum Schutze des Wortes (Ein Gesprach mit L.N. Tolstoi)

NFP  Tolstoj Lev Leo Tolstoi iiber den russischen Bauer

NFP  zz Freie Volksbiihne

NFP  zz Attentat auf das Wohnhaus Leo Tolstois

NFP  zz Die Meldung von dem Attentat auf das Wohnhaus Tolstois
Die Ereignisse in RufSland

NFP  zz Einzelheiten iiber das Attentat auf das Wohnhaus Tolstois

NFP  zz Ein Artikel Tolstois

NFP  zz Der Artikel Tolstois

NFP  zz Die Memoiren der Grifin Sophie Tolstoi

NFP  Ginsten Maxim Gorkis sozialer Roman

Franz Karl

Art

ME
KB
KB
KB

BE

ME
BE

OB
TK
KB

ME

KB
ME
KB
ME

RE

Anlass

PERS
PERS
VA

PERS

PERS

POL
POL
POL
EA
PERS

PERS

PERS
POL
POL
FAM

LIT

Schriftsteller

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gogol’ Nikolaj
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Gor’kij Maksim



Datum

29.12.1907

29.01.1908

02.02.1908

19.02.1908

01.03.1908
06.03.1908
19.03.1908

20.03.1908

21.03.1908
22.03.1908
25.03.1908
28.03.1908
31.03.1908

04.04.1908

Dostojewski als Novellist

Hofburgtheater (,,Anna Karenina®“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Hofburgtheater (,,Anna Karenina®, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)

Burgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel in sechs Bildern nach Tolstoi
Von Edmond Guiraud)

Hofburgtheater (,,Anna Karenina®“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Tolstois achtzigster Geburtstag

Tolstois achtzigster Geburtstag

Der achtzigste Geburtstag Tolstois

Erkrankung Tolstois

Verschlimmerung im Befinden Tolstois

Vom Krankenlager Tolstois

Ein neuerlicher Ohnmachtsfall

Die Erkrankung Tolstois

Die Erkrankung Tolstois

Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Leonid Andrejews neueste Novelle

Wiedergenesung Tolstois

Zeit. Verfasser Titel
NFP  Servaes
Franz

NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z

NFP 77
NFP 77

NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP #4

NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z

Wien, 3. April

Art

RE

ME
ME

TK/FE

ME
KB
ME
ME
ME
ME
KB
ME
ME
ME
ME
ME
KB

BE

Anlass

LIT

EA
EA

THEA

EA
JUB
JUB
JUB
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
EA
NE
PERS

POL

Schriftsteller

Cechov Anton,
Dostoevskij Fedor

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Andreev Leonid
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum
04.04.1908

05.04.1908

07.04.1908

09.04.1908
12.04.1908
13.04.1908
14.04.1908
15.04.1908
19.04.1908

22.04.1908

Tolstoi, der Depp

Ein Brief Leo Tolstois

Der Tolstoi-Zwischenfall im Abgeordnetenhause
Eine Zuschrift des Préisidenten Dr. Weillkirchner
Die Intervention beim Présidenten

Sympathiekundgebung fiir Tolstoi

Erkldrung tiber die Affaire Tolstoi

Die Beschimpfung Tolstois

Der Président tiber Leo Tolstoi

Bielohlawek, Tolstoi und Goethe

Die Feier des achtzigsten Geburtstages Tolstois
Leo Tolstois achtzigster Geburtstag

Der Rektor der russischen Dichter

Neue Dramen von Leonid Andrejew

Ein neuer Roman Leo Tolstois

Die neuerliche Erkrankung Leo Tolstois

Tolstois Krankheit

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z

NFP 77

NFP  Weillkirchner
NFP 7z

NFP 7z

NFP 44

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP #4

NFP V44

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

Maxim Gorkis neuester Roman

Art
KB

KB

ME

ME

KB
KB
KB
KB
ME
KB
KB
ME
KB

ME

ME

Anlass
POL

JUB

POL
POL

POL

POL
POL
POL
POL
JUB
JUB
TOD
NE
NE
PERS
PERS

NE

Schriftsteller
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Aleksej
Andreev Leonid
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Gor’ kij Maksim



Datum

29.04.1908

09.05.1908
16.07.1908
17.07.1908
08.08.1908
17.08.1908
20.08.1908

22.08.1908

27.08.1908
29.08.1908
30.08.1908
31.08.1908
01.09.1908
02.09.1908

05.09.1908

Zeit.

Verfasser

Titel

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

Y44
7z
7z
7z
7z
Tolstoj Lev
¥4
7z
7z
7z
7z
7z
7z
Y44
7z
7z
7z

77

Neuerliche Erkrankung Tolstois

Die neuerliche Erkrankung Tolstois

Leo Tolstoi

Tolstoi gegen die Massenhinrichtungen in Ruflland
Ein neuer Roman Maxim Gorkis

Die Verfolgung meiner Leser

Der Gesundheitszustand Tolstois

Graf Leo Tolstoi

Aus Tagebiichern Leo Tolstois

Aus Tolstois Tagebiichern

Neuerliche schwere Erkrankung Tolstois
Die Erkrankung Tolstois

Die Erkrankung Tolstois

Die Erkrankung Tolstois

Die Erkrankung Tolstois

Verbot der Tolstoi-Feier in Rufiland
Verbot der Tolstoi-Feier in Moskau

Das Befinden Leo Tolstois

Art
ME
ME

ME

ME
BE

KB
ME
TA
ME
KB
ME
ME
ME
ME
ME
ME

ME

Anlass
PERS
PERS
PERS
POL
NE
POL
PERS
JUB
NE
NE
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
JUB
JUB

PERS

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

06.09.1908

07.09.1908

08.09.1908

09.09.1908

10.09.1908

11.09.1908

Zeit.

Verfasser

Titel

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

NFP

Demolie Vera

7z

Freih. v. Berger
Alfred

Schiitz
Friedrich

7z

Reiffen
Adolphe

7z
Y44
Y44
77
44
44

44

7z

Y44

Tolstois Frauengestalten

Der Erla8 des Heiligen Synod gegen die Tolstoi-Feier

Graf Leo Tolstoi (Zu seinem achtzigsten Geburtstag)

Erinnerungen an Tolstoi

Zu Tolstois achtzigstem Geburtsfeste (Stimmen aus Osterreich)

Bei Leo Tolstoi

Die Verfolgung Tolstois

Das Befinden Tolstois

Gestattung der Tolstoi-Feier durch Stolypin
Anti-Tolstoi-Demonstrationen in Ruflland
Kundgebung der russischen Universitéten
Verbot von Tolstoi-Feiern in Russisch-Polen
Ein Besuch beim kranken Tolstoi

Die Tolstoi-Feier

Das Befinden Tolstois

Huldigungen fiir Tolstoi

Art

RE

BE

BE

KB

BE

ME
KB
ME
KB
ME

KB

ME

ME

Anlass

NE

JUB

JUB

JUB

JUB

JUB

JUB
PERS
JUB
JUB
JUB
JUB

PERS

PERS

JUB

Schriftsteller
Merezkovskij
Dmitrij,

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

11.09.1908

12.09.1908

13.09.1908

20.09.1908
26.09.1908
03.10.1908
20.10.1908
21.10.1908
26.11.1908
23.12.1908

13.01.1909

Die Huldigung der Presse

Errichtung eines Tolstoi-Museums

Das Verhalten der Regierung

Eine Festvorstellung unter Polizeiaufsicht

Demissionsabsichten des Oberprokurators Iswolsky

Gliuckwunsch des Wiener Journalisten- und Schriftstellervereins ,,Concordia“
Die Tolstoi-Feier

Leo Tolstoi

Der achtzigste Geburtstag Tolstois

Mein Verkehr mit Leo N. Tolstoi

Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Eine Tolstoi-Ehrung der Petersburger Stadtvertretung

Tolstois Dank

Das Befinden Leo Tolstois

Ein neues Stiick Leonid Andrejews

Tolstoi in der Holle

Zeit. Verfasser Titel

NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP  Merezkovskij
Dmitrij

NFP 77

NFP  Rjepin Ilja

NFP 7z

NFP V44

NFP V44

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP  zz

Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)

Art
KB
ME
KB
ME
ME
ME
ME

TA

ME
TA
ME
KB
KB
KB
ME
ME

ME

Anlass
JUB
JUB
JUB
JUB
REL
JUB
JUB

NE

JUB
OA
EA
JUB
JUB
PERS

NE

THEA

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Dostoevskij Fedor,
Merezkovskij
Dmitrij,

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Andreev Leonid

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

17.01.1909

04.02.1909
07.02.1909
11.02.1909
19.02.1909
24.02.1909
25.02.1909
28.02.1909

02.03.1909

04.03.1909
21.03.1909
23.03.1909
24.03.1909
25.03.1909

30.03.1909

F. M. Dostojewski, ,,Das Gut Stepantschikowo und seine Bewohner*
(Aufzeichnungen eines Unbekannten)

,.Erinnerungen eines Arztes aus dem russisch-japanischen Kriege*
(Von W. Weressajew)

Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Konfiskation eines neuen Werkes von Leo Tolstoi

Keine Ausweisung Gorkis

Ein russischer Erzbischof bei Leo Tolstoi

Ein russischer Erzbischof bei Leo Tolstoi

Das Gogol-Jubildum

Maxim Gorki auf Capri

Hofburgtheater (,,Anna Karenina®, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Ein neues Werk von Leo Tolstoi

»Judas Ischariot und die anderen* (von Leonid Andrejew)

Ausweisung Tschertkows aus der Umgebung Leo Tolstois

Die neuerliche Erkrankung Tolstois

Die Erkrankung Leo Tolstois

Zeit. Verfasser Titel
NFP  Franz Servaes
NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 44

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP  Dr.D. M-w.

Gogols Jubelfeier

Art

LE

LE

ME
ME
ME
ME
KB
KB

ME

ME
ME
LE

ME
ME
ME

KB

Anlass

NE

NE

THEA
THEA
LIT
POL
REL
REL
JUB
PERS
THEA
LIT
NE
POL
PERS
PERS

JUB

Schriftsteller

Dostoevskij Fedor

Veresaev Vikentij

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gogol’ Nikolaj
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Andreev Leonid
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Gogol’ Nikolaj,
Tolstoj Lev



Datum

30.03.1909
31.03.1909
02.04.1909

04.04.1909

13.04.1909

25.04.1909

01.05.1909
05.05.1909
09.05.1909
26.05.1909
08.06.1909
09.06.1909
12.06.1909
13.06.1909
15.06.1909

17.06.1909

Ein Brief der Gattin Tolstois

Maxim Gorkis neuester Roman

Die Gogol-Feier in Ruflland

Freih. v. Berger Nikolaus Gogol (Zu seinem hundertsten Geburtstag)

Tolstoi und Gogol

»Die Gerechtigkeit und die Entfaltung des Lebens* (von J. Ravjeow)

,Millionen und andere Novellen® (von M. Arizibaschew)

Leo Tolstoi

Hofburgtheater (,,Anna Karenina®, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Tolstoi und die russischen Gerichte

Ein Brief Tolstois iiber die Gewissensfreiheit

Hofburgtheater (,,Anna Karenina®, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
,.Der kleine Ddmon“ (von Fjodor Sollogub)

Ein neues Theaterstiick Leonid Andrejews

Zeit. Verfasser Titel

NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP
Alfred

NFP 77

NFP  Zisler
Rudolf

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 77

NFP P.Z.

Gastspiel des Berliner Hebbel-Theaters

Art
KB
ME
ME

BE/FE

LE

LE

KB
ME
KB
KB
ME
ME
LE

ME

TK

Anlass
POL
NE
JUB

GD/JUB

JUB

NE

NE
PERS
THEA
POL
POL
THEA
THEA
NE
THEA

EA

Schriftsteller
Tolstoj Lev

Gor’ kij Maksim
Gogol’ Nikolaj
Belinskij Vissarion,
Gercen Aleksandr,
Gogol’ Nikolaj,
Tolstoj Lev,

Turgenev Ivan

Gogol’ Nikolaj,
Tolstoj Lev

Raveov J.

Arcybasev Michail
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Sologub Fedor
Andreev Leonid

Cechov Anton



Datum

23.06.1909
25.06.1909
27.06.1909

04.07.1909

11.07.1909

17.07.1909

21.07.1909

29.07.1909
06.08.1909
22.08.1909
24.08.1909
28.08.1909
01.09.1909

02.09.1909

Ein neues Buch Leo Tolstois
Eine neue Arbeit Tolstois iiber dic Agrarfrage
Die Petersburger Geistlichkeit gegen Tolstoi

Ein verbotenes russisches Drama

Die Festtage von Poltawa

L.N.Tolstoi iiber seinen Glauben

Die Ausweisung Gorkis

Verlangen der russischen Regierung nach Auslieferung Gorkis

Die Irrfahrten Maxim Gorkis

Ein Dementi

Keine Ausweisung Gorkis

Ein Brief Tolstois an den Verein ,,Slavia“
Russisches Zensurstiickchen

Verhaftung des Sekretérs Leo Tolstois

Die Verhaftung des Sekretdrs Leo Tolstois
L.N. Tolstoi und die russische Administration

Einladung Tolstois nach Berlin

Zeit. Verfasser Titel

NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP  Korolenko
Vladimir

NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP  Tolstoj Lev

NFP 77

NFP 7z

Ein Vortrag Leo Tolstois in Berlin

Art
ME
KB

ME

TA

KB
ME

KB

ME
ME
ME
KB
ME
KB
OB
ME

ME

Anlass
LIT

LIT

LIT

LIT

REL
POL
POL
PERS
POL
POL
PERS
LIT
PERS
PERS
POL
VA

VA

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

KraSeninnikov
Nikolaj

Korolenko Vladimir

Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev

/

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

04.09.1909
10.09.1909
12.09.1909
15.09.1909
07.10.1909
08.10.1909
09.10.1909
10.10.1909
14.10.1909
17.10.1909
24.11.1909
30.11.1909
01.12.1909

02.12.1909

08.12.1909
09.12.1909

12.12.1909

Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Der Plan einer Tolstoi-Vorlesung in Berlin

,RaBplaia® (vom kaiserlich russischen Kapitin Wladimir Semenow)

Der 81. Geburtstag Leo Tolstois

Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Erkrankung Leo Tolstois

Ein neues Drama Leonid Andrejews

Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
Ein rduberischer Ueberfall auf die Schwester Leo Tolstois

»Marchen“ (von A. A. Fedorow-Dawydow)

Briefwechsel Leo Tolstois mit einem Kinde

Maxim Gorki in Wien

Freie Volksbiihne

Erkrankung des Romanschriftstellers A.J. Kuprin

Maxim Gorki in Wien

Erkrankung Tolstois

Tolstoi-Briefe

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 44
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 77

Neues von Tolstoi

Art
ME
ME

LE

ME
ME
KB
ME
ME

LE

KB
TK
ME
KB
ME
ME

KB

Anlass
THEA
VA
NE
JUB
THEA
PERS
PERS
THEA
FAM
NE
PERS
PERS
THEA
PERS
PERS
PERS
PERS

PERS

Schriftsteller

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Semenov Vladimir
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Andreev Leonid
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Fedorov-Davydov A.
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Andreev Leonid
Kuprin Aleksandr
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

12.12.1909
15.12.1909
19.12.1909
28.12.1909
05.01.1910
08.01.1910
11.01.1910

23.01.1910

24.01.1910
26.01.1910
02.02.1910
08.02.1910
11.02.1910
13.02.1910

20.02.1910

24.02.1910

,,Im zerstérten Messina“ (von Dr. W. Wilhelm Meyer und Maxim Gorki)
Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)
»Sammlung von Novellen* (herausgegeben von J.M. Beloussow)

Schwere Erkrankung Tolstois

Maxim Gorki auf Capri

Eine neue Legende von Leo Tolstoi

Eine neue Legende Tolstois

,Der Drucker (ein literarisches Sammelwerk, herausgegeben von
N. D. Teleschow)

Verbot eines Stiickes von Leonid Andrejew

Das Verbot des ,,Anathema“ von Leonid Andrejew

Anton Tschechow iiber Wien

Turgenjew und unsere Unheilbaren

Leonid Andrejews neuestes Drama

Neue literarische Arbeiten Tolstois

,»Auf der Schwelle moglich gewesener Ereignisse

(Gedanken und Beobachtungen eines russischen Imperialisten-

Revolutionirs)

Tolstois neueste literarische Arbeiten

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP  Golant Nathan
NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP #4

NFP #4

NFP 77

NFP 77

NFP 77

Hofburgtheater (,,Anna Karenina“, Schauspiel nach Tolstoi von E. Guiraud)

Art
LE
ME

LE

KB
KB
ME

LE

ME

KB
ME
KB

LE

KB

ME

Anlass
NE
THEA
NE
PERS
PERS
LIT
LIT

NE

THEA
THEA
NE
PERS
EA
NE

NE

NE

THEA

Schriftsteller
Gor’ kij Maksim
Tolstoj Lev
Belousov J.
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Telesov Nikolaj

Andreev Leonid
Andreev Leonid
Cechov Anton
Turgenev Ivan
Andreev Leonid
Tolstoj Lev

R. O.

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

27.02.1910
04.03.1910
17.03.1910
21.03.1910
26.03.1910

03.04.1910

21.04.1910

26.04.1910

08.05.1910

,,Teuere Platze™ (herausgegeben von J. A. Bjeloussow)
Neue Arbeiten Tolstois

Neuerliche Erkrankung Tolstois

Das Befinden Tolstois

Das Befinden Tolstois

»Die grofen Russen (von Alexander Eliasberg)

Leonid Andreejew als ausgewiesener Revolutionér

Neue Tolstoi-Aphorismen

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 7z

,»Aus der neuesten russischen Literatur® (Skizzen und Fragmente
von P. Rogan)

Art
LE

ME
ME
ME
ME

LE

ME

KB

LE

Anlass
NE

NE
PERS
PERS
PERS

NE

POL

LIT

NE

Schriftsteller
Belousov J.
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Cechov Anton,
Dostoevskij Fedor,
Gogol’ Nikolaj,
Lermontov Michail,
Puskin Aleksandr,
Tolstoj Lev,
Turgenev Ivan

Andreev Leonid

Andreev Leonid,
Cechov Anton,
Murav’ ev Nikolaj,
Tolstoj Lev,
Veresaev Vikentij

Aismann,
Dostoevskij Fedor,
Garsin Viktor,
Goncarov Ivan,
Grigorovi¢ Dmitrij,
Juscvic,
Korolenko Vlad.,
Zajcev,

Telesov Nikolaj,
Tolstoj Lev,
Turgenev Ivan



Datum

08.05.1910

29.05.1910

19.06.1910

26.06.1910

04.07.1910
08.07.1910

09.07.1910

11.07.1910
22.07.1910
31.07.1910
10.08.1910

14.08.1910

17.08.1910

31.08.1910

,,Die landlichen Kreditgenossenschaften in RuBBland* (von Dr.

G. Kriwtschenko)

Pauline Biardot und Turgenjew

,uUnser Verbrechen® (ein Roman aus dem russischen Volksleben von

Iwan A. Rodionow)

»Russische Volksmérchen (von A.N. Afanafljew)

,Jubildumssammelwerk des Unterstiitzungsfonds russischer Schriftsteller und
Journalisten (herausgegeben unter der Redaktion von G. A. Wengerow)

Aus JaBnaja-Poljana

Graf Tolstoi, Prinz Trubetzkoi und Sinajew-Bernstein
Ein Schreiben Tolstois an den Kongref3

Ein neues Theaterstiick von Maxim Gorki

Das Schreiben Tolstois

Feuer auf dem Gute einer Tochter Tolstois

,,.Leben und Wirken Pogodina®“ (von Nikolaj Barjusow)

Geriicht tiber die Riickkehr Gorkis nach Ruf3land

»Wer ist der Urheber der Pogrome in RuBland?* (von J.

Lawrinowitsch)

Tolstoi tiber das Lesen

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z

NFP 7z

NFP Golant Nathan
NFP 7z

NFP Golant Nathan
NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 77

NFP 7z

NFP Golant Nathan
NFP 7z

NFP 7z

Dramatisierung von Tolstois ,,Krieg und Frieden*

Art

LE

ME

LE

LE

LE

KB

KB

ME
ME
ME
LE

KB

LE

ME

ME

Anlass

NE

LIT

NE

NE

NE

PERS
PERS
POL
EA
POL
FAM
NE
POL

NE

LIT

THEA

Schriftsteller

Krivéenko G.

Turgenev Ivan
Rodionov Ivan
Afanas’ev
Aleksandr

Vengerov G.

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Barusov Nikolaj
Gor’kij Maksim

Lavrinovi¢ J.

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

31.08.1910
03.09.1910
04.09.1910

07.09.1910

08.09.1910
18.09.1910
20.09.1910
22.09.1910
30.09.1910

08.10.1910

15.10.1910

19.10.1910

20.10.1910
21.10.1910
31.10.1910

06.11.1910

Riickkehr Tschertkows aus der Verbannung

Eine Reise Leo Tolstois

»Eine Lebenserscheinung® (von Wladimir Korolenko)
Tolstoi Kandidat fiir den Nobel-Preis
Gorki-Premiere in Berlin

Tolstois Kandidatur fiir den Nobel-Preis

»A.P. Tschechow* (Eine Sammlung von Aufsdtzen)
Tolstois 82. Geburtstag

Das neueste Drama Leonid Andrejews

Ein Neffe Tolstois aus einem Aeroplan abgestiirzt
Residenzbiihne (,, Treue* von Ossip Dymow)

Neue Werke von Leonid Andrejew
Eroffnungsvorstellung der Residenzbiihne
Unwohlsein Leo Tolstois

Besserung im Befinden Tolstois

Das Befinden Leo Tolstois

Ein neues Biihnenwerk von Maxim Gorki

Der Gesundheitszustand Tolstois

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z

NFP 77

NFP  Golant Nathan
NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP  Golant Nathan
NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP #4

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP  Zabel Eugen

Der Dichter des ,,Oblomow**

Art  Anlass
ME PERS
ME PERS
LE NE
ME LIT
ME EA
ME LIT
LE NE
KB JUB
KB NE
ME FAM
ME EA
KB NE
KB EA
ME PERS
ME PERS
ME PERS
ME THEA
ME PERS
BE/FE LIT

Schriftsteller
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Korolenko Vladimir

Tolstoj Lev
Gor’ kij Maksim
Tolstoj Lev
Cechov Anton
Tolstoj Lev
Andreev Leonid
Tolstoj Lev
Dymov Osip
Andreev Leonid
Dymov Osip
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Gor’kij Maksim
Tolstoj Lev

Goncarov Ivan



Datum
07.11.1910
09.11.1910

12.11.1910

13.11.1910

14.11.1910

Zeit. Verfasser Titel
NFP  zz Ein aviatischer Besuch bei Leo Tolstoi
NFP  zz Ein russischer Literaturkenner
Plétzliche Abreise Leo Tolstois von Jasnaja-Poljana
NFP  zz Unbekannter Aufenthaltsort des Dichters
NFP  zz Offizielle Bestétigung der Meldung
NFP 7z Wien, 12. November
NFP  zz AecuBlerungen des Sohnes Tolstois
NFP ZZ Alexander Puschkin: ,,Sdmtliche Werke*
NFP  zz Die plétzliche Abreise Leo Tolstois von Jasnaja-Poljana
NFP  zz Aufenthalt Tolstois im Schamardinsky-Frauenkloster
NFP  zz Leo Tolstoi bei seiner Schwester
NFP  zz Auffindung Tolstois
NFP  zz 5000 Rubel als Eruierungspreis
NFP  zz Wortlaut des Abschiedsbriefes Tolstois
NFP  zz Die Griinde der Flucht Tolstois
NFP  zz Die Familie des Dichters
NFP  zz Graf Tolstoi als Mdonch
NFP  zz Der Sohn Tolstois
NFP  zz Die Selbstmordversuche der Gréfin Tolstoi

Art
ME

KB

KB
BE

ME
LE

KB
ME
KB
KB
ME
KB
ME
ME
KB
KB

KB

Anlass
PERS

LIT

PERS
PERS
PERS
FAM
NE
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
FAM
PERS
FAM

FAM

Schriftsteller
Tolstoj Lev

/

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Puskin Aleksandr
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

14.11.1910

15.11.1910

16.11.1910

17.11.1910

Ein Brief der Gattin Tolstois

Der Eindruck in Jasnaja-Poljana

Vor der Flucht

Das Schamardinsky-Kloster

Die plotzliche Abreise Tolstois von JaBnaja-Poljana
Einzelheiten der Flucht Tolstois

Reise Tolstois nach Moskau

Projekt einer Reise Tolstois zu den Duchoborzen
Bedenkliche Verschlimmerung im Befinden Leo Tolstois
Die Erkrankung Tolstois in Astapowo

Weitere Verschlimmerung im Befinden Tolstois
Zeitweise BewuBtlosigkeit Tolstois

Tolstois Befinden am Abend

Abreise der Familie Tolstois nach Astapowo
Tschertkow tiber die Weltflucht Tolstois

Eine AeuBerung der Schwiegertochter Tolstois

Geriichte Uiber eine Reise Tolstois nach dem Kaukasus

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP #4

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 44

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP  zz Tolstoi
NFP 7z

Leo Tolstoi

Art  Anlass
KB FAM
ME PERS
ME PERS
ME PERS
KB PERS
KB PERS
ME PERS
KB PERS
KB PERS
KB PERS
ME PERS
ME PERS
ME PERS
ME PERS
ME PERS
ME PERS
ME PERS
NR TOD
NR/FE TOD

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

17.11.1910

18.11.1910

Die Todesnachricht

Tolstois Verhiltnis zum Parlamentarismus
Aus dem Lebenslaufe des Grafen Tolstoi
Leo Tolstoi

Die Gertichte iiber den Tod Leo Tolstois

Trauerkundgebung der franzdsischen Kammer anléBlich der
Gertichte iiber den Tod Tolstois

Aufregung in Moskau anldBlich der Geriichte iiber den Tod Tolstois
Die Geriichte liber den Tod Tolstois in Petersburg
Der Eindruck in Odessa

Die Geriichte tiber den Tod des Grafen Tolstoi und die franzésischen

Das Geriicht iiber die Todesnachricht in Budapest
Die schwere Erkrankung Leo Tolstois
Nachrichten vom Krankenlager

Das Nachmittagsbulletin

Das Abendbulletin

Geschwichte Herztatigkeit

Die Familie Tolstois in Astapowo

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP #4
NFP 77
NFP 77
NFP 77
Blatter
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z

Ein Brief Tolstois an seine Gattin

Art
ME
BE
BE
RS

KB

ME
ME
ME
ME

ME

ME
ME
ME
ME
ME
ME
KB

ME

Anlass
TOD
TOD
TOD
TOD

TOD

TOD
TOD
TOD
TOD

TOD

TOD

PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS

PERS

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

18.11.1910

Der Zwist in der Familie Tolstoi

Ein Testament Tolstois

Mitteilungen der Lieblingstochter Tolstois

Weitere Meldungen vom Krankenlager

Wallfahrt der Freunde Tolstois nach Astapowo
Tolstoi und die Kirche

Abreise des Bischofs von Tambow nach Astapowo
Besorgniserregende Erkrankung der Gréfin Tolstoi
Die schwere Erkrankung Leo Tolstois

Das Morgenbulletin

Die Trauerkundgebung der franzosischen Kammer anléflich der Geriichte

iiber den Tod Tolstois

Nachrichten iiber den Verlauf des gestrigen Tages
Weitere Meldungen vom Krankenlager Tolstois
Metropolit Antonius an Leo Tolstoi

Eine Unterredung mit der Gréfin Tolstoi

Eine AeuBerung Tolstois zu seiner Tochter Tatjana

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP V#4
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP #4
NFP V#4
NFP 77
NFP 77
NFP 77

Die russische Geistlichkeit tiber Tolstoi

Art
ME
ME
KB
ME
KB
ME
ME
ME
KB
ME

KB

KB
KB
ME
KB
ME

ME

Anlass
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
PERS
FAM
PERS
PERS

PERS

PERS
PERS
PERS
PERS

FAM

Schriftsteller

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

19.11.1910

20.11.1910

Die schwere Erkrankung Leo Tolstois
Meldungen vom Krankenlager Tolstois

Das Abendbulletin

Ein Telegramm der Grifin Tolstoi

Tolstoi und der Synod

Die Gertichte iiber den Tod Tolstois

Die schwere Erkrankung Leo Tolstois (Bedenklicher Zustand Tolstois)
Bevorstehende Authebung der Exkommunikation
Die Ansicht der Arzte

Besserung des Allgemeinbefindens

Guter Verlauf der heutigen Nacht

Abreise des Sohnes Tolstois nach Ruf3land

Eine Aeuflerung der Gattin Tolstois

Leo Tolstoi (Besserung im Befinden Tolstois)

Zu Tolstois Weltflucht

Die schwere Erkrankung Leo Tolstois

Die Ansicht der Arzte

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP #4

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP V44

NFP  Freih. v. Berger

Alfred

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

Die Bulletins vom Nachmittag

Art
ME
KB
ME
ME
ME
ME
KB
ME
ME
ME
ME
ME
ME
ME

BE

KB
KB

ME

Anlass
PERS
PERS
PERS
PERS
REL
PERS
PERS
REL
PERS
PERS
PERS
FAM
PERS
PERS

PERS

PERS
PERS

PERS

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

20.11.1910

21.11.1910

Bedenklicher Herzschwicheanfall Tolstois

Die Situation am Abend

Aufhebung der Exkommunikation Tolstois durch den russischen Ministerrat
Die Familie des Exkommunizierten

Angriffe gegen Tolstois Freund Tschertkow

,Briefe der Schliisselburger Festung® (von Nikolai Norojew)
Leo Tolstoi

Wiirdigung Leo Tolstois in Oesterreich (An Tolstois Totenbahre)
Eine Sympathiekundgebung der deutschen Wissenschaft

Leo Tolstoi auf der Flucht in den Tod

Leo Tolstoi gestorben

Die Todesnachricht

Tolstois letzte Worte

In der Sterbestunde

Die letzten Stunden

Tolstois letzter Lebenstag

Keine Reueerklirung Tolstois

Kein kirchliches Begribnis, keine Seelenmessen

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 44
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z

Tolstoi und der Synod

Art
ME

ME

ME
ME
LE

NR
KB
KB
BE

KB
ME
ME
ME
KB

ME
ME
ME

ME

Anlass
PERS
PERS
REL
FAM
PERS
NE
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD

TOD

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Noroev Nikolaj
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

21.11.1910

Die Frage der Exkommunikation

Die Aufhebung der Exkommunikation Tolstois durch den russischen
Ministerrat

Die letzte Sitzung des Heiligen Synod in der Frage der Aufhebung der
Exkommunikation Tolstois

Gréfin Tolstoi

Leo Tolstoi auf dem Totenbette

Eine private Seelenmesse fiir Tolstoi

Die Ueberfiihrung der Leiche nach JaBnaja-Poljana
Der Zutritt in das Sterbezimmer

Tolstois Grabstitte

Der literarische Nachlal3 Tolstois

Tolstois religioses Testament

Kondolenzen und Krénze

Der Eindruck der Trauernachricht in Moskau

Der Eindruck in Petersburg

Trauerkundgebungen in den Petersburger Theatern
Beileidskundgebung des GroBfiirsten Nikolai Michailowitsch

Authebung der Dumasitzung zum Zeichen der Trauer

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z

Trauerkundgebung der nationalistischen Dumaabgeordneten

Art
KB

KB

ME
KB
KB
ME
ME
ME
ME
KB
ME
KB
ME
ME
ME
ME

ME

Anlass
TOD

TOD

TOD

FAM
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD

TOD

Schriftsteller
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

21.11.1910

22.11.1910

Die Studentenschaft in Kasan
Tolstois Schiiler und Arzt Makowezly
Aus dem Lebenslauf Tolstois

Tolstoi deutscher Abstammung

Graf Leo Tolstoi

Graf L.N. Tolstoi und der Heilige Synod

Wiirdigung Leo Tolstois in Oesterreich (Tolstois Kiinstlerschaft)

Dem Dichter der ,,Anna Karenina“

Der Tod Leo Tolstois

Der Zar tiber Tolstoi

Trauerkundgebung der Duma

Die Haltung der Dumaparteien
Beileidskundgebung der Oktobristenfraktion
Tolstois letzte Worte

Aus Tolstois letzten Lebenstagen

In Tolstois Sterbezimmer

Die trauernde Witwe

Zeit. Verfasser Titel

NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP  Mescerskij
Vladimir

NFP  Jagi¢ Vatroslav

NFP  Hofmannsthal
Hugo

NFP  MinorJ.

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

Die Leichenfeier fiir Tolstoi

Art
ME

KB

ME

NR

NR

NR

NR
KB
ME
KB
KB
ME
ME
ME
ME
ME

KB

Anlass
TOD
TOD
TOD
TOD

TOD

TOD

TOD

TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD

TOD

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

22.11.1910

Keine Aufhebung der Exkommunikation Tolstois
MiBerfolg der Oktobristendeputation

Der Parteienkampf um Tolstois Leiche

Die russische Akademie der Wissenschaften
Die Stimmen der russischen Presse

Der Eindruck in der Provinz

Der Eindruck in Warschau

Kundgebungen der Universitéten
Demonstration der Petersburger Studentenschaft
Beileidskundgebung des Prager Stadtrates
Tolstois Aerzte

Grifin Sophie Tolstoi in Astapowo

Unveroffentlichte Briefe Tolstois

Der Tod Leo Tolstois (Die Ueberfithrung der Leiche nach JaBinaja-

Das Testament Tolstois
Studentendemonstration in Petersburg

Trauerfeier der anderen Konfessionen fiir Tolstoi

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP V#4
Poljana)
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z

Trauerkundgebung des Gemeinderates von Rom

Art
KB

ME

ME

ME

ME
ME
ME
ME
KB
KB
BE

ME

ME
ME
ME

ME

Anlass
REL
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD

TOD

TOD
TOD
TOD

TOD

Schriftsteller

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum
22.11.1910

23.11.1910

24.11.1910

Die Wiener Theater und der Tod Tolstois

Leo Tolstoi und die russische Kirche

Die Leiche Tolstois in JaBnaja-Poljana

Die Beisetzung Tolstois

Tolstoi iiber sein Begrabnis

Beileidstelegramm des Groffiirsten Alexander Michailowitsch
Der Tod Tolstois und der Reichsrat

Ein Tolstoi-Museum in Moskau

Eine Gedenktafel am Sterbehause Tolstois

Der Verlauf der gestrigen Studentendemonstration in Petersburg
Wiederholung der Studentendemonstrationen

Eine Forderung der Petersburger Studentenschaft

Verbotene Trauerfeierlichkeiten

Demonstrationen in Odessa

Der literarische NachlaB Tolstois

Ehrung Leo Tolstois im russischen Reichsrat

Meeting der Petersburger Studentenschaft

Art
ME

KB

ME
ME
ME
ME
KB
ME
ME
ME
KB
ME
KB

KB

Teilnahmskundgebung des Journalisten- und Schriftstellervereins ,,Concordia®“ ME

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP #4
NFP 77
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z

»Pater Sergius“ (eine unverdffentlichte Novelle Leo Tolstois)

LE

Anlass
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
EHR
EHR
EHR

NE

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

24.11.1910

25.11.1910

26.11.1910

27.11.1910

29.11.1910

30.11.1910

Tolstoi der Depp und Pattai der Président

Verweigerung eines Nachrufes fiir Tolstoi durch den Prisidenten Dr. Pattai

Wien, 24. November

Leo Tolstoi (Studentendemonstrationen in Petersburg)
Der literarische Nachlal3 Tolstois

Tolstois Testament

Tolstois Verhéltnis zu seiner Gattin

Die Kinderkolonie in Jainaja-Poljana abgebrannt
Trauerkundgebung der serbischen Slupschtina

Leo Tolstoi (EntschlieBungen der Familie Leo Tolstois)
Antrige in der Duma, betreffend Ehrungen Tolstois
Ein Onkel Turgenjews iiber Tolstoi

Verschlimmerung im Befinden der Grifin Tolstoi

Leo Tolstoi (Ehrung des Andenkens Tolstois)

Der literarische Nachlal3 Tolstois

Die politische Bedeutung des Todes Tolstois

Leo Tolstoi (Das Testament Tolstois)

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP h#4
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z
NFP 7z
NFP 77
NFP 77
NFP 77
NFP 7z
NFP 7z

Graf Witte tiber Tolstoi

Art
KB
KB
NR
BE

KB
KB
ME
ME
ME
ME
KB
ME
ME
KB

ME
ME
BE

ME

KB

Anlass
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
TOD
FAM
TOD
TOD
FAM
EHR
EHR
FAM
EHR
TOD
TOD
TOD

TOD

Schriftsteller
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev
Tolstoj Lev

Tolstoj Lev



Datum

30.11.1910

02.12.1910

04.12.1910

10.12.1910
11.12.1910
21.12.1910

24.12.1910

6.7

14.06.1908 — 12.10.1908

Ehrung des Andenkens Tolstois in der italienischen Kammer

Leo Tolstoi (Tolstois Testament)

Der Tolstoi-Vortrag Hardens

Freisprechung des Sohnes Tolstois

»Vortrag iiber die finnldndische Frage* (von R. Korewo)

Vorlesungen Hohenfels-Berger

,»Aus der Praxis der russische Militédrjustiz® (von Wladimir Korolenko)

Vortrag Professor Masaryks iiber Tolstoi

Zeit. Verfasser Titel
NFP 7z

NFP 77

NFP 77

NFP 7z

NFP 7z

NFP 7z

NFP  Golant Nathan

NFP 77

NFP 77

Verbot eines neuen Theaterstiickes von Leonid Andrejew

Verzeichnis der Fortsetzungsromane

Die Mutter (von Maksim Gor kij)

Art
ME
ME
NR
ME
LE

ME
LE

KB

ME

Anlass
EHR
TOD
TOD
FAM
NE

VA

NE

VA

THEA

Schriftsteller

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Tolstoj Lev

Korevo R.

Tolstoj Lev
Korolenko Vladimir
Tolstoj Lev

Andreev Leonid



6.8 Deutsches Thesenblatt

EIN VERGLEICH DER OSTERREICHISCHEN REZEPTION RUSSISCHER
LITERATUR IN DER ARBEITER-ZEITUNG, DER REICHSPOST UND DER
NEUEN FREIEN PRESSE
(1900-1910)

Der Grund, warum ich mich fiir jenes Thema entschieden habe, ist, dass ich bereits im
Rahmen zweier Seminararbeiten die russische Rezeption Osterreichischer Schriftsteller
zu Beginn des 20. Jahrhunderts behandelt habe, und ich es deshalb duBerst interessant
finde, nun von Osterreichischer Seite an diese Thematik heranzugehen. Im Zuge dieser
Diplomarbeit wird das Hauptaugenmerk nicht auf einem spezifischen russischen
Schriftsteller liegen, sondern generell auf der Rezeption russischer Literatur durch die
Osterreichische Literaturberichterstattung bzw. Literaturkritik. Aufgrund des von mir
gewihlten Zeitraumes ist es nahe liegend als Untersuchungsmaterial die drei
erfolgreichsten Tageszeitungen jener Zeit heranzuziehen, genauer gesagt, die

Reichspost, die Arbeiter-Zeitung und die Neue Freie Presse.

Auf methodischer Ebene soll zunichst eine quantitativ-distributive Analyse stattfinden,
d.h. alle Zeitschriften und Beilagen des ausgewéhlten Zeitraums sollen erstens gesichtet
werden, um alle Artikel, die sich auf russische Literatur beziehen, zu erfassen. Zweitens
sollen die gefundenen Artikel kategorisiert werden und drittens mithilfe von Statistiken
einen genaueren Einblick in die Rezeption russischsprachiger Literatur in Osterreich
liefern. Im Detail soll unter anderem auch festgestellt werden, wie sich die Artikel
prozentuell auf die Zeitungen aufteilen, welche Arten der Artikel {iberwiegen, wie
hiufig gewisse Schriftsteller erwdahnt werden, und wo die Schwerpunkte der Rezeption
liegen. AufBerdem sollen die Artikel natiirlich auch auf qualitative Unterschiede
iiberpriift werden, z. B. ob sich die unterschiedlichen ideologischen Ausrichtungen der
drei Tageszeitungen auf die Literaturberichterstattung und auf die Auswahl der

rezensierten Autoren ausgewirkt haben.

Hauptbezugsstelle fiir das benétigte Untersuchungsmaterial ist hierfiir die
Nationalbibliothek Wien. Zum heutigen Zeitpunkt sind nur die Morgen- und

Abendblitter sowie die Sonn- und Feiertagsbeilagen der Neuen Freien Presse und die
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Morgen- und Mittagsblétter der Reichspost von 1908 bis 1910 im digitalen Lesesaal

iiber das Programm AustriaN Newspapers Online"’’

zu finden. Die Arbeiter-Zeitung
und die iibrigen Ausgaben der Reichspost sind nur {iiber das Archiv der
Nationalbibliothek zuginglich, wobei fiir die Untersuchung der Arbeiter-Zeitung der

Index von Hans Schroth!*® sehr behilflich ist.

Eine weitere wichtige Unterstiitzung fiir diese Diplomarbeit stellt die Arbeit ,,Die
Rezeption russischsprachiger Literatur in der Osterreichischen Tagespresse® von
Christine Engel'” dar, die vor allem wichtige Informationen fiir den methodischen

140

Aufbau meiner Arbeit lieferte. Auch die Arbeiten von Martina Warnke ™ und Helene

Oppolzer'"!

halfen mir, einen Einblick in die grundlegenden Abldufe -einer
Rezeptionsanalyse zu erhalten. Abgesehen davon findet man wichtige generelle
Informationen zu den von mir ausgewihlten Tageszeitungen in ,,Osterreichische
Tageszeitungen der Jahrhundertwende® von Edith Walter'**. Spezifische Fakten zu den
einzelnen Untersuchungsobjekten liefert unter anderem Peter Pelinka'* mit ,,100 Jahre
AZ*, Ruprecht Kunz'** mit ,Die Geschichte der Arbeiter-Zeitung®, Friedrich Fexer'®
mit ,,Die Neue Freie Presse und die Osterreichische Sozialdemokratie* und Gottfried

Pfaffenberger'*® mit ,,Die Reichspost und die christlich-soziale Bewegung®.

Zusammengefasst sollte also eine Arbeit entstehen, die sowohl auf quantitativer als auch
auf qualitativer Ebene erforscht, welches Bild der russischsprachigen Literatur zwischen

1900 und 1910 in den untersuchten dsterreichischen Tageszeitungen vorherrschte.

17y gl. http://anno.onb.ac.at

18 ygol. Hans Schroth, Arbeiter-Zeitung, Register 1889-1934, Wien 1997

139 Vgl. Christine Engel, Die Rezeption russischsprachiger Literatur in der dsterreichischen Tagespresse,
Innsbruck 1994

140 y/g]. Martina Warnke, Die Rezeption russischer Gegenwartsprosa in der Bundesrepublik 1976-1995.
Versuch einer Chronologie, Hamburg 2000

"I ygl. Helene Oppolzer, Die Rezeption Anton P. Cechovs in der ,Neuen Freien Presse im Zeitraum
1890-1905, Wien 2003

12 ygl. Edith Walter, Osterreichische Tageszeitungen der Jahrhundertwende, Wien 1994

143 ygl. Peter Pelinka, 100 Jahre AZ, Wien 1989

144 Ruprecht Kunz, Die Geschichte der Arbeiter-Zeitung, Wien 1949

145 Friedrich Fexer, Die ,,Neue Freie Presse und die sterreichische Sozialdemokratie, Wien 1948

146 Gottfried Pfaffenberger, Die ,,Reichspost™ und die christlich-soziale Bewegung, Wien 1948
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6.9 English Abstract

AN ANALYSIS OF THE AUSTRIAN RECEPTION OF RUSSIAN LITERA-
TURE IN THE ARBEITER-ZEITUNG, THE REICHSPOST AND THE NEUE
FREIE PRESSE (1900-1910)

The aim of this thesis is the analysis of the Austrian reception of Russian literature in
three different newspapers between 1900 and 1910. There are various reasons why I
chose to study the Arbeiter-Zeitung, the Reichspost and the Neue Freie Presse in the
time period mentioned above. First, they were the most successful newspapers in Aus-
tria during this decade. Second, all three of them were not limited to regional publica-
tion only, but could be obtained everywhere in Austria. Last but not least, the analyzed
daily papers were similarly structured, for instance every newspaper included a theatre
page, comments on the newest literary publications, a feature section, and political col-

umns.

In order to find out how Russian literature and Russian writers were perceived in Aus-
tria in the beginning of the twentieth century, two different analyses had to be carried
out. The first part of this diploma thesis was dedicated to a statistical analysis of all the
collected articles. Some key questions of this chapter are: How are the articles distri-
buted between the Arbeiter-Zeitung, the Reichspost and the Neue Freie Presse? When
were the most and the least articles published? What reasons did the newspapers have to

write about Russian literature? Which Russian writers were mentioned?

The collected data was then further studied in the next chapter, which is supposed to
show the reader how Russian literature was seen between 1900 and 1910. Not only ar-
ticles about Russian books are mentioned in this part of the thesis, but also Russian
dramas and information about Russian writers. Among the most dominant authors of

this time are Lev Tolstoj, Maksim Gor’kij, and Anton Cechov.

The diploma thesis shows how the political and religious opinions of the different
newspapers affected the coverage of Russian literature. The overall purpose of this
quantitative and qualitative analysis is the definition of the predominant image of Rus-

sian literature in Austria between 1900 and 1910.
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6.10 Lebenslauf

Personliche Daten:

Name, Vorname:
Geburtsdatum:
Geburtsort:
Familienstand:

Staatsangehorigkeit:

Berufserfahrung:

07/2006
08/2005
07/2004

07/2002

Schulbildung:

2005-dato

2001-2005
07/2003 — 06/2004
1997-2001

1993-1997

Sprachkenntnisse:

Strini Stephanie
14.07.1987
Wien

ledig

Osterreich

Kunz Marketing (Ferialpraxis)
Arbeiterkammer Génserndorf (Ferialpraxis)
Arbeiterkammer Génserndorf (Ferialpraxis)

Arbeiterkammer Génserndorf (Ferialpraxis)

Institut fiir Slawistik & Institut fiir Anglistik und
Amerikanistik, Universitit Wien

BORG Mistelbach (Matura)
Timaru Girls” High School, Neuseeland
Hauptschule Zistersdorf

Volksschule Ringelsdorf-Niederabsdorf

Englisch in Wort und Schrift
Russisch in Wort und Schrift
Polnisch (Basiskenntnisse)
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Weiterbildung:

06/2005

06/2006
08-09/2006
01/2008
03-06/2008
09/2008-02/2009

01/2009
03-07/2009
11/2009-01/2010

07/2010

FCE (First Certificate in English)

CAE (Certificate in Advanced English)
Sprachaufenthalt in Kaliningrad, Russland

CPE (Certificate of Proficiency in English)
Buchhaltung IT (mit absolvierter Priifung)
Studium an der Staatlichen Universitét in Sankt
Petersburg, Russland

Zertifikat: Russian as a Foreign Language (B2)
Controlling-Lehrgang (mit absolvierter Priifung)
Controlling — Financial Accounting — Reporting in
English

CELTA (Certificate in English Language Teaching
to Adults)
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221



Wertheimer, Paul, Gorkis ,, Kinder der Sonne “, in: Neue Freie Presse, 03.03.1907.
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Zu Tolstois achtzigstem Geburtsfeste (Stimmen aus Osterreich), in: Neue Freie Presse,
08.09.1908.

Tolstoi gestorben, in: Arbeiter-Zeitung, 21.11.1910.
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