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1. Abgrenzung der Arbeit

Krieg ist teuer und kostet Geld, viel Geld. Einetsbahe, die nicht neu ist und schon viele
Herrscher zur Kenntnis nehmen mussten. So auchHdilesburger, die in ihrer langen
dynastischen Geschichte als hohe Revanchisten Kiedge anzettelten, aber auch erfuhren.
Montecuccoli's Ausspruch zum Krieg fuhren benétigt man drei Dinge: Geld, dseind
nochmals Geld" sollte zum Menetekel der Habsburger werden. Dess zwei parallel
gefuhrte Kriege nicht das Doppelte, sondern dastfAche kosten wirden, war selbst fir die
kriegsgewohnten Habsburger eine neue Erfahrungeehmerzliche Erfahrung ,durften” auch
die Untertanen erfahren, da die Geld- und Leistiondsrungen des Landesherrn immer
drastischer und grof3er wurden. Jede nationale uelrde angezapft und jede internationale
Mdoglichkeit wurde ergriffen. So wurden die Habslrirgtets zu Schuldnern von Grol3banken,
judischen Kreditgebern und internationalen Geldimsbnen. Durch die hohe Verschuldung
gewahrte man natdrlich nur schlechte Konditioneas wie Schulden in die Hohe trieb und nicht
selten ging man knapp am Bankrott vorbei. Geradeletrten zwanzig Jahre des ausgehenden

siebzehnten Jahrhunderts geben hier ein beredtemiddaiber diese Zustande.

Die vorliegende Arbeit versucht die finanziellensiande im Land unter der Enns anhand von
Landtagshandlungen der letzten zwanzig Jahre aédzedinten Jahrhunderts darzustellen, die
ungeheuren Belastungen aufzuzeigen, die Finanzstrdm analysieren und die finanzielle

Gebarungen der Stande auf Effizienz zu untersuchen.

Einige Fragen drangen sich bei ndherem Studiumveelthe Struktur und wirtschaftliche Basis
im Land unter der Enns herrschten vor, welche linséntarien der Besteuerung kannte man in
Niederosterreich, wie wurde das Steuerwesen vestvalind schlussendlich welche
Steuersummen leistete Niederdsterreich von 168%uislahrhundertwende. Abschlie3end soll
untersucht werden, wie diese Steuermittel verteiitden und - den Mikrokosmos verlassend —

welchen Anteil Niederdsterreich an den GesamtkodéerMonarchie in diesen Jahren hatte.

1 vgl. Winkelbauer S 452: Grundsétzlich diirfte dieSpruch auf den italienischen Heerfiihrer Gian Giac
Trivulzio anlasslich der Eroberung von Mailand dutaidwig XlII. zurtickgehen.



Nicht untersucht wurden die entsprechenden zahlBiged Eingange der Wiener Hofkammer,
die jeweilige aktuelle (nationale und internati@)aEreignisgeschichte Osterreichs in den Jahren
1683-1705, die Tiurkenschaden NiederOsterreichs imzethen und die Ereignisse der
Belagerung und Befreiung Wiens. Auch der Tullned Wuf3dorfer Wasserbau scheint in den
untersuchten Landtagshandlungen nur zweimal aufdass er in dieser Arbeit, die sich

schwerpunktmafiig mit den Kriegskosten der Tirkemrdidoweschéaftigt, vernachlassigt wurde.

2. Quellen

Fir die Zahlenbeispiele Kapitel 4, die Einnahmenr@herrschaft betreffend, verwende ich die
Sammlung der Herrschaftsschatzungen Beatrix Bast| die anlasslich des Forschungsprojektes
»2Quantitative Aspekte adeliger Wirtschaftsfuhrumg Niederdsterreich 1500-1700 unter der
Leitung vonUniv.-Prof. Dr. Herbert Knittlererstellt wurden. Zweck dieser Arbeit war die
Erfassung und Systematisierung von vorhandenelieQu@aterialien, die sich zeitlich von 1550
bis 1750 erstrecken. Untersucht wurden dabei sogea Anschléage/Schatzungen, Renten- und
Kastenrechnungen sowie Giiltbiicher und theresiamiBaminikalfassionefi.Da die Anschlage
damals anhand von Jahresrechnungen erstellt wuedgiit sich daraus, dass Taxationen ab
dem Zeitpunkt vorliegen, ab dem adelige Grundheimestarkeren Masse zu einer Buchflhrung
tendierter® Daraus entstanden dann die &ltesten AufzeichnumganEinkiinften. Auf ihnen
basieren die Jahresrechnungen, die wiederum Bisisdie Anschlage wurdeh.Bei den
Anschlagen lassen sich unterschiedliche Berechmueitden erkennen. Entweder wurden
Jahresrechnungen herangezogen und die AnschlageFdlggjahres einfach mit einem
Prozentsatz kapitalisiert, oder verschiedene Eiftkarten erst zusammengezéahlt und dann erst
kapitalisiert. Vielfach wurden die Betrage des Amags auch einfach pauschaliert.
Bedauerlicherweise sind aber viele der Angabenein Quellen sine dat6 und daher nicht
unmittelbar vergleichbar und weisen keinerlei andederfolgende Rechnungsjahrgange auf, die
die Wirtschaftskraft eines Grundherrn oder auchféliie Veranderungen udber Jahre

wiederspiegeln kdnnten, geschweige denn konjunlktuvieranderungen zu zeigen.

2vgl. Bastl S 5.
3 Ebenda S 14.
4 Ebenda S 13.
5 Ebenda S15ff.



Trotz aller dieser Quellenschwachen, ist das Maltémsofern interessant, als es wirtschaftliche
Strukturen niederdsterreichischer Grundherrschadtémeigt, Unterschiede in den vier Vierteln
erkennen lasst und einzelne Wirtschaftssektoregleiehbar macht.

Bastlgeht allerdings in ihren Statistiken sehr weitldm sie alle systematisierten Informationen,
von 1570 bis 1750, je Viertel, Uber den gesamigiralim addiert und darstellerisch prasentiert.
Dieser Sichtweise konnte ich mich nicht anschlielfndern habe aus jedem Viertel acht
zufallige Stichproben aus der zweiten Halfte desJhahrhunderts ausgewahlt, welche quasi als
Modell meiner Darstellungen dienen. Als Stichprobem statistischen Sinn, die auf eine
Grundgesamtheit schlie3en lassen, sind sie niclaterelbar, da es keine zeitlich homogene und
vor allem vollstandige Grundgesamtheit gibt. Defimgeben sie Einblick in mengenmalfiige und
strukturelle GréRenordnungérDa insgesamt, gerade filr diese Zeit ein  widerspithes, zum
Teil divergierendes, aber nicht gerade reichlicheklenmaterial, zur Verfigung steht, konnte
man das gesammelte Zahlenmaterial Bastlleicht falsifizieren, dennoch gibt es ein geeigset
Strukturbild wieder.

Fir die Kapitel 7 und 8 fungierten als Quellen ldidtagshandlungen der Jahre 1682 bis 1700,
wobei ich teilweise auf die Ubersetzungen Waria Hummef zuriickgreife. Teilweise insofern,
als einige Quellen nicht mehr verfigbar sind unddeae, von Maria Hummer nicht
bertcksichtigte Unterlagen, fur die eigenen Fradlestgen herangezogen werden. Daneben
wurden die korrelierenden standischen Akten, digesannten Verordnetenpatente dieser Zeit
und die betreffenden Verordnetenamtsrelationerfierisosie von Interesse waren, in die
Uberlegungen mit einbezogen. Einige zusatzlichaifseh des Verordnetenkollegiums, die sich
mit den ausstandigen Zahlungen beschéftigen, ruddsnBild ab und geben Einblick in die
damals aktuelle vorherrschende Abrechnungs- untudgbemoral. Einige Grunddaten stammen
von Shuichi Iwasakider in Tabellenform Uber die Jahre 1683 bis 17dBen den vereinbarten
Landtagspropositionen auch die tatséchlichen Leggn des Landes Niederdsterreich darstellt,
jedoch Uber diese tatsachlich geleisteten ZahlenekBetailangaben macht. (Institut fir die
Erforschung der Neuzeit, 2005, Jahrgang 16, Hef).1Zuletzt sei noch darauf hingewiesen,
dass erklarende Sequenzen in Kapitel sieben Franklin Gothic® und Propositionen der

Landtagshandlungen (in verklrzter Form) in 10 R@dhrift dargestellt sind.

® Als ,sine dato* Quellen wurden nur jene Grundhemeften ausgewahlt, die eine méglichst hohe Faiaaahl
aufweisen.
"Vgl. Hummer S 167ff.
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3. Das politische Umfeld in der 2. Halfte des 17ahrhunderts

Aus machtpolitischer Sicht kAmpften in Europa in teeiten Halfte des 17. Jahrhunderts zwei
.Staaten“ um die Vorherrschaft. Frankreich, eimpipiell homogener Verbund von Untertanen,
absolutistisch gefuhrt und immer in Sorge von d@angschen und den Osterreichischen
Habsburgern umklammert zu werden. Das Osterreichistaus Habsburg dagegen ein Verbund
von Konigtumern, Konigtumern, die ihrerseits Mawmgchaften an sich gebunden hatten,
Grafschaften und eigenstandigen Markgrafschafteh seit Maximilians Kampf um das Erbe
Burgund immer gegen Frankreichs Politik eingestéilankreich dagegen, stets bestrebt den
vermeintlichen geographischen Ring der Habsburger darchbrechen, ging in diesen
Bestrebungen sogar so weit, den ,européischen Gisad{, die Osmanen, zu unterstitzen und
aufstandische Gruppen in Ungarn, die sich Malkutet® nannten, zu férderh.

Diesen Aufstand konnten die Habsburger niedersenlaBie Guiter der Hingerichteten wurden
konfisziert und so wie im FaNadasdynach Abfertigung der fiinf S6hne und sechs Tochuter
den loyalen PalatiPaul Esterhazyerkauft. In Folge rachte sich das Haus Habskkogsequent
mit Repressalien und Druck auf die ungarische Berdhg, wobei das Vorgehen rasch einem
konfessionellen Krieg &ahnelte. Protestantische Bohwnd Kirchen wurden geschlossen,
ungarische Protestanten, Kirchenflrsten und Beawmtelen vertrieben und durch katholische
ersetzt, mit dem ,Erfolg” dass der Widerstand etnentflammte. Aber diesmal stand das
gesamte ungarische Volk dahinter. Die ,Kuruzzenie Kreuzeskrieger, wie sich die
Aufstandischen nannten, wurden naturlich ebensodemFranzosen unterstutzt. 1678 hatten sie
Jhren* Anfuhrer gefunden:imre Thokoly er gab den Aktionen den notwendigen strategischen
Hintergrund, verhandelte mit den Franzosen und Kehen Pforte und drang bis in die
Bergstadte Oberungarns vor. Schlie3lich blieb deabdHurgern, auch aufgrund der

aul3enpolitischen Lage nur der Ausweg einer Verggéng.

Aber LeopoldsBlick ging mehr nach Westen, wo Frankreichs Rolien Habsburgern gegentuber
mehr und mehr zu einer Konfrontationspolitik wurliet dem Tod vorMazarin 1661 kam es zu
einem Wendepunkt in den Beziehungen zwischen déisiimgern und Frankreichudwig der

XIV. erklarte die AuRenpolitik nach dem Tode VMdiazarin im Jahre 1661 zur ,Chefsache®,

8 vgl. Eickhoff S 299.
° Die Griindung erfolgte anlésslich der Hochzeitjdegen Franz Rakéczi mit der Zrinyis-Tochter Helene
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Ubernahm dessen Funktionen, beendete die behutBmutschlandpolitik und begann eine
zielstrebige Eroberungspolitik mit dem Ziel dasfrésische Staatsgebiet auf Kosten des Reiches
und der Spanischen Niederlande gewaltsam zu aswmndi 1667 Uberfallt Frankreich die
Niederlande, ertffnet damit den so genannten Déwolskrieg und zwingtLeopold zu
verhandeln. Ergebnis war ein eher lUberraschendéei®eertrag, der Uber die Teilung des
spanischen Erbes im Falle des Todes Kanl Il., der kinderlos blieb, befand. Darin verfugt
Leopold 1. die Uberlassung der Spanischen Niederlande, deigrBfschaft Burgund, der
Philippinen, Navarras, Neapels und Siziliend_adwig XI\. Als aberLudwig 1672 die Republik
der Vereinigten Niederlande dennoch Uberfiel, ecitelie sich daraus ein Krieg, der bis 1678
dauern sollte. Da Frankreich den Krieg auch inagh trug, gelang elseopoldmit Spanien,
Holland, Danemark, Lothringen, Kursachsen, Kuririetessen-Kassel und den welfischen
Herzégen ein Biindnis zu erreich®n.Montecuccoligelang es zwarTurenneiiber den Rhein
zurtckzudrangen, aber, von seinen Verbiindeten &pamid Niederlande doch in Stich gelassen,
musstel eopoldAnfang Februar 1679 in Nimwegen einen flir das Hdalssburg und das Reich
nachteiligen Frieden schlieRen und Gebietsverlirstéauf nehmert! Als unmittelbare Folge
entlield der Kaiser Furaenzel Eusebius Lobkowiter am Hof die franzosische Linie vertrat,
verbannte ihn vom Hofe und tUbernahm ab diesem daditp ebenso wieudwig XIV, auch

selbst das Amt des AulRenministers.

Die drohende Gefahr kam aber aus dem Osten. Konate ,Mohacs” furFerdinand | einen

~glicklichen Zufall* bezeichnen, der ihm zwei Késlgonen, wenn auch die ungarische
territorial und politisch nur sehr eingeschrankttrelg und war es auch eine glickliche Figung,
dass das osmanische Reich wahrend des DreiRiggghKgieges derart mit sich und seinen
machtpolitischen Rankespielen beschaftigt war, eéass Expansion in den Nordwesten nicht in
Frage kam, ging diese trlgerische Ruhe zu Endiofrstantinopel verordnete die Dynastie der
GroRRwesire, dieKoprulus, die 1656 das Ruder Ubernommen hatten, den Jaantst

.Beschaftigungen” an den Grenzen in Form von Feldniigegen Venedig, gegen Polen und

gegen die Moskowitel?

19vgl. Winkelbauer Band 1, S 403ff.
1vgl. Ebenda S 404.
12vgl. Hobelt S 88.
12



Eine fir Osterreich gefahrliche Situation entstalwich den Tod von Ahmed PaschaSein
Nachfolger Kara Mustafa als ungerecht, gewaltsam, verschlagen und gotittms seinen
Zeitgenossen beschrieben, richtete sein Interesss mMordwestel® Darstellungen uber
stddeutsche Stadte sollen angeblich seine GiecHaraeckt haben. Unterstiitzt und angefeuert
wurdeKara MustafasGier noch von Frankreich, das um jeden Preisesegunionsbemiihungen
fortsetzten wollte und von der Pramisse ausgings daine Bedrohung die Habsburger in
Verhandlungen gefiigig machen wirde. Im Janner 1&83es dann so weit: die Rossschweife
vor dem Palast in Istanbul wurden in Richtung Ungamfgesteckt, im Marz bereits Heerschau
gehalten und eine gewaltige Armee in Marsch gesbar Ausgang ist bekannt, die Eroberung
Wiens scheitert undeopold im Gegenzug, beginnt einen aktiven Feldzug getierOsmanen,
der bis ins 18. Jahrhundert dauern wird. Im Jahf@01stirbt Karl 1l. von Spanien ohne
mannlichen Nachfolger und es entsteht der Kampfda® spanische Erbe, der internationale
Dimensionen erreichen sollte. Eine endlose Kette Koiegen, die enorme Summen Geldes

verschlingen werden.

13vgl. Eickhoff S 330.
13
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4. Die Wertschopfung des Landes unter der Enns

4.1 Die Bevolkerung

Zahlt man zu der ZeRKerdinand | in seinen Landern (ohne Ungarn und Siebenbirgémna 6,5
Millionen Untertanen, waren es um 1700 etwa 10 ibhikn mit den von den Osmanen
zuriickeroberten Landesteilen von UngHrBetrug der Anteil Niederdsterreichs unter der Enns
im Jahre 1500 noch 500.000, steigerten sich di@lRerung im Jahre 1600 auf etwa 600.000
und um 1700 auf 630.000 EinwohrtéBevélkerungszéahlungen gab es noch nicht, maneahlt
hingegen die Hauser. In den seit 1542 geordnetdtb@tern waren im 17. Jahrhundert knapp
70.000 Hauser der niederdsterreichischen Landst&edeeichnet, allerdings wurden sie im
Laufe der Jahre nicht weitergefiihrt. Rechnet mas ldadesfurstliche Kammergut und die
Kirchenguter, Uber die der Landesfurst die Vogteme hatte hinzu, erhdhte sich der
Hauserbestand inklusive Wien um 13.584 auf kn&@$600. Verwendet man den statistischen
Wert 6,3 Bewohner je Haus errechnet sich eine Bewingszahl von etwa 550.000.

Allerdings sollte sich die Bevdlkerungszahl dumdén Schwedeneinfall im 30jahrigen Krieg,
durch Pest und Tirkeneinfalle wieder drastisch WredeTn® Gerade im DreiRigjahrigen Krieg
wurden die Donaulander (Osterreich ob und unter Bans) schwer betroffen und in
Mitleidenschaft gezogen. Der Bevdlkerungsrickgaag maturgemal in den Kampfgebieten am
grof3ten, vor allem wo Armeen operierten, an denhBleitublinien und an strategisch wichtigen
Punkten. Wahrend die innerdsterreichischen Landkar @uch Tirol nur gestreift wurden,
verzeichnete man in den donaudsterreichischen lcarshr hohe Verlustziffern. Insbesondere
der béhmisch-pfalzische Krieg 1619/20 und der Sclemeinfall 1645/46 verursachten riesige
Verwiistungen und Devastierungen von Hofen und Ackee gesamte Agrarstruktur brach
zusammen und fithrte dariiber hinaus zu einer HungeYsBegleiterscheinungen waren meist
Seuchen, die die Verluste noch betréachtlich ermbhtinkelbauer spricht von einem Verlust
in Hohe von 20 bis 45 % der Bevélkerung, gemessatea Vorkriegszahlelf.

Mit Ende des dreil3igjahrigen Krieg erholte sich Bevolkerung langsam und es folgte ein tUber

den langjahrigen Durchschnitt hinausgehender Gebanstieg. Begunstigt wurde dies durch

1 vgl. Winkelbauer, S 13.
vgl. Ebenda S 14.

1%vgl. Helczmanovszki S 65.
7vgl. Winkelbauer S 16.
18vgl. Ebenda, S15.
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jene Bevoélkerungsschicht, die aufgrund ihrer Hefkugrundsatzlich vom Heiratsmarkt
zugangsbeschrankt war, aber aufgrund der herrseheddmografischen Situation doch zur
Heirat zugelassen wurd® Wo Mangel herrschte, wurde durch Binnenkolonisatiter lokale
Bevolkerungsstand erhoht. Typische Beispiele dsittid der Gfohlerwald und der Wienerwald
wo Holzfaller aus der Steiermark, Salzburg, Bayemmd Schwaben angesiedelt und die
erforderlichen Holzhauerhitten eingerichtet wurd8re wurden die Grundlage fir Orte im
Wienerwald, wie PreRbaum, Tullnerbach %.a.

Mit den Turkeneinféllen, vor allem 1683, ging dBevilkerungszahl wieder zurick. Ein
Verzeichnis der Turkenschaden von 1683 weist fig diandischen Besitzungen 13.637
abgebrannte Hauser und 7.667 gepliinderte HauseNaunsden abgebrannten Hausern waren
7.757 ohne Bewohner, was etwa 30.000 Todesopfetspricht?> Am starksten wurde das
Weinviertel mit 58% verwusteter Hauser, gefolgt vdraldviertel mit etwa 36% betroffen. Sehr

viele Schaden wurden auch von den kaiserlichen Amverursacht?

4.2 Der Adel als Fuhrungsschicht

Die Fuhrungsschicht der Frihneuzeit stellte derl ASehon 1415 lassen sich im Land unter der
Enns anhand einer Liste 45 Geschlechter des hoheriZ0 des niederen Adels nachweiSen.
Die Fluktuation aufgrund von Ein-, Abwanderungem \Btandeserh6hungen waren beim hohen
Adel geringer als beim niederen Adel. Ab dem léirldandert begann ein Wandel in der
Zusammensetzung aufgrund von Konzentrierung nebhgésoer staatlicher Behérden und
Ankauf von auslandischen Adeligen, die aufgrundselieT atigkeiten im Land sesshaft wurden.
Typische Beispiele waren unter anderem Hiautsonaus Tirol, dieAuerspergaus Krain, die
Montecuccoliaus Italien und viele andere. Demgegeniiber stanck® adelige Familien, die
ausstarben, wie diKuenringer die Grabner, die Losensteindie Enenkelund andere. Parallel
dazu gelang es verdienten Beamten Spitzenkarrimremachen und durch Standeserhdhung in
den Adel aufgenommen zu werden. Typische Beisplefiur sind die Ritz nachmals

Sprinzensteinind dieEnzmillernachmaldwindhaag die die steilsten Karrieren durchlieféhin

19vgl. Winkelbauer S 16.
20vgl. Gutkas S 113.

2L vgl. Helczmanovszki S 66.
22yqgl. Gutkas S 103.

Zvqgl. Perger S 33.

2 vgl. Ebenda.
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den folgenden Jahrzehnten wurden zwar die Aufnékdiagungen mehrmals verscharft, was
zur Folge hatte, dass die Anzahl der niederen gdelisank, aber die Anzahl des Hochadels
aufgrund  vielfacher  Erh6hungen  stieg, was anddtsrse zu  gewaltigen
Vermdgensverschiebungen fihr.

Veranderungen in der Struktur der Grundherrschaiyten sich auch im 17. Jahrhundert.
Kleinere Rittergiter wurden im steigenden Mal3e g&en groReren Herrschaften aufgesogen, da
sie nicht imstande waren den gestiegenen Lebenmsjetien des Adels zu entsprechen und
verkaufen mussten. Auch manche Adelige waren daetnoffen, denn nicht jeder Adelige
konnte auf Besitztumer zurlickgreifen, wie etwa @iafen Montecuccoli die 1668 zu ihrem
Stammsitz Hohegg, die Herrschaft Osterburg, 16&0@Giat Haindorf, und 1710 die Herrschaft
Mitterau dazukauften. Auch Kléster konnten bei ggm Geschick ihre Besitztimer erweitern.
Altenburg, von den Schweden arg mitgenommen, waeitse1l681 schuldenfrei (1665 gab es
noch 162 dde Hauser), kaufte 1665 die HerrschaftMstrein, 1687 die beiden Adelssitze
Muhlfeld und Reith, 1690 drei Freihtfe in NuRddr§92 die Herrschaft von Drosiedl und 1699
den Freihof des Stiftes Pernegg in L&&rger gibt hier eine Ubersicht, tiber den Stand der
Herren- und RitterfamilieR°

Abbildung 1: Stand an Herren- und Ritterfamilien 1559-1726"

Stichjahr Herren- Ritter- gemein-
familien sam
1559 47 245 292
1667 115 137 252
1720 149 72 221

% vqgl. Perger S 34.
*°Ebenda S 33.
27 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Perg§e34.
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4.3 Die Grundherrschaft

4.3.1 Grundsatzliches

Der wirtschaftliche Aufschwung des 15. Jahrhunddmgann sich im 16. Jahrhundert zu
erschépfen und fihrte zu einer Krise im 17. Jahdleun Im 16. Jahrhundert war es vor allem der
Bergbau, der zunehmend stagnierte, wahrend sickengé&mde dieses Jahrhunderts andere
Wirtschaftssektoren wie die Fischzucht und der \Wain entwickelten. Auch das
Fernhandelsnetz verschob sich zusehends nach deteW\&eit die Atlantikrouten zur ,Routine”
wurden. Das Bevdlkerungswachstum ebbte ab und eieheidene Industriefdrderung zerbrach
an den vielen Kriegsanstrengungen, die das ganzeldhthundert, wenn auch mit einigen
Friedensjahren, andauerten.

Vor diesem makrookonomischen Hintergrund stellh simkrodkonomisch die Frage nach der
Wirtschaftsleistung vom Land unter der Enns. Niddss sich der Landesfiirst diese Frage stellte
um danach seine Steuern einzurichten, seine FastgEn waren meist von Geldnotstand
getrieben, aber eine gutgehende Wirtschaft mitedetsender Bevolkerung, sprich Arbeitenden,
versprachen auch Steuereinnahmen im hdheren Audtzalpttrager dieser Steuerbasen waren
(obwohl es schon vielfach Dienstleistungen und Hehechte gab) immer noch Grund und
Boden. Erst nach und nach bildeten sich die weitSektoren heraus, die allerdings erst ab Mitte

des 18. Jahrhunderts stark anstieen.

4.3.2 Landwirtschaft, Weinbau, Schaferei und Meierbf

Haupteinkommen des Adels und der Grundherren waniemér die Einnahmen aus Grundbesitz.
Zentrum war meist der Wohnsitz des Herren oder\@svalters, der im 16. Jahrhundert noch
wehrhaft ausgestaltet war, sich aber nach der eweltirkenbelagerung mehr und mehr in
Reprasentationsbauten verandétBiese weltlichen oder geistlichen Grundherrenighgn das

ihnen eigene Land an bauerliche Hintersassen (Rilisind), aber nie die gesamte Flache,
sondern behielten einen Teil, den sie meist seestirtschafteten (Dominikallandy. Diese

dominikale Bewirtschaftung erreichte ihren Tiefpunkn 15. Jahrhundert um dann im 16.

Jahrhundert — auf3er im Viertel ober dem Wienerwallds Eigenwirtschaft wieder anzusteigen.

28 samtliche Detailtabellen befinden sich im Anhadg?11 bis 11.2.5.
2 vgl. Feigl S 23.
%0vgl “Winkelbauer S. 18: Ganz-, Halb-, und Viertellehsewie Kleinhausler.
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Den Hoéhepunkt erreichte diese Entwicklung in deeitsn Halfte des 17. Jahrhunderts, um dann
wieder abzusinken. Regional hatten die dominikal&iirtschaften im Viertel ober dem
Wienerwald die geringsten, in den beiden &stlictimteln die hochsten Ausdehnungén.
Angebaut wurde gemalR Dreifelderwirtschaft, bei der Wintersaat der Roggen und bei der
Sommersaat dagegen der Hafer vorherrschte. NugrnnGebieten entlang der Donau von Krems
bis zum Wienerwald Giberwog die Gerste. In den eiilichen Vierteln baute man vorwiegend
Halbgetreide an, eine Mischung aus Weizen und Roggd im Westen Linsen und Gerste. Mais
als neue Pflanze wurde gern in aufgelassenen Wisemgéder zwischen den Rebstdcken aktiver
Weingérten angepflan?t.Hackfriichte, wie Kartoffel oder Futterrilben waseelfach noch die
Ausnahme.

Eine andere neue Pflanze sollte sich sehr rasahsetzen, der Tabak. Rauchen, erstmalig 1649
in Waidhofen an der Thaya schriftlich erwahnt, waudiirch einen eingewanderten Schneider aus
Bayern, Hans Hartinger erstmalig in seinem Garten gepflanzt und spa@echngrol3erer
Anpflanzungen in Nieder-, Oberdsterreich, Karntemd uKrain gehandelt. 1676 allerdings
erkannte der Fiskus die steuerlichen Mdglichkeitembot den privaten Anbau und privilegierte
Johann Geigeiin Enns Tabak zu verarbeiten, wobei das Rohméateuidixen Preisen geliefert
werden musst&

Die Viehzucht kannte die Stallfutterung nur bei geleu-reichen” Gebieten des Viertels ob dem
Wienerwald. Zwecks Qualitatsverbesserung des Vaeldets wurden zwar in einigen
Grundherrschaften bereits Vieh aus dem Ausland itigeh dies blieb aber die Ausnahme.
Grundsatzlich war das niederdsterreichische Vielduddn gekennzeichnet, dass es eher
unansehnlich war?

Zu Beginn des 17. Jahrhunderts erhodhten sich ditsfl@chen betrachtlich, was auf hohe
Guterkonzentrationen zurtickgefuhrt werden kann. IMbgwurde diese Konzentration durch
Schrumpfung der Gruppe der Kleinadeligen, die Wigerung der Zahl von selbstandigen
Rittergiitern und das Aufgehen zahlreicher FreifbfgroRere Besitzeinheitén.

31vqgl. Feigl. S 27.

32vgl. Gutkas S 126.

% vgl. Ebenda S 127.

3 vgl. Ebenda S 127.

% Siehe auch das Kapitel: Der Adel als Fiihrungssthic
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Der Zeitraum vom 14. bis zum Ende des 16. Jahritmder die Bliute des Weinbaus. Es war
.<der’ Exportartikel Nieder6sterreichs und wurde Biglzburg und Bayern verkauft. Einige der
Hochstifte Bayerns und fast alle Stifte und Klésten Oberdsterreich und Salzburg hatten in
Niederosterreich Weingartenbesitz.

Qualitatswein war bei der inlandischen Oberschi#itr geschétzt. Anbaugebiet waren die
Wachau, das sudliche Niederdsterreich und das Widreinbaugebiet. Exportiert wurde aus
diesen Gebieten bis Bohmen und Mahren. Fir gutem Wezahlte man hohe Preise, was bei
diesen Weinen sehr hohen Ertrag versprach und deprenhende Steuern erméglichte.
Weingartenbesitz wurde vermehrt von Buirgern in ®t&dwie Wien, Krems-Stein,
Klosterneuburg und Retz wahrgenommen. Weingarteepjan wurden nach dem Bergrecht
vergeben und dienten oft aufgrund ihres Wertes h aals Pfandschaft. Bearbeitet wurde der
Weingarten mit Hauern, die die ndtigen Fachkeneteufwiesen, aber dementsprechend teuer
waren. Inhaber solcher Weinguter, die sie nichtbstelbebauten hiel3en Bauherren oder
Weinzierl®® Im 17. Jahrhundert ging der Weinexport erheblichirigk, da die
Alkoholbesteuerung und das grundherrliche Bannrdenht Konsum wesentlich einschranktén.
Als Folge verringerten sich die Anbauflachen ladf€h Nur dort wo der Weinbau als
Nebenerwerb betrieben wurde, also im Weinviertetl um Siden Wiens, konnte sich der
Weinbau halten und sogar einigermalen expandi€manssenkungen begegnete man hier mit
Ausdehnung der Produktion. Die ,Weinbau-Aktivitdteron Klerus und Adel konzentrierten
sich immer mehr auf den Bezug der Naturalrenteeffetrd Zehent und Bergrecht anstelle von
Wein, der oft in der Qualitat schwankte. Tatsadhkotnehmen wir den kaiserlichen Patenten oft
die Zehentfestsetzung, z.B. ein Eimer Zehentgachzehn Eimer Ernte, der ab 1689 mit 3
Gulden ebenso abgeldst werden korfhte.

In der seit dem 17. Jahrhundert voll entwickelterinbauerlichen Familienwirtschaft” liegt der
Schlissel zur Erklarung, dass sich der Weinbaut nkepitalistisch-grof3betrieblich sondern

bauerlich-kleinteilig strukturiert darstefit.

% vgl. Feigl S 26.

%7vqgl. Feigl S 115.

% vgl. Ebenda S 117.

39 vgl. Sandgruber S 110: Das Bannrecht verbot detettimen Alkoholgenuss in fremden Gaststéatten.
“0vgl. Hillborand S 104ff: Typische Flachen die aufiggsen wurden, waren der Weingiirtel zwischen Qttgkund
Mauer.

*'NOLA KP/UR 11 GR 46/166 vom 8.9.1688 und NOLA KR 46/123 vom 12.10.1689.

“2vgl. Sandgruber S 111.
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Die Schéaferei wurde schon wegen der Dingung alsliciiér Bestandteil der Landwirtschaft
gesehen und erreicht in einigen Herrschaften wiecMegg im Viertel unter dem Manhartsberg,
oder Schwarzenau ob dem Manhartsberg enorme Gréeh. Gutenbrunn im Viertel ob dem
Wienerwald ist ein typisches Beispiel grol3er Sateim. Gesamthaft gesehen tberwiegt jedoch
im Sektor Landwirtschaft der Feldbau. Die Viehzualar meist an den Meierhéfen verortét

wobei einige Meierhofe betrachtliche Viehbestandeveesen?*

4.3.3 Teichwirtschaft, Waldwirtschaft, gewerblicheBetriebe

Abgesehen von jenen Stadten und Orten, wo die &egahWehrzwecken angelegt wurden, gab
es Teiche nur auf dominikalen Flachen. Bis in Migte des 16. Jahrhunderts gab es im
Nordwesten des Landes die ertragreiche Karpfenjptmiy die schon auf eine sehr alte
Tradition zurtickblicken konnte. Litschau, Horn, Hemreichstein und Teile des Weinviertels
sind nur einige Statten, die Gewinn aus der TeidBehaft zogen. Anderungen der
Nahrungsgewohnheiten und die Bohmeneinfalle 1@1&en dem Boom der Teichwirtschaft ein
Ende und viele der Teiche verédet&Dieser Auflésungsprozess beschleunigte sich nagtnbi
die zweite Hélfte des 18. Jahrhunderts, sodasmetr jene Teiche verblieben, die die natlrliche
Voraussetzung aufwiesen.

Das Fischwasser gehorte zu den Wassernutzungsredatite sich auf die Flisse, Seen und
Tumpeln im Herrschaftsbereich erstreckten, war abergeringerer BedeuturigGalt die Jagd
als sportliches Vergniigen, war der Adel an Fisapfaberhaupt nicht interessiert. Vielfach
wurden die Fischereirechte auch verpacHtetaren aber wegen der oft nicht vorgenommenen
Investitionen seitens des P&chters eher gerinagsreich'®

Sehr ertragsreich dagegen gestaltete sich bei @amdherrschaften mit ausgedehntem
Waldbesitz die Holz- und die Jagdwirtschaft. Holarwin wichtiger Baustoff und Energietrager
und Wald wurde daher von den Besitzern als aufdecéitig erachtet. Die Waldwirtschaft war

“3vgl. Bastl S 17.
*vgl. *Knittler S 181.
*Svgl. Knittler S 98.
% vgl. Knittler S 133.
“"vgl. Ebenda S 133.
“8vgl. Feigl S 26.
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Dominikalrecht und daher waren Schlagerungen und H&auben von Holz nur mit
herrschaftlicher Bewilligung gestattet. Freies Hglab es nur als Deputat fir Oberforster,
Mitférster und Unterforstef?

Am Sektor Bauholz bestand die Hauptschwierigkeitndalas Holz aus den Wéldern heraus zu
Sammelplatzen zu transportieren. Erst mit Schwenagan des 18. Jahrhunderts konnte Holz

kostengunstig und einfach transportiert werden.

Ab dem 16. Jahrhundert trat der Grundherr mehr metr als gewerblicher Unternehmer auf
indem er trachtete die Grundherrschaft um die Biruleines Betriebes zu erweitéfh.Durch
diese Erweiterung erfuhr die alte Feudalrente eiasentliche DynamiR' Es entstanden viele
Muhlen, die mit Wasserkraft betrieben wurden untriBee, die die Wasserkraft nutzten, wie in
den eisenerzeugenden Gegenden Eisenhdmmer odem, $dg Papier- oder Getreidemuhlen.
Die meisten dieser Muhlen waren in Privatbesitz umwiangten den Grundholden den
Mihlenbani? auf. Allein im Waldviertel gab es 1661 ca. 1.6BRihlen. Der gesteigerte
Papierbedarf, vor allem fir Druckereien, lief3 vimMéahlen-Neugriindungen entstehen, wie z.B.
in Stattersdorf bei St. Polten oder Leesdorf baldda Waren diese Grindungen in ihren Wurzeln
auf das 16. Jahrhundert zurtickzufuhren, entstamdery. Jahrhundert weitere Papiermihlen in
Rosenburg am Kamp (1670) und Schottwien (1675).

In Grundherrschaften mit waldreichen Gebieten, wli@s Waldviertel, etablierten sich
Glashuitten, die nicht nur enormen Bedarf an Holzdi@ Ofenheizung hatten, sondern den
Grundherren zusatzliche Einnahmen garantieren. Miid Waldviertel waren hier Auslaufer

einer ,mitteleuropaischen“ Glasregion, deren ZemtBthmen war?

4.3.4 Hoheits-, Polizel- und Gerichtsrechte, Robatnd Zehent

Weitere Einnahmequellen der Grundherrschaften wurde vermehrten MalRe Hoheitsrechte
und Rechte, die Dienstleistungen an die Untertalaestellten und oft lukrative Einnahmequellen

sein konnten. Zu den Hoheitsrechten zéhlten dedb&in, die Niederwildjagd (Reisgejaigd), die

9 Ebenda S 196: Der Oberforster erhielt 10 Klaftiée,Mit- und Unterforster je 5 Klafter.
*0vgl. Knittler S 5.
L vgl. *Knittler S 87.
®2 zwang, als Lehensnehmer ausschlieBlich die Mik$eGrundherrn zu nutzen.
>3 vgl. *winkelbauer S18.
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Fischwasser und vor allem Maut/Zoll und Ungeld/Tsxern diese Rechte an den Grundherren
verpachtet wurden.

Durch den Wildbann wurde der gesamte Wald in Witdtieezirke eingeteilt. Sie gingen weit
Uber den Waldbesitz hinaus und adelige Forstinhbb#en gegentber dem Landesfursten oft

nur das Recht der Reisgejaigd. Biirger, Bauern werdéinden hatten keine Recfite.

Ungeld und Taz, als typische Verbrauchssteuern evuvdm Grundherrn im Rahmen von
Konsumationen in seinen Tavernenbetrieben eingghoind, sofern diese Steuern durch den

Grundherrn nicht schon gepachtet waren, an deddsdarsten abgefihrt.

Das aus dem althochdeutschen kommende Wort ,Mawd“das Lehnwort ,Zoll“ bezeichnen ein
Recht, also ein Regal, zur Einhebung einer Abgahspringlich als Schutzentgelt und als
Entgelt fur Stral3eninstandhaltung gedacht, mutiegeim 16. und 17. Jahrhundert zu einer

zusatzlichen, wenn auch ,geringeren” Einnahmequelle

Abbildung 2: Mauteinnahmen von 1680 bis 1699

Mauteinnahmen 1680 1690 1694 1699
Handgrafenamt 11.392 17.270 40.204 300.498
Mauth am Tabor 3.440 6.107 14311 18.907
Maut Rothen Thurm 40.041 21.280 93.037
Mauth Stein 5.701

Mauth Ybbs 4.714 6.474 6.002 3.701
Mauth Linz 5.953 10.424 36.869 11.367
Summen 65.540 67.256 97.386 427.510
in % des jahrl. Camerale 3,6 1,8 3,6 9,0

Unter der Regierung vobeopold | wurden die meisten Mauteinhebungen verkauft, achfet

oder auch verpfandet, so dass es unter seiner reegie/8 Privatmauten gab, die sich

> vgl. Feigl S 129.
5 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Bérerg)a17.
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Uberwiegend in Hand von Grundherren befanden. DaghtR selbst Uber Ho6he oder

Mautbefreiung zu bestimmen, behielt siabopold aber vor®

Daneben gab es noch Gerichts- und Polizeirechte,ndincherorts betrachtliche Einnahmen
ermoglichten. Beriicksichtigt man die grundherrlid®esplitterung und die grol3e Anzahl kleiner
Gulten, gab es in Niederdsterreich mehr als taubestdnzen, die an der Gerichtsbarkeit beteiligt
waren®’ Grundsatzlich gab es zwei Prinzipien der Zustéeitgdas Territorialprinzip und das
Personalprinzip, beide fuhrten aber oft zu Strkditgn. Kleinere Delikte oder Streitigkeiten

wurden meist lokal abgehandelt und fiihrten zu Gebiih

Schlussendlich konnte der Grundherr noch Einnaheen den Diensten und Abgaben, dem
Robot und den Zehentgebtihren, lukrieren. DienstAingaben entsprachen den Einnahmen aus
der Grundherrschaft, da sie die bauerliche Untertiistung repréasentierten. Ebenso zugezahit
wurden die Lehens- und Verdnderungsgebihren im Bahmer Grundherrschaft, die

unregelmaRig anfielety.

Robot und Zehent waren Einnahmen des Grundherirergwr in Naturalien abgeliefert oder
geleistet wurden, im Laufe der Zeit aber auch duseid abgeldst werden konnten. Die Robot
bot die Mdglichkeit die Anzahl des Gesindes am Eofermindern, ganz verhindern konnte sie
das Gesinde jedoch nichf AuBerdem konnten Robotleistungen nur fiir einfacaistungen,
wie  StralBenausbesserungen, Holzarbeit, Transistutigen verwendet werden. Da der
Robotpflichtige nicht verpflichtet war, selbst dd@botleistung zu erbringen, wurden naturgeman
jene Personen beauftragt, die entbehrlich warea.@8ldabgeltung der Robotleistung dagegen
hatte das Problem der Geldentwertung, was eberdalsRobotleistung schmalerte und den

Grundherrn zwang, immer héhere Geldbetrage zwefofd

Der Zehent war eine der altesten Einnahmen der dhemnen und hat seine Wurzeln in der

Synode von Macoim Jahre 585. In Niederosterreich war der Zehevischen Grundherrn,

¢ vgl. Feigl S 188: Eine Vereinheitlichung und Zwgebundenheit der Maut wurde erst unter Maria Thenasd
Josef Il. erreicht.
*"vgl. Ebenda S 147.
*8vgl. Bastl S 19.
*9vqgl. Feigl S 63.
®vgl. Ebenda S 65.
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Pfarre und Pfarrer dreigeteilt. Die Zehentpflicimhfasste alle Produkte, die landwirtschaftlich
und viehwirtschaftlich gewonnen wurden. Ein gewieti#r Zehent ist fir Niederdsterreich nicht
nachweisbaf® Grundsatzliche Einhebungsprobleme bestanden wortder Zehent respektive
das Zehentrecht zwischen mehreren Besitzern geteitirden musste. Um den
Verwaltungsaufwand des Zahlens und Prifens zu neneém, ermachtigten viele Besitzer Einen
aus ihren Reihen den Gesamtzehent einzuheben umd za verteilen. Grof3e Herrschaften
unterhielten ganze Zehenthofe, in denen die Natbgaben gesammelt und gelagert wurden.
Das Kloster Melk besaR mehrere Zehenthofe in Weenchtoldsdorf, Pfaffstatten und Badén.

4.3.5 Die Ausgabenseite der Grundherrn

Betrachtet man all diese Einkunftsarten und Modgeten, vor allem auch die Zahlen, kdnnte
man die Auffassung vertreten, Niederdsterreich esgdrm reich gewesen. Nun, was allen
Einnahmen gegeniber steht, sind die Kosten undAdivand in Zahlen ausgedriickt, die die
angefihrten Einnahmen verminderten.

Hier sind die Quellen besonders dinn gesat, daiadg fiblich war Kosten schriftlich zu
verzeichnen. Dennoch gibt es einige Beispielezdraindest ein Schlaglicht auf den Gewinn vor

Steuern werfen kénnen.

Als erstes Beispiel sei die Herrschaft Weitra aogef bei deren Quelle die Uberlegung im
Vordergrund stand, die eigene Produktionsleistuegeg Rente zu tauschen. In Frage standen
drei Meierhofe, die nur geringen Ertrag erwirtseii@in und als Alternative verpachtet werden

konnten®®

Die Gegenuberstellung von ,selbst erwirtschaftefgtragen und mdgliche Pacht zeigen, dass
die Umwandlung in eine Feudalrente und bei zweieddhoch zusétzliche Gaben und Zehent,

den doppelten Ertrag erbringen:

1 vgl. Feigl S 180.
®2vgl. Ebenda S 185.
83 Knittler S 129.
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Abbildung 3: Vergleich zwischen Ertragen und Renterin der Grundherrschaft Weitra ®*

Ertrige fl Mogliche Rente fl Differenz
SchloBmeierhof 95 | Robotgeld 167 72
Wasenmeierhof 93 | Robotgeld+Gaben 153 60
Hirschenhof 32 | Robotgeld+Gaben+Zehent 143 111
Summe 220 463 243

Daraus konnte man schlieRen, dass die Produktisteskodes Eigenbetriebes bereits als
unrentabel hoch angesehen wurden und eine Verpeaglgiinstiger sei. Im Gegenzug dazu ist
der Nachteil zu sehen, dass von den Pachtern ndigesrinvestitionen kaum oder nur sehr

mangelhaft vorgenommen wurden.

Das Weitraer Hofbrauhaus erbringt im Zeitraum v@Jahren Einnahmen von 11.655 fl und
Ausgaben von 6.969 fl, was einem Ertrag - auch v Steuern — 4.686 fl erbrachte. Der
angegeben Durchschnittswert fiir ein Jahr von 3@8t8prache etwa 40% der Einnahmen.
Weitra insgesamt erbrachte in den Jahren 1689-1é68@nfalls vor Steuern) Einnahmen von
13.645 fl, Ausgaben von 7.361 fl und einen Ertrag 6.239 fl, was ebenfalls einem Prozentsatz
von 46% entspricht.

Weitere Beispiele bei Glashutten zeigen Ertrage3M% im Jahr 1672 Uber 25% im Jahr 1681

und — wenn auch absinkend - etwa 11% im Jahr $699.

Zusammenfassend erscheinen die Ertrdge vor Steurseits recht passabel, andererseits aber
auch recht bescheiden. Diese Einschatzung lag daofénsichtlich ebenso vor wie die
Anmerkung zwei zur Tabelle Mottingeramt erkennersstd , Wegen hin- unnd wider
erforderenten villen ausgaben beyr glashiittthGrundsétzlich zeigt sich damals - ebenso wie
heute -, dass die wirtschaftliche Gréf3e der Grurrdbleaft fir den Ertrag mal3geblich war, fur
kleinere Wirtschaften waren die Margen sicher gginund das jahrliche Abtauschen bei der

Dreifelderwirtschaft sicher stark eingeschrénkt.

% Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Knit&e129.
5 vgl. *winkelbauer S 83,87 und 96.
% vgl. Winkelbauer S 96.
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4.3.6 Stadte und Markte

Um 1600 gab es in Niederdsterreich — n#&alrt Klein — etwa 35 Stadte und 188 Markte.
Waéhrend sich die Anzahl Stadte Ende des 18. Jatentsnur um eine Stadt verminderte, stieg
die Anzahl der Markte auf 216 an. Daneben gab ek aoch eine Reihe von Ortschaften, die
eine Mittelstellung innehatten und Eigen genanntden®’ Von den 34 Stadten waren 17
landesfurstlich und 17 patrimonial, also einer tjelsen oder adeligen Grundherrschaft
unterstell®

Hauptunterschied zwischen Stadt und Markt waretsehaftliche Privilegien, die grundséatzlich
vom Landesfursten verliehen wurden und die GroR&thedt oder des Marktes ausdriickten.
Trotzdem gab es einige Markte, die die Stadte amts@¥iaftskraft eindeutig tbertraféh.
Ausgehend von der mittelalterlichen Einstellungge den Zwischenhandel verponte, versuchte
man den direkten Produzenten periodisch zu Marktebringen, um dort die Versorgung sicher
zu stellen. Typische Veranstaltungen waren der Wogctarkt, Jahrmarkt und Spezialmarkte, bei
welchem die Handler ihre Waren anboten, allerdngBedingungen des Marktes oder der Stadt.
So bestanden allerlei Regeln, wie der Stral3en- Ad&silzwang, oder das Niederlagsrecht, die
den Markt disziplinierte®

Neben Handel- und Gewerbetreibenden gab es in tate® und Markten auch Ackerbirger
oder Weinhauer, die bei groRer Anzahl den Markt ok Stadt als solche pragten.

4.3.7 Sonstige Einnahmequellen

Ein weiterer interessanter Wirtschaftszweig war dieidenerzeugung, indem man
Maulbeerbaume in Feldsberg und Bischofswarth pfeantmmerhin brachte es die Herrschaft
Eisgrub 1612 auf 1.384 Maulbeerbaurtle.

Besonders segensreich aber gestaltete sich diéeftzy der Hausweberei im Waldviertel. 1628

bestanden bereits 20 Zlnfte, von denen einige,Geaies, Vitis und Gmind schon auf das 16.

7vqgl. Feigl, S 107.
®8 | andesfiirstlich: Baden, Bruck an der Leitha, Edmeg, Hainburg, Klosterneuburg, Korneuburg, Krebes an
der Thaya, Retz, St. Polten, Stein, Tulln, Waidhada der Thaya, Wien, Wr. Neustadt, Ybbs und Zwettl
Patrimonial: Allensteig, Drosendorf, Diurnstein, Bheth, Gmund, Grof3-Enzersdorf, Hardegg, Horn,dlitau,
Maissau, Marchegg, Mautern, Pdchlarn, Schrattentaldhofen an der Ybbs, Weitra und Zistersdorf.
%9 Melk, Mistelbach, Oberhollabrunn, Poysdorf, Staekeund Traiskirchen.
0 StraRenzwang=nur bestimmte StralRen durften bewatzten. Anfeilzwang=Zwang seine Ware vor Ort
anzubieten.
vgl. Gutkas S 127.
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Jahrhundert zurtickgingen. Bis 1687 gab es noclvdiBere Zinfte, die alle in so genannten

Zunftbezirken organisiert waren.

Des weiteren sei noch auf den Einfluss des Merksmtis verwiesen, dessen Wurzeln und Ideen
aus Frankreich auch in Niederdsterreich ihren &lhigchlag fanden. Hier bildeten sich
Produktionsstatten von Gutern, die nicht mehr dénfién unterstanden, also frei von Schranken
aufblihen konnten. Man bezeichnete auch diese hittenungen nicht mehr als
Handwerksbetriebe, sondern nannte sie ,IndustBe&ginstigt wurden solche Betriebe durch
Privilegien des Kaisers, der damit Wirtschaftsinsgeusetzen wollt&

1666 etablierte sich ein Vertreter dieser Wirtstdradhtung in Wien, wo er Plane flr grol3artige
Manufakturen entwarf.Johann Joachim Bechergin deutscher Wirtschaftstheoretiker, ein
glihender Vertreter des Merkantilismus, etabliemeAuftrag des Kaisers in Walpersdorf bei
Herzogenburg eine Seidenfabrik auf den GrindenHitgkammerprasidenten Gr&inzendorf
Die Rohseide bezog man aus ltalien, die im Betgebponnen, in der Ein6d gefarbt und in
Traismauer zu Bandern verarbeitet wurde. Der Betsehloss 1682 im Zuge der Absetzung
Sinzendorfswegen Veruntreuung von Steuergeldern. 1667 nodiicheete Becher eine
orientalische Handelskompagnie, die den HandelUnigarn und der Tirkei sichern solffe.
Man sicherte durch diesen Vertrag zwar die Fleiscksrgung Wiens mit ungarischen
Produkten, jedoch durch die vielen politischen Onerheiten in Ungarn versiegte der Handel
sehr bald. Auch der Handel mit dem Erzfeind stdditgh als nicht lukrativ dar. Unglickliche
Spekulationen, die Angst des Hofkriegsrates wegen Alsfuhr von Metallwaren nach der
Tirkei und nicht zuletzt der Tiirkensturm setztezsdh Aktivitaten ein Endé.

Ausgesprochen feindlich standen die Anhénger degkdnélismus dem geschlossenen
Zunftwesen gegenuber, das sie als wirtschaftshemhinetrachteterBecher noch ein Vertreter
der gemalRigten Gegner trat fir eine Losung einndrejene Ziinfte zuliel3, die sich positiv fur
den Fernhandel auswirkten. Ein Nachfolger Bether, Wilhelm von Schrddemllte sie ganz
ausschalten undwilhelm von Hornigkwollte nur jene, die einer Manufakturerzeugung

entgegenstanden, verbieten.

e Spezialprivileg fir Jacob Emanuel Garb und Brudar €0 Jahre eine Manufaktur und Fabrik einzuganht
NOLA KP/UR 12 GR 47/6 vom 7.3.1695.

3vgl. Gutkas S 120: Der Friede von Vasvar (Eisegpepllte dies ermdglichen.

" vgl. Ebenda S 121.
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Tatsachlich blieben viele dieser Ideen unverwitikliDie Zilnfte hielten sich eisern und hatten
sehr wohl Lehr- und Gesellenjahre-Bestimmungen. Meister werden wollte musste ein
eigenes Haus besitzen. So geschah es oft, dagandien Gesellen die verwitwete Meisterin
heirateten, diese oft iiberlebten um sich dann méreJungen wieder zu verheiratén.Zudem

unterschied sich das stadtische Handwerk vom kémeli. Wahrend man in den Stadten
versuchte die Anzahl der Meister und Gesellen deedUBnissen anzupassen und
Uberbelastungen durch wandernde Gesellen abzudeekeblieb der landliche Handwerker
meist in einem agrarischen Nebengewerbe und kosmtgaul3erzinftisch® seinen flexiblen

Charakter bewahreff.

4.4 Resumee

Stunden alle Einnahmen- und Ausgabe-Betrage allendherren und Adeligen zur Verfiigung,
waére es ein Leichtes eine Art Bilanz, oder gendeéiniert, eine Ein- Ausgabenrechnung fur das
Land unter der Enns zu erstellen. Mit diesen Wertenmehrt um das Kammergut, ware eine
Gegenuberstellung Leistung des Landes versus &stieng moglich. Aber, wie schon eingangs
erwahnt, stehen in den Quellen kontinuierliche dsérhatzungen nicht zur Verfigung, die
Gultblicher wurden selten auf den aktuellen Stanbraghéit und die Grundherren fihrten
entweder keine oder nur ungenaue AufzeichnungensBierhaltene Quellenlage fur die zweite
Halfte des 17. Jahrhunderts ist daher weder @ity noch ausreichend, um ein modernes
lickenloses und vor allem umfassendes Bild Gbenadir Vierteln des Landes zu gewahrleisten.
Knittler betont in seinen Ausfiihrungen, dass eine sachBelnechnung aussichtslos ftEinige
Strukturen und Trends, die gréf3tenteils mit jenen Bastl Ubereinstimmen, lassen sich jedoch

herausarbeiten.

4.4.1 Eigenwirtschaft versus Outsourcing der Landwischaft

Vergleicht man in den Quellen va@astl die jeweilige Verteilung zwischen landwirtschitien
Eigenleistungen des Grundherrn und jene Leistungem,durch Grund- oder Zehentholde

erbracht werden, ist ein eindeutiger Trend erduadtidie Landwirtschaft, oder zumindest Teile

>vgl. Gutkas S 122ff.
% vgl. Sandgruber S 108.
""vgl. Knittler S 87.
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davon durch Pacht in Fremdbearbeitung zu gebem, mddern ausgedriickt, ,Outsourcing” zu
betreiben. Im Viertel unter dem Wienerwald betrdegt Anteil der eigenen Landwirtschaft etwa
23%, steigt im Viertel unter dem Manhartsberg a@o? erreicht im Viertel ob dem
Manhartsberg 35% und erreicht im Viertel ob dem Wivald knapp die Haélfte (46%). Den
geringsten Anteil mit 12% erreicht das System delsesitholdes im Viertel ob dem Wienerwald,
die hochsten Anteile an Fremdleistung erreichenviietel ob und unter dem Manhartsberg mit
etwa 36-37%. Grunde fur diese Strukturmerkmale softénsichtlich das wirtschaftlich
unattraktiv werdende ,Eigenproduzieren” ab einestioemten Grdél3e und, im Gegensatz dazu,
das kostenginstigere ,Outsourcen® von Teilen dandwirtschaften an die Grund- oder
Zehentholde. Ein gutes Beispiel fiir diesen Effekdie Uberlegung der Grundherrschaft Weitra,
Teile ihrer Eigenwirtschaft zu verpachten (SiebheraKapitel 4.3.5).

4.4.2 Eigenwirtschaft contra Produkt- und Geldrente

Aber nicht nur im Bereich Landwirtschaft verandert@ch die Strukturen, sondern auch die
Struktur der Gesamteinnahmen der Grundherrschaiéegen ein Bild in Richtung Geld- und
Produktrente. Fast im reziproken Einklang zu deme&ngen Prozentwerten stehen die Werte fur
den Bereich Geldrente: Die Viertel ob und unter ddamhartsberg weisen Prozentwerte unter,
respektive knapp um die Halfte auf (36% und 56%) wéhrend in den beiden anderen Vierteln
die Geldrente bereits Uber der Halfte (57% und Z8#%ipigt. Knittler weist in seinen
Ausfuhrungen darauf hin, dass der Trend eindeutiichtung Geld- und Produktrente ging,
wobei etwa 60% auf Geld- und etwa 24% (gerunddtPaoduktrenten entfielen. Das bedeutete,
dass etwa 84% der Einklnfte auf Rentenbasis berulmd urspringlich grundherrschaftliche
Rechtstitel darstelltef?.

4.4.3 Gewinnmargen der Grundherrschaft

Einen Trend uber ganz Niederdsterreich herauszulesérde zu fehlerhaften Interpretationen
fuhren. Die verbleibenden Ertrdge nach Abzug dest&wo waren sicherlich fir den kleinen
Pachter oder Bauern weit geringer, als es aus déellEn ersichtlich ist. Interpretiert man aus
den zitierten Aufwendungen einen Mittelwert, beresthsich ein verbleibender Gewinn vor

Steuern von etwa 22%. Nimmt man den Median, eina®tabilere Aussage, liegt dieser bei

"8vqgl. Knittler, S 76.
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etwa 17%. Dabei bleiben allfallige Investitionsnetwligkeiten der Betriebe unberiicksichtigt.
Bedenkt man auch noch etwaige Ricklagen, die dichegetéatigt wurden, um schlechte
Ernteertrage oder Krankheiten im Viehbestand adsmligen, werden zitierte Gewinnmargen
bereits zur Notwendigkeit. Vor allem bei kleine@rundherrschaften schmilzt der Gewinn recht
rasch weg. Fir die grol3en Betriebe bestand dageaerProblem der Leerkosten, wie sie bei
GrolRbetrieben, meist in der Verwaltung, auftret®itra ist ein symptomatisches Beispiel dafur.
Diesem Druck begegneten die Grundherrschaften dhdimdem sie vermehrt in den
Dienstleistungssektoren diversifizierten, Teile d&mduktion auslagerten und den eigenen
Produktionssektor senkten.

Dennoch trigt das Gesamtbild der Wirtschaft. Dutithexpandierenden Kriegsleistungen und
der Inflation sah sich der Kaiser immer Ofter gemgen, mit dirigistischen Maflinahmen preis-
und lohnregelnd einzugreifen, was naturlich zu ¥eungen fuhrte. Durch Verbote versuchte
man auch Abverk&ufe an das Ausland zu verhindeer &hfuhren zu unterbinden, dennoch
gelang auch diese Regelung des Warenflusses kauth miindete meist in hohe
Schattenwirtschaft.

Weit schlechter gestaltete sich die Situation dewdkerung. Durch die Repartition der
Steuerlast verteilten die Stande die Steuern anGdiendherren und diese subrepartierten die
Kosten auf die Untertanen. Der Untertan war soraeliem den Zehent- und sonstigen Abgaben

mit der gesamten Steuerlast konfrontiert.

Abbildung 4: Belastungen von Ganz- und Halblehne?

in in
in % Gulden in% Gulden
Ganzlehner | Staat  Grundherr | Summe Halblehner | Staat Grundherr | Summe
1633 | 23,40 76,60 8,50 1633 | 24,20 75,80 5,70
1680 | 64,40 35,60 15,50 1680 | 60,20 39,80 8,30
1732 | 69,30 30,70 18,00 1732 | 65,40 34,60 9,60

9 Das Verhaltnis von direkten, ordentlichen Stewsnerseits Gelddiensten und Robotgeld anderersits.
2Winkelbauer S 204 und Feigl S 30: Ab dem 16. Jatmibtt waren die Besitzer von ganzen Lehen eineSieit,
ein Grof3teil besal Halb-, Viertel- oder Achtellen@en Besitzer eines solchen Hofes bezeichnetedaber als
Halb-, Viertel- oder Achtellehner.
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Die bescheidenen Ernteertrdge konnen daran gemesgseten, dass ein Halblehner im 17.
Jahrhundert etwa 600 kg Brot jahrlich produzierenrite, aber einen eigenen Verzehr von ca.
200 kg bis 300 kg jahrlich hatt8.

Alles in allem bekommt man bei genauer Betrachtdag Strukturen und Zahlen einen sehr
ambivalenten Eindruck. Einerseits ist das Land muder Enns noch in spatmittelalterlichen
Gutsherrenstrukturen verhaftet, andererseits begoer Trend hin zu den Geld- und
Produktrenten. Einerseits bilden sich bereits gi®&eiebe wie 1672 die Linzer Tuchfabrik oder
1675 das Kunst- und Werkhaus am T&bdweraus, andererseits lasst der Kaiser noch immer

Versuche zu, Gold zu erzeugen.

Bedenkt man abschliel3end noch, dass die Steugrtzsto modovon den Untertanen und nicht
von den Grundherrschaften geleistet wurde, vielfagbh noch die Gult subrepartiert wurde,
erkennt man die Grenze der Belastung der UntertaAedererseits zeigt sich ein riesiges
Steuereinnahmen-Potential, welches erst aufgrumd R#gormen durch Maria Theresia zur

Verflgung stand.

8 vgl. Ebenda, S 205.
81 vgl. Winkelbauer S 455.
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5. Finanzverwaltung, Organisation und Militar

5.1 Das duale System

Das Verhdltnis zwischen Landesfurst und den Starideden jeweiligen Landesteilen oder
Landergruppen war stets eine Schlisselfrage fupdbissche Funktionieren des Staates. In dem
Gegenuber von ,genossenschaftlichem Standestaat” ,aotokratischen Firstenstaat® von
,Standischem Fdderalismus” und ,absolutistischemtZdismus” handelte es sich nicht nur um
Entweder-Oder, sonder auch um ein Mehr-oder-Wefifger

Die Durchsetzung einer ,Standekonfdderation® geligabsburg in Bohmen wurde spatestens mit
der Schlacht am Weil3en Berg 1620 endgultig eliminied der Weg zu einer ,monarchischen
Union von Standestaaten” vorgezeichnet. Nur in umgglang die Durchsetzung erst nach 1683
im Zuge der erfolgreichen Bek&dmpfung der TurkemeEanerkannte Definition durfte jene von
Winfried Schulzesein, der von einem organisch-féderativen Abssintis* sprichf® Die
Koordinierung der adeligen ,Eliten® der am Hof zafisierten Patronage erlaubte es den
Habsburgern mit Hilfe dieser Eliten Finanzen unaw&tung in den bohmisch-dsterreichischen
Landern besser zu koordinier&h.

Pragt man das Dualismusparadigma landesfurstl@idgch, so kénnte man intuitiv eine
Parallelitdt der Funktionen annehmen. Vielmehrpaish aber die Organisation einer vertikalen
Hierarchie. Das heifl3t, dass auf unterschiedlicHemEn nicht gleichartig ausgepragte Strukturen
vorherrschten und eine dreistufige Hierarchie aeéen: die hofstaatliche Ebene, die
Landesebene (auf der sich aber ebenfalls hofsthatlilandesfurstliche und landschaftliche
Organe bewegten) und die Viertel- und oder LokaleBe Darunter befand sich nur die
Grundherrschaft® Dualismus bedeutet in diesem Zusammenhang dasn@egnder aber auch
das Aufeinander angewiesen sein von den VertretesnLandes, die Stadnde auf der einen Seite
und dem Landesfirsten auf der anderen Seite. Wiedwelstande in ihrem eigenen Verstandnis
nicht die Vertreter der Untertanen waren, hatten doch gewisse Schutzfunktionen, um das

,Uberziehen* des Steueraufkommens zu vermeiden.itSsellten die Landtage jene Biihne dar,

82vgl. Winkelbauer S 197.

8 vgl. Ebenda S 198.

84vgl. Winkelbauer S 199.

8 Siehe das Organisationschart im Anhang Kapite?.61
8 vgl. Godsey S 237ff.
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in der die gegenseitigen Interessen zu einem Komigsovereint wurden. Das dies nicht immer

einfach war und sich Gber Monate zog, ja sogar dasrJahr hinausging, war keine Seltenheit.

5.2 Die Stande

5.2.1 Die Entstehung der Stande

Nachweisbare Hinweise auf die Mitwirkung von Adelg Rittern und auch Blrgern an der
Regierung des Landes lassen sich bis auf die BabgaibZeit zurlickverfolgen. Von Sténden,
die sich als politischer Faktor etablierten und Miesentlichen aus den vier Parteien Prélaten,
Ritter, Herren und den Stadten mit den Marktenareltn, spricht man jedoch erst ab dem spéten
Mittelalter. Waren siebis dato kein Machtfaktor im Regierungsgeflige, erlangtem isi dem
MalRe mehr Macht, je mehr das Herrscherhaus in Eriegwickelt wurde und auf die Hilfe der
Stande angewiesen war. Das verfassungsrechtliamgdafent dieses Herrschaftssystems war die
Erbhuldigung, einer feierlicher Akt, bei dem Fuuwstd Stdnde eine Art von Herrschaftsvertrag
schlossen. Der Frst gelobte die Herrschaft zumIg/des Landes auszutiiben und den Standen
ihre Rechte zu belassen, im Gegenzug dazu gelalteStadnde Treue und Gehorsam und Rat
und Hilfe®’

Verhaltnismalig spat erfolgt in Niederdsterreich &ingreifen der Stdnde in die laufenden
Regierungshandlungen des Firsten. In einer Zei) &panien, Frankreich und England bereits
stéandische Korperschaften wesentlichen EinflusslauGeschicke des Staates tbten, bekam der
osterreichische Herrscher die beengende Gewalstdadischen Vertretung kaum zu fiihf&n.
Erst im 16. Jahrhundert machten die niedertsténiszsben Stadnde den Versuch ihre Privilegien
in Form der ,Landhandfeste” festzuschreiben. Di@n8e dieser Zeit waren keine Vertreter von
Bevolkerungsklassen, sondern HerrschaftsstdndeJeloRbrigkeiten, Herren von Herrschaften
oder Gerichtsgemeindé&n.

Grundsatzlich wurde Rat und Hilfe in Form von ndilischer Hilfe und Ubernahme von
Steuerleistungen verstanden. Daher traten auchawdhbngen Uber das Steueraufkommen
immer mehr in den Vordergrund, wobei bewilligte ks aus militarischen Grinden von den

Standen, stets als ,einmalige Belastung“ erklautden. Im Gegenzug versuchten die Stande

87vgl. *Petrin S 285.
8 vgl. Pribram S 591.
8 vgl. Hummer S 7.
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vermehrt Beschwerden und Wiinsche dem Landesfiistermelder’® Wahrend des 15.
Jahrhunderts, speziell unter der Regierdfrgedrich 1ll. kam es zu schweren Differenzen
zwischen Landesfirst und den Standen, die teilwgisgerkriegsartige Zustande erreichten und

zur Grindung von ,Herrenbinden* flhrten.

Maximilian 1. versucht die Stellung des Landesfirsten wiederstarken, indem er die
Verwaltung reformiert. Die Verwaltung des Kammesgguwurde denYizedomamiibertragen
und als oberste Regierungs- und Justizfunktion i&rtey das Regiment der funf
niederdsterreichischen Lantfé Unmittelbar nachMaximilians Tod (ibernahmen die Stande
aufgrund ungeklarter Nachfolgeverhaltnisse in Feimes Ausschusses die Fuhrung. Indem sie
aber den neuen Landesfursté&erdinand | mehr oder weniger ignorierten, lud dieser siehnac
Wiener Neustadt ein, wo er uber die stidndischeneRtthrer Gericht hielt, verurteilen und
hinrichten liel3. Das Ereignis ging als ,Wiener N@dser Blutgericht” in die Geschichte ein.
Unter der Regierunudolf 1., der ja seine Residenz in Prag aufschlug, war efdine von
Wien, die den Standen zu mehr Macht verhalf. Darlibeaus nutzten die Stande geschickt den
Zwist Rudolfsmit seinem BrudeMatthiasaus. Vor allem erlangten die protestantischendg&tan
in Schlesien und Bohmen aufgrund der von ihm ausligesr Majestatsbriefe weitgehende
Religionsfreiheiten. Vergeblich versuchtatthias der stets gegelRudolfopponierte, nach dem
Tod Rudolfs seine eigenen uriRudolf'sZugestandnisse zu entkréften, es gelang nicht.

Als Ferdinand Il.die Regierung des Landes antrat, fand er das imanallsten Aufstand und zu
bewaffneten Widerstand beréft. Unter seiner Regierung, aufgrund seiner konseguent
gegenreformatorischen Aktionen und wegen der kaidasllen Polarisierung der Sténde,
entbrannte der ,Drei3igjahrigen Krieg”. Mit der $mtht am Weillen Berg 1620 endete
allerdings die Macht der protestantischen Standg damit auch die hohe Einflussnahme bei
Regierungsgeschéaften. NaSturmbergemwar das Jahr 1620 die erste Etappe auf dem Weg vom
Standestaat zum AbsolutismiisAufgrund der konsequenten Durchsetzung des Alispius im
politischen Bereich und der bedingungslosen Rekataoung im religiosen Bereich -
Gegenreformation und Absolutismus agierten ,HandHend“ - spricht man im Fall der

habsburgischen Lander auch von einem ,konfessiemeMbsolutismus®. Zwar Uberlebte der

vgl. Hummer S 8.

Lvgl. Pregler, S 286: Niederdsterreich, Oberdsteh;, Steiermark, Karnten und Krain.
9 pribram S 595.

9 Sturmberger S 230.
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Protestantismus ,im Geheimen*® und in entlegeneem®nrinzipiell war aber nur die katholische
Konfession die ,Eintrittskarte* in die hofische @#ischaft oder in das Standewesén.

Das Militarwesen und der furstliche Verwaltungsappavurden immer mehr ausgebaut, die
Macht der Stande immer mehr zuriickgedrangt undRhirglegien beschnitten. Die standischen
Beamten wurden jetzt vom Konig ernannt, die stadis Regierung mutierte zu einer
koniglichen Behorde und selbst das Steuerbewilliguecht, eine Doméane der Stande, wurde
teilweise durch Rezesse beschratikt.

Wenn es vorkerdinand Il.Uber die Herrschdferdinand Ill. undLeopold | trotzdem zu keinem
vollkommenen Sieg des Absolutismus kam, dann nswedgen, weil andauernd Kriege - sei es
gegen die Franzosen oder gegen die Turken — vedimen und der Landesfiurst auf die Mithilfe

der Stande angewiesen war.

5.2.2 Die Zusammensetzung der Stande

In direkte Beziehung traten die niederdsterreidiescStande mit dem Landesflrsten durch den
Landtag. Herren und Ritter nannten sich die ,zwaeren Stande“ und dokumentierten damit
ihren  Alleinvertretungsanspruch in stindischen Aeggnheiten. Trotz des hohen
Standesbewusstseins war die Solidaritat nicht lkssngrold, zumal ab 1600 nicht nur
konfessionelle Standesunterschiede zu Tage trasemdern auch Rivalitditen zwischen
alteingesessenen und neueren Standesmitgliedeernvarhten. 1588 regelt@udolf Il diesen
Konflikt durch Erlass eines Privilegiums, in weloheler ,neue® Stand so lange den letzten Platz
innehatte, bis ein neuerlichgromo novus*“aufgenommen wurde. Ein Ubertritt von ,alt auf neu*
sollte erst nach einer durch drei Generationengbette Landstandschaft moglich sénDem
Herrenstand gehorte ausschlie3lich der hohe AdelEanentstand im Mittelalter aus dem
Zusammenwachsen von hochfreien Geschlechtern defeitsrund freien Herren und den
landesfurstlichen Ministerialen. Er allein unterstadem oberen Landgericht, ddrandtaiding
besal’ Herrschaften, deren Immunitat nur in ,Bll@fd ausgeschlossen war und war fahig Vogt
Uber Kirche, Lehensherr und Ritterstand zu seinm @#en Herrenstand konnten nur Mitglieder

uralter und meist sehr verdienter Geschlechterlairga. Die Darstellung war selbstverstéandlich

%vgl. Vocelka S 115.

9 Unter Rezess versteht man den Versuch des Langesfigleichhohe Zugestandnisse iiber mehrere Zahre
erhalten.

% vqgl. Petrin S 292. Die Landstandschaft driicktMitgliedschaft zu einem Stand aus.
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an den entsprechenden Stammbaum gebunden. DeittEEmtten neuen Herrenstand war etwas
leichter, trotzdem musste man etwa 20 Jahre ¢iéshilitation“ nachweisen. Die Zunahme des
Herrenstandes erfolgte im groBeren Ausmald nach ,1620 einige Adelige, vor allem

Protestanten verschwanden und andere, katholistlged3eren Ausmald aufgenommen wurden.

Die Ritter stellten die zweite, dem Adel zugehdr@eippe dar, welche wehrpflichtig waren und
ebenfalls demLandtaiding unterstanden. Erstmalig getrennt angefihrt wersienin einer
Ottokar-Urkundevon 1526, in der sie explizit erwahnt werdénm 16. Jahrhundert gelang es
den Rittern die erforderlichen KriegsleistungenatiuGeldleistungen zu ersetzen und sich daher
vermehrt ihren Grundherrschaften zu widmen, mit d&folg, dass ihre Steuerleistung, die vom

Giiltbesitz abhéngig war, manchen Herren (ibertrdfaum Folge hatte, ihren Stand zu erhéffen.

Als standische Kurie kam zu den oberen Standemderen und Ritter auch der Pralatenstdnd
hinzu. Er setzte sich vorwiegend aus den Vorstehan Kldstern zusammen, wie die
Augustinerchorherren, die Benediktiner, ZisterzegnsPramonstratenser, Kartauser und als
Ausnahme der Dompropst von Wigl. Dariiber hinaus hatten auch die ,ausléandischen®
Bischofe von Salzburg, Regensburg, Passau undrigeiSitz und Stimme, nahmen im 16. und
17. Jahrhundert jedoch kaum an LandtagshandluregerPétrin fihrt an, das die Bischofe von
Wien und Wiener Neustadt nicht im Pralatenstandgdem im Herrenstand ihren Sitz hatten, was
1612 Melchior Khleselveranlasste, dagegen zu protestieren, da er demém Nachteil fur sich
bei der Stimmabgabe sdH. Als kirchliche Zentren waren die Kloster vor dadustriellen
Revolution die gro3ten Betriebe des Landes. Darhilerus waren sie nach der Rekatholisierung
ein stabiler und politisch wichtiger Faktor im Lander die Interessen der jeweiligen
Landesfirsten unterstitzte. Aus diesem Grunde genossie auch in Bezug auf die
Steuerleistungen bis zum 15. Jahrhundert eine dndé&rstellung, obwohl der Landesfirst den

Prélatenstand fast regelmafig zu Steuerleistungeanhog. Ab diesem Zeitpunkt traten die

°7vgl. Hummer S 34.

%8 vgl. ebenda S35.

9 pralatus kommt aus dem kanonischen Recht und diesti einen geistlichen Ordinarius, der kraft Amtes
Leistungsgewalt im aufReren Bereich hat. Von dieBenriff werden Bischofe, Regularabte und Propster &rden,
Archidiakone sowie Propste und Dekane der Kollsgipitel erfasst, nicht jedoch Abtissinen und Rmigen.

199 7um Préalatenstand gehorten: Melk, Gottweig, Seimstift, Altenburg, Seitenstetten, Kleinmariazell,
Heiligenkreuz, Lilienfeld, Sadusenstein, Zwettl, @grSt. Polten, Klosterneuburg, Herzogenburg, Stotbea, St.
Andra an der Traisen, Dirnstein, Gaming, MauerbAgdgsbach, St. Stefan, Ardagger und Eisgarn.

101ygl. Petrin S 291.
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Vertreter der Hochstifte sowie die Bischofe von Wied Wiener Neustadt dem Herrenstand bei,
um sich aus der ,teuren“ Schirmvodf&izu l6sen. Durch diesen Wechsel wurden sie im
Herrenstand ,beschlieRende” Kurie, aber auch tietre der Leistungspflichten im Herrenstand
eingestuft. Die Komturs des Johanniterordens vonilbdiay, des Hochmeisters des St.
Georgordens, des Landkomturs des Deutschen Orawhdas Komturs aus Wiener Neustadter
schwankten ebenso langere Zeit hindurch in ihregeBdrigkeit, entschieden sich aber

schlussendlich fiir den Herrenstafd.

Der Vierte Stand setzte sich aus der Stadt Wien derd achtzehnmitleidenden Stadten und
Markten“ zusammen® Als im 16. Jahrhundert die Markte Drosendorf, Mi&gg und Weitra
ihre Landstandschafterloren, erhielten die Verbleibenden den Namen,dalbe Vierte Stantl
Grundsatzlich bestand der Vierte Stand nur ausr&tern der landesfirstlichen Stadte und
Mérke, da ja die patrimonialerf Stadte und Markte dem Grundherrn unterstandendieser
sowieso im Herren- oder Prélatenstand fungierteeidvichtige Stadte gehorten nicht dazu:
Wiener Neustadt, dessen Zugehdrigkeit bis ins drhlindert ungeklart war und St. Pélten, das
dem Bistum Passau unterstand. Beide Stadte bemgkderaber nicht um Aufnahme in den
Vierten Stand, da sie die Landsteuern wesentlichstiger unter dem Vizedomamt der

Steuerbehdrde erlegen konnten.

5.2.3 Die Aufgaben der Stande

Die standischen Aufgaben ergaben sich nicht ausnmeiWerfassungsauftrag, sondern aus der
Natur der Stdnde heraus, wie sich selbst verstandégben der ihnen zustehenden
Rechtssprechung (Landrecht), ging es hauptséchiiohdie Verwaltung der vom Landtag
bewilligten Steuern und Kriegsleistungen, um dieuStveranlagung der Untertanen, die Fiuhrung
der Gultbicher und der sogenannten Einlagen undeimitive Einhebung der festgesetzten
Steuern, um die Aufstellung von Truppen, Anwerbem \Boldnern und Dienstleistungen im

«105

Kriegsfalle. Daneben fungierten sie als Sprachrohr der Umtentawohl aber mehr im

192 Grundsatzlich bedurften die Kloster eines Schenah der sie bei Gericht vertrat.

193vgl. Hummer S 28.

104 Stadte: Ybbs, Tulln, Bruck/Leitha, Hainburg, Klesteuburg, Baden, Zwettl, Krems, Stein, Waidhofen,
Eggenburg, Retz, Laa, Korneuburg. Markte: Médliagrchtoldsdorf, Gumpoldskirchen und Langenlois.
195vgl. Brunner S 66.
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Eigeninteresse, indem sie Missstande und Beschwedile sogenanntéravamina,im Landtag
vortrugen*®®

Grundsatzlich wurden die Landtage vom Landesfurséémmal jahrlich einberufen. Das
kaiserliche Ausschreibehenthielt den ndchsten Termin der Zusammenkundt worde an alle
Berechtigten tUbersendet. Nachdem sich alle im grc&eal des Landhauses versammelten und
der Landesfurst feierlich Einzug gehalten hatterdeudie landesfurstliche Propositiorf
verlesen. Verhandelt wurden meist die Kontributigraie sich in daguantum cameralend das
guantum militareaufteilten. Sie wurden nicht nur getrennt beh#ind®ndern auch getrennt
abgefihrt. Dascameralewurde in das Hofzahlamt und dasilitare in das Kriegszahlamt
eingezahlt®’

Die Forderungen des Landesflrsten, waren stets tua 80-50% Uberzogen, um nach den
Verhandlungen in der gewunschten Hohe zu enden.déonStanden her wurde die Hohe meist
mit gleichem Prozentsatz, aber abschlagig angehotdnmach Einzelberatungen, das jeweilige
,votunt erstellt. Die einzelnen Voten wurden dann zu eida@twort gesammelt und dem
Landesfiirsten tibermittelit® Nach mehrmaligen Verhandlungen, die man durchaukentigen
gewerkschaftlichen Lohnverhandlungen gleichsetzénnte und mehrmaligen Schriftwechsel
zwischen Hof und Sténden erfolgte dann im Regetfad| Einigung. Die Stande erstellten eine
»Resolutiol, den ,Landtagsbeschlu§sder fir ein Jahr bindend war. Seitens des Laftidst®n
erfolgte der Landtagsschluss, quasi als Bestatigumy mit der wichtigsten Formel, dass die
Einigung kein Prajudiz auf folgende Landtagshangémsei. Betont sei noch, dass nicht die
Forderung an sich beeinsprucht wurde, sondern hliesfslich ihre Héhe.

Neben den Steuerfestlegungen befasste sich dettdgadich mit administrativen Fragen und
BeschwerdenGravaming der Sténde. Die Stande lieferten zu diesen Besidem meist auch
schon Losungen, die vom Landesfursten in Form vamddsfirstlichen Patenten Gesetz
erlangten. Den Standen selbst war es nicht gdstaiggenverantwortlich Gesetze oder
Verordnungen zu erstelléf’ Die Tatsache, dass einige Adelige aufgrund ihrehnfiachen
Landstandschafin mehreren Landtagen vertreten waren, begundtigtd&Kontaktaufnahme der
niedergsterreichischen Landstande zu denen von Bohrmldhren und Oberésterreich und

endeten stets in gemeinsamen Absprachen gegerheuPnopositionen des Landesfursten.

106 NOLA UR 51 vom 22.11.1683.
197vgl. Korbl S 47.

108 NOLA UR 51 vom 20.6.1683.
109NGLA VP8, vom 6.3.1683.
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5.3 Die Organe des dualen Apparates

Der gesamte ,duale Apparat‘ unterstand zwar prielipdem Monarchen, die Interessen
hingegen schafften eine Dualitat der Gruppierungéswichtigstes Organ das sowohl standisch
als auch landesfurstlich beschickt wurde, fungieldsVerordnetenkollegiumVon standischer
Seite her waéhlte jede Kurie, mit Ausnahme des ¥ierStandes, zwei Vertreter in dieses
Kollegium, die mittels Eid an ihre Instruktionenbgmden waren. lhre Dienstzeit betrug vier bis
sechs Jahre und sie wurden entsprechend béZahton ,hofstaatlicher* Seite her fungierte in
diesem Verordnetenkollegium deandmarschalin einer Art Doppelfunktion, da er standische
Belange wahrnahm, aber vom Landesfirsten ernanmexvu

Parallel dazu gab es ab den 1640er Jahren im MikEen dasGeneralkriegskommissariat,
welches wiederum dem ,hofstaatlichen® Machtappargerstand. Untergeordnete Funktionen,
die sogenannten Kyriegskommisare  befanden sich aber auch in den jeweiligen
Landesorganisationen. 1597 waren es noch @ueartierskommissate die am Ende der
Bauernaufstande entstanden, um das nach Ungaendiehaber stark marodierende Heer bei der
Verpflegung und Einquartierung zu ,betreuen®, ehleer die Untertanen vor ihnen zu schitzen.
Diese Funktion sollte urspriinglich eine ,landedfioise” sein, wurde aber, da sich die Stéande
dagegen verwehrten, von ihnen vorgenommen uncesalit eine provisorische sein. Sie blieb
natirlich bestehen und wurde sogar um die FunkdiemUnterkommissargrweitert, was zur
Folge hatte, dass deQuartierkommissarsofort das Prafix Qbers, erhielt und fortan
Oberkommissarhiel3. Unter dieser  Struktur erhielten dignterkommissarezusatzliche
Viertelkassen,die fiur die Kontributionen zustandig waren, was ief3h die bewilligten
Kontributionen wurden in der sogenanntéiertelkassavon denKassiererngesammelt und
entweder an dadofzahlamtveitergeleitet oder direkt einem Fonds zugeordnet.

Im Jahr nach der partiellen Abdankung der kaideelicArmee 1650 entlieR di¢andschaft'*

die Oberkommissarend regelte die Militarverwaltung in den Viertélber dieUnterkommissare
und Viertelkassernwas eine Kostenersparnis von 200 Gulden monatkcNigrtel bedeutete.
Jedoch nicht sehr lange, die vielfaltigen Aufgabder Truppeneinquartierungen und

Truppenbewerbungen machten das Amt @serkommissarsinnerhalb Jahresfrist wieder

10| aut NOLA-Besoldungsliste von 1656 betrug der S2leD0,-- Gulden jéhrlich.
11| andschaft: Gemeinschaft der stéandischen Verwgltun
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notwendig*? Grundsatzliche Aufgabe de©berkommissariatswar die Einhebung der
Kriegskontributionen und die teilweise Abfuhrungesir Gelder an die im Land stehenden
Militareinheiten. Da diese Tatigkeit zwar besoldetrde, aber das Betreiben déiertelkassen
aus eigener Tasche finanziert werden musste, gabhesy 1665 Beschwerden tber déhcht
ordnungsgemaRen Unterhalt dieser Viertelkass&rDie immer undurchsichtiger werdende
Finanzgebarung veranlasste den Kaiser schlusskndlitzuschreiten und eine Reform der
Kriegsfinanzverwaltung anzuordnen: ODdderkommissargerloren ihre Steuerkompetenzen und
die Grundherren fuihrten diese Steuern wieder atagi@schaftliche Obereinnehmeramit Sitz

in Wien ab. Die fast 40 Jahre bestehendimtelkasserverschwanden.

Auf Landesseite gab es ebenfalls ein mit sechsoRens derRaitherren,besetztes Kollegium,
das Raitkollegium,das funktionell den Finanz- und Kontrollausschdssstellte und dem
Raitmarschalunterstanden. Das standische Zahlungswesen obfagaddschaftsbuchhalterei
bei der auch das Amt deRentmeistef's(Exekution von Steuerschulden) angegliedert iae.
Zahlungen der einzelnen Grundherrschaften liefém handschaftsobereinnehnfezin.

Zur Liquidation von Zahlungen und Einhebung von @asteuern existierte noch das Amt des
,Grenzunterzahlmeistefs der mit den Zahlungen an dikaaber Grenzdefasst war. Daneben
beschétftigten die Stdnde noch Personen die sichamitaren, rechtlichen, architektonischen und
Vermessungsaktivitaten befassten. Neben dieseredietl existierte noch dagolie Kollegium
mit insgesamt zwolf Personen, denen Handmarschaff'* vorstand und mit Aufgaben wie
Erarbeiten notwendiger Auskiinfte fiir die Landtagssigen oder Uberprifung des jahrlichen
Rechenschaftsberichts der Verordneten betraut wmuk& die notwendigen Protokolle fungierte
derSyndicus.

Auf landesfurstlicher Seite fungierte ddgederdsterreichische Vizedomardas schon wahrend
der RegierungszeiMaximilian I. gegriindet wurde. Als Verwaltungsstelle und Steeledrde fur
die landesfurstlichen Guter, verwaltete das Amt Kiienmerguter und die oft darauf lastenden
Pfandschaften. Die Aufzeichnungen erfolgten in eégeBulchern, deNizedomischen Bichern.
Quasi als Dachorganisation befand sich auf deresifidstlichen Seite noch die Hofkammer,

deren Geburtsstunde als zentrale Finanzbehordie idait Ferdinand |. reichte und 1526 in der

H12ygl. Godsey S 244.

13vgl. Ebenda S 241ff.

14 Da der Landmarschall und der Land-Untermarsctmti Landesfiirsten ernannt wurden, ist ihnen eindsgew
Doppelfunktion zuzusprechen. Der Landmarschall wurds dem Herrenstand ausgewahlt, der Land-Untechedt
aus dem Ritterstand.
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erlassenen Hofstaatsordnung dokumentiert wlirtlel627 wurde die niederdsterreichische
Kammer mit der Hofkammer vereinigt und nach einemrz&n Intermezzo endgultig
zusammengelegt. Die Aufgaben der Hofkammer wurdetten fir sie erlassenen Instruktionen
und in einem Handbuch detailliert festgelegt. Aehtz Punkte umrissen genau die Aufgaben der

Hofkammer, wobei auch das Budgetwesen und die WMiafsspolitik erwahnt wurdett®

5.4 Das corpusddlicti“ der Kosten, die Landesdefension

Der tiefgreifende Wandel des Kriegs- und Heereswésaler Friihen Neuzeit spielten auch im
Habsburgerreich eine ganz bedeutende Rolle undatesgntlich nicht nur zur Staatsbildung bei,
sondern wirkte sich auch betrachtlich in den jeigeit Staatsfinanzen aus.

Ausgehend vom Jahre 1500, lag das Kriegsweserat@astchlie3lich in den Handen der Stande,
entwickelte sich aber ab dem 16. Jahrhundert imtRing ,Landesflrst und Stande gestalten
gemeinsam das Kriegswesen“ und endete schlussenditerLeopold |.als eine Agenda des
Landesfursten, was prinzipiell einer Verstaatliopugleichkam. In der Militartechnik, war es
schonMaximilian 1., der mit der Verbesserung der Artillerie begirshedie Modernisierung und
Erweiterung einleitete. Diese Erfindungen und Etereingen im technischen Waffenbau wurden
von Karl V. weitergefiithrt und verfeinert und vor allem stawiiert™’ Mit der immer starker
werdenden Artillerie musste der Festungsbau Schrdtten und so entstanden immer
aufwendigere und vor allen immer kostspieligeretir@gsanlagen. Durch die Entwicklung des
Luntenschlosses konnte das Abfeuern mechanisiedeneund in gleichartige Ablaufe gebracht
werden. Waren die Musketiere anfangs nur zum \ssbeen Schutz“ der Gewalthaufen
vorgesehen, verdrangte sie in der kaiserlichen Arivedd die Pikeniere. Einen weiteren Schub
brachte die,Oranische Heeresreform“,die das Exerzieren und gleichartige Feuern ineLini
brachte und mit der einhergehenden Verbesserung daaffentechnik die
.Feuergeschwindigkeit* wesentlich erhéhte. Im Uahrhundert wurde groR3tenteils bereits
Radschlosskarabiner und Radschlosspistolen verwenlowohl die Anschaffung teuer war und
die Abnutzung des Schwefelkies relativ hoch warnZevesentlich fir die schon verbesserte

Feuergeschwindigkeit war die Erfindung der sogetempPatrone®, die Ziind- und Treibladung,

H5yvgl. Korbl S 36.

Hygl. Ebenda S 45.

7vgl. Winkelbauer S 4011ff: Bereits untetaximilian wurden die Belagerungsgeschiitze (Hauptbiichsen)
nachgebohrt um annahernd gleiche Kaliber zu enhalte
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Geschol3 und Dichtungsmittel in einer Papierhilliewggte und damit die Feuerkraft abermals
erhohte*® Im Land unter der Enns schritt die Entwicklungnm auch verzogert, so doch auch
vorwarts. Es gab bereits Rekrutierungs-Platze in der Vierteln, in die Niederdsterreich
aufgeteilt war'® Aquivalent dazu, kiimmerten sich bereN§ertelhauptleuteunter einem
oberstenFeldhauptmann um Fragen der Landesverteidigung. 1541, nach Ealiinvon Buda
konnten sich die Stande nicht mehr auf den klassisc Standpunkt der ,Heerfolge*
zurlickziehen, sondern verpflichteten sich zur Edmg einer Verteidigungsline, die einem Teil
der Militdrgrenze entsprach: Sie umfasste die FgdRaab (Gyorund die kleineren Hauser oder
,Gebau“ Papa, Veszprim, Totis und St. MartinshelRaabliegt an der Mindung ddRaabnitz
war als Wasserfestung eingerichtet und etwa 14 km @inem Seitenarm des Donaustroms
entfernt. 1581 waren die sieben Festungsteile dass Bast fertig, es fehlten jedoch noch die
Anschuttungen im Inneren. Die Kosten dafur wurdem 80.000 Gulden festgelegt, in den
Propositionen verlangt, aber von den Stidnden wegbmmdglichkeit der Bezahlung
zurickgewiesen. 1592 brachen die Tirken den au#&echVaffenstillstand und begannen
zahlreiche kleinere Orte im Grenzbereich zu UblerialDas beschleunigte zwar die Bewilligung
der landesfiirstlichen Proposition, schlug sich abéform einer doppelten Giilt niedéf.1594
ging die Festung an die Turken verloren, indénaf Hardeggdie Festung gegen freien Abzug
an die Turken Ubergab. Vor ein habsburgisches Kgedcht gestellt, wurde er daraufhin
verurteilt und enthauptet. 1598 gelang die Riuckematg der Festung, was damaudolf I1.
veranlasste, von einem groRen Sieg der Christerieisprechef?! Ihre grofRe militarische
Bedeutung verlor sie 1683 mit der erfolgreichent®idigung von Wien und der schrittweisen
Zurickdrangung der Turken nach Sidosten. Ein Baigpis dem Jahr 1656 gibt Aufschluss Uber
die Hohe dieser Betragdé?

~Summa Extracta“ der aufgelaufenen Kosten:

Raab 40.530 Gulden
St. Martinsberg 7.412 Gulden
Papa 26.538 Gulden
(Unleserlich) 42.401 Gulden
Totis ? 6.600 Gulden
Summa 123.542 Gulden (gerechnet: 123.481)

18yvgl. Ebenda S 413.

19 Dje alteste Verpflichtung oder Verordnung dieshgizti war die Defensionsordnung von 1431/32. DasdLaar
in Vier Vierteln eingeteilt: Ober und Unter dem iMerdsberg und Viertel Ober und Unter dem Wienetwal
120v/gl. Trawnicek S 24ff.

121ygl. Ebenda S 25ff.

122 NOLA VAR KP 13 a7, Fol. 241.
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Ein Sonderfall stellte die Stadt Wien dar, die z@arch dieStadtguaridageschitzt wurde, aber
von den nieder6sterreichischen Standen bezahltevdddch im Mittelalter oblag die innere
Sicherheit der Stadt Wien den Burgern selbst, spgite ab dem 15. Jahrhundert hatte Wien
Organe, die fur die Tore und fur die innere Sickérlzustandig waren. Aufgrund der ersten
Turkenbelagerung der Stadt wurde eine Verordnulagsen, die die Bewachung Tag und Nacht
ermoglichen sollte. 1569 spricht man bereits van,&adtguardia’; die von den Blrgern selbst
gestellt wurde. Ein wenig spater erfolgt eine Umdlang der Stadtguardia in regulare Truppen
des Kaisers, die aber bis 1580 von den Bewohneint akzeptiert wurden. Als man 1580 die
Truppe anzahlmaflig erh6hen wollte und von der &esging, dass je eine Halfte von der Stadt
und dem Kaiser gestellt werden solle, weigerte diehStadt ihren Teil zu erfullen und tberliel3
die Stadtverteidigung ganz den kaiserlichen Soidateie Kosten fur Quartier und Verpflegung
musste sie jedoch tragen. Dies geschah dergetdalt,die Soldaten in kleine, an der Stadtmauer
gelegene Hauser einquartiert wurdéhDie Bezahlung der Wien&tadtguardiavurde im Wege
der standischen Bewilligungen abgerechnet und enstchegelmallig. Ein weitere Besonderheit
bestand darin, dass der Sold 8¢&adtguardia— meist in Hohe von 50% des Gesamtbetrages - in
Form von Tuchlieferungen erfolgt&’

Die beiden Turkenkriege zeigten aber, dass auch.a@adesinnere verteidigt werden musste. So
gab es ein System von Signalanlagen, die ,Kreudemfeund vorab definierte, armierte
»Zufluchtsorte, wo die Landbevélkerung bei Feirmgfail Zuflucht finden konnte. Die
Kreudenfeuerplatze befanden sich an hdher geleg8titen, wurden aber nicht immer betreut

und waren vielfach eine billige ,Besorgungsmaglietkfiir Holz.*?°

123y/gl. Baltzarek S 36: Die so genannten Biirgerhauseden deshalb errichtet, um Einquartierungen zu
vermeiden. Bis 1742 waren diese Hauser von jedlileuer befreit.

124y/gl. Trawnicek S 28ff.

125y/gl. Marian S 84ff.: Typische Kreudenfeuer desrtéis waren groRere Orte oder Burganlagen wie &mstein,
Neulengbach, Gottweig oder etwas weiter im Westami@g und Scheibbs. Nur drei der niederdsterreitigis
Fluchtorte hatten Ubrigens Artillerie: Greifenstelulin und Traismauer.
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6. Die landesfirstlichen Einnahmequellen

Erinnert man sich an die mittelalterlichen Verhisiée, so hatte der mittelalterliche Herrscher
kein Besteuerungsrecht, seiramtskostehmusste er aus den Regalien bestreiten, oder teredi
aufnehmen. Einzige Ausnahmen waren Krieg, aufwenHigchzeiten und Gesandtschaftskosten.
Mit Zunahme der Kriegshaufigkeit, der Hochzeiten tHofhaltungen wurden aus diesen
aul3erordentlichen Steuern ordentliche, die jahriet verhandelt wurden.

Grob gesprochen stammten die notwendigen Einnald@ebandesflrsten aus den eigenen
Besitzungen, denKammergutden Regalien wie Bergrecht, Minzrecht, Zoll unduMaus

den direkten und indirekten Besteuerungen und Alégen, den Kontributionen, den nationalen
und internationalen Krediten und den internation&penden oder aus der

LZurverfugungstellung“ von Truppen.

6.1 Die Regalien

Ein wesentliches Regal war das Salzregal, weldire&infuhr von auslandischem Salz verbot.
Dieses Monopol, das in Niederosterreich bereitsl1%7d in den béhmischen Landern ab 1575
ausdrucklich anerkannt wurde, galt den Merkandihststets als vornehmstes Kleinod der
Hofkammer*® Bshmen war ein salzloses Land und wurde daher Salzkammergut, Méahren

direkt von Niederdsterreich versorgt.

Der Verkauf inklusive der Preisgestaltung war nmoisiert und erreichte durch Verkaufe in
Bohmen im Jahre 1630 immerhin 300.000 Gulden. InhreJal700 betrugen die

,monarchieweiten“ Einnahmen aus dem Salzmonopol0&LGuldef®

126v/gl. Korbl S 71.
127ygl. Ebenda S 71.
128\/gl. Hummer S 99ff.
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Folgende Tabelle spiegelt die alpenlandische Prashdmenge in den Jahren 1500 bis 1700
wieder:

Abbildung 5: Salzproduktion in Osterreich, in Tonnen*?*

Jahr Aussee Hall/Tirol Hallstatt/ Salz-
Ebensee/Ischl burg

1500 8.000 10.000 7.000 24.770

1550 10.000 15.000 12.000 26.000

1618 19.791 15.133 16.300 22.046

1660 12.390 10.055 14.000

1700 12.371 12.274 22.100 22.240

Zu den Monopolen war auch das Tabakmonopol zu maher Genuss wurde zwar anfangs
wegen Feuergefahr verboten, sehr bald erkannte jedoth den Tabak als Abgabenobjekt.
Erzeugung und Verschlei3 war der Hofkammer vorliehaldie auch den Preisaufschlag
bestimmte.

War der Bergbau im 16. Jahrhundert noch rentablebte er im 17. Jahrhundert einen enormen
Ruckgang. Der ,Staat” musste eingreifen, um dendem Fuggern wegen zu geringer Ausbeute
von Gold und Silber abgestol3enen Bergbau weitenzefii Damit ging auch die Nachfrage nach
Blei zuriick, die um etwa zwei Drittel safk. Die Ausbeute in Niederdsterreich war gering.
Vorwiegend schiirfte man in den Orten Gaming, Glaggand in der Prein nach Gold und
Silber, in Spitz und Reichenau nach Kupfer, in MAaeh und Krumbach nach Blei und in
Drosendorf nach Alaun. Ergiebiger waren die Eisekemmen in Waidhofen an der Ybbs und
in der Gegend von Gutenstein und Pitt&rDie groRen Eisen verarbeitenden Betriebe befanden
sich nicht in Niederosterreich, aber kleingeweti@id®roduktion gab es in Losenstein und viele,
auf Verlagsbasis arbeitende Betriebe in den Eiseran’*?

129 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Sandgrs 79.

130y/gl. Sandgruber S 112.
13ygl. Gutkas S 120.
132ygl. Sandgruber S 117.
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Abbildung 6: Eisenproduktion Osterreichs, in Tonnert*

Jahr Stmk. Karnten Tirol NO Shg.
1550 14.000 4.000
1.600
1.650 9.000 4.000 1.000 500 500
1.750 14.000

Die Blute des eisenverarbeitenden Gewerbes in Stayrzwar wahrend der Gegenreformation
und im Zuge des Dreil3igjahrigen Krieges zusammetogélen, dennoch tbertraf die Stadt Steyr
allen Krisen zum Trotz in der zweiten Hélfte des Jahrhunderts alle anderen Stadte.

Die Rustungsindustrie erlebte in dieser Zeit eisaormen Aufschwung, produzierte allerdings
nur fir den Inlandsbedarf. In Steyr produzierte raveise fabrikmafig, teilweise in Form des
VerlagssystemsHans Ludwig Mittermayewar deswegen so erfolgreich, weil er bereits ganze
Waffensysteme, Gewehre samt Zubehor, PistolennPBegen und Kirassiere anbieten konnte.
Ein weiteres RUstungszentrum entstand in 1656 Widleeistadt, welches ebenfalls zur Blite

gelangte:®*

Maut und Zolle waren gro3tenteils an die Grundhewerpachtet (siehe Kapitel 4.3.4) und
prasentierten sich in mannigfacher Form. Neben aeindren Maut fir Ein-, Aus- und
Durchfuhr, gab es die kleine Maut, fur kleine Odes kalte Maut fiir die kalte Jahreszeit. Das
Obermautamt fiir das Waldviertel hob neben den nlemmslauten noch einen Sensenaufschlag
ein. Wege- und Brickenmauten gab es bei z. B. Stadh fehlte einmal die Briicke, wurde

anstelle der weggerissenen Briicke eine Fahre veetemd die Uberfuhrmaut eingehobén.

6.2 Kontributionen und Dienstleistungen

Im Wesentlichen hatten die Kontributionen aufRenatlddhen Charakter, die der Landesfirst

aufgrund besonderer Situationen forderte. Aus &&hdr Sicht waren sie stets Forderungen, die

133 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Sandgrs 115.

134ygl. Sandgruber S 116.
135vgl. Kérbl S 73.
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sie nicht immer weiterverrechnen konnten. Unteesdéin wurden sie in ordentliche und
aul3erordentliche Kontributionen. Die ordentlichearden stets von den Standen bewilligt und
hatten durch ihre Gleichartigkeit den Charakter Pamischalen. Typische Bewilligungen dieser
Art waren, wie schon ausgefuhrt, die BezahlungenRBmber Grenzeind die Besoldung der
WienerStadtguardiaoder die Kosten der Hofhaltung.

Die aufRerordentlichen waren in ihrer Hohe stetemgohiedlich und dienten vorwiegend zu
Abdeckung der Militarkosteng@lantum militare) Von den Betrdgen her tUberwiegten stets die
Militarausgaben und wuchsen in dem MalRe, in dem Hidsburger in Kriege gegen die

Turkenkriege verwickelt waren.

Eine weitere Kontribution entstand durch die venetén Leistungen, die von den Untertanen
erbracht werden mussten. Gewohnlich in den Prdposih vom Landesfursten gefordert,
beschrankten sie sich im Wesentlichen auf Sch&abptdienste. Diese Sonderleistung ,Robot”
wurde zumeist fir Schanz- und Fortifikationsadeieingesetzt, zu der der Landesfirst die
Stande aufforderte, die Untertanen schlussendliehLéistung erbringen mussten und nicht

selten zu Verzégerungen bei den eigenen Ernteneithf

Eine weitere Leistung bestand in der Stellung urngbrAstung von Soldaten. Eine solche
Leistung stellte die Stellung des 30ten, 20tenerd@ind 5ten Mannes dar. Die Stellung des 30.
Mann hiel3, dass je 30 Untertanen ein Mann fur d=ey Igestellt wurde, der von den anderen 29
erhalten und ausgertstet werden musste. Dazu zahtte das zur Verfigung stellen von

Pferden®’

Diese Truppen mussten wéahrend des Durchmarschpfegtroder einquartiert werden. Nicht
selten, vor allem bei Verzégerung der Bezahlung Sekles, marodierten die Soldaten und
verpflegten sich auf diese Weise sefff&tFiir diese, auch sehr verhassten, Verpflegungs- und

Einquartierungskosten erhielt der betroffene Gremdheine Aufwandsentschadigung, das

138 NOLA VP 8 vom 6.3.1683, siehe Kapitel 7.

137 Auch Giiltpferde bezeichnet. Jeder Grundherr wepfliehtet je 100 Pfund Pferd und Reiter zur Verdig zu
stellen und diese auch zu verpflegen.

¥¥NOLA UR 51 vom 12.4.1684.
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Monatsgeld. Das Monatsgeld wurde vom Hausansch&gemnt verwaltet, um dariber die
Ubersicht zu behalteft?

6.3 Die Steuern

Der Einfachheit halber sind die wichtigsten indtexk und direkten Steuern in diesem Kapitel

zusammengefasst, obwohl die indirekten SteuernkKimmergut hinzuzurechnen sind.

6.3.1 Die Gult

Die Grundherrschaft als unterste Verwaltungsebea#e hdie, im Zusammenwirken der
Landstande und des Landesflirsten bewilligten Steueinzuheben und an das standische
Obereinnehmeramdbzufihren. Jede Herrschaft bildete eine Bestegseinheit. Da aber lange
Zeit keine Messungen oder Ertragsschatzungen zofiieng standen, wurden die Leistungen
der Untertanen an den Grundherren als Basis beiStlrerberechnung herangezogen. Diese
grundherrlichen Einkiinfte nannte m&ulten die davon abgeleitete Steuer daher Gilten oder
Landsteuer. Auch die Einklinfte aus obrigkeitshemdr oder grundherrlicher Rechten waren
gultpflichtig (siehe auch Kapitel 7), nicht jedodie Einnahmen aus der grundherrschaftlichen

Eigenwirtschatt.

Jeder Gultempfanger war verpflichtet:
die HOhe seiner Einkunfte, oder Naturalien,ldipitalisiert wurden,
oder Anderungen wie Tausch, Verkauf, AnderurdgsBesitzstandes

oder auch Elementarschaden

den Standen bekannt zu geben (einzulegen). Da ddag&wesen nur sehr unzureichend

gehandhabt wurde, gingen die Stande dazu UbeEidl@gen aufzubewahren.

139ygl. Marian S 176ff: Z.B. Ein Fall in Tulln im Bee 1684: Der Aufwand fiir Verpflegung und Ausriisfyatus
Werbekosten betrug 580 Gulden, die EntschadigésgGulden.
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Damit entstanden die ,Alten Gulteinlagen®. Sie ussian etwa den Zeitraum von 16. bis zum
18. Jahrhundert, leider aber nur sehr liickentft.

Aus den gemeldeten Einkinften aus Geld und Na&ralurde mittels Umrechnungsschlissel
und Reduktion um ein Drittel die Steuerbemessurdseanittelt und taxierte Giilt, taxierte
Herrengult, oder auch taxierte Gultpfunde genaAig. Rechnungseinheit der Gultbesteuerung
galt das Pfund zu 8 Schilling und 240 Pfennig. 8ei jahrlichen Steuerausschreibung wurde
dann ein bestimmter Betrag pro taxierter Gult §élii. B. 1 Gulden pro taxierter Pfund. War die
doppelte Gult vorgeschrieben, wurden statt 1 Guldgdn Gulden verrechnet. Die
Steuerbemessungszahlen waren aber kein Hinweis\Wart und Umfang der Herrschatft.
Hochgerechnet auf alle vier Vierteln erreichte @élt einen durchschnittlichen Betrag von
69.000 Gulden und die doppelte Gult 138.000 Gul@endie Steuer zu drei Terminen fallig war,

wurde sie auch ,Drittelsteuer* genarifit.

Die taxierte Gult wurde bald nach Standen georgediucht und in das Gultbuch eingetragen.
Das Giiltbuch ist daher ein Kataster tUber die Persamd auch Institutionen, die sich unter der
Steuerhoheit der Stande befanden und laut obigeyorithmus Steuern zahltéf? Gegen Ende
des 16. Jahrhunderts erlangte das Gultbuch eintereeverfassungsrechtliche Funktion: das
Matrikel. Fir den Herren- und Ritterstand galt Biatragung in die entsprechende Rubrik des
Giiltbuches als Nachweis fiir den rechtméRigen Enearér Landstandschdft® Das Giiltbuch
wurde vom Landschaftsbuchhalter gefiihrt, der Eguingen nur auf Anordnung der Verordneten
durchfihrte. Es war nicht offentlich und wurde gagger den landesfirstlichen Organen geheim
gehalten. Selbst die Evidenzhaltung der Biicher mangelhaft, da auch diese nicht lickenlos
gefuhrt wurden. 1892 wurden die Gilltblcher eindieste

140ygl. 2Winkelbauer S 82ff: Keine Unterlagen gibt es zn deeuerfreien Teilen der Herrschaften, den so
genannten Dominikalen. Dominikale waren Schloddeierhofe, herrschaftliche Eigenbetriebe und die
.Hausnotdurft“ des Eigenbesitzers.

141yvgl. Hummer S 85.

142 Das Giiltbuch ist kein Grundbuch und kein Zentr@l&ter der Landsteuer, da das landesfiirstliche Kenguh
mit dem Vizedomamt abgerechnet wurde und der Vi&t@nd eine eigene Steuerverwaltung besal.

143 \oraussetzung fiir die Landstandschaft, also die@gigung den Standen anzugehéren, waren quetfifzi
Besitz und die Aufnahme durch die Stande.
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Abbildung 7: Typische Giltzahlungen der Herren- undRitterstéande fir das Jahr 1667

Herrenstand
1667 Pfund Schilling Pfennig Halbling
Sinzendorf 2053 7 22 1/2
Liechtenstein 1837 1 1
Puchheim 1268 7 8 1/2
Hardegg 1109 6 29
Traun 1044 6 27 1/2
Zinzendorf 1027 0 3
Verdenberg 830 4 10 1/2
Starhemberg 790 3 21 1/2
Herberstein 659 6 7
Saint-Julien 650 0 27
Ritterstand
1667 Pfund Schilling Pfennig Halbling
Kuniz 509 6 18
Volkra 416 6 23
Kiezl 385 5 16
Perger 343 0 26
Walterskirche 218 3 57 1/2
Héazenberge 194 4 16
Rosenharz 191 3 28
Forest 187 3 23
Sonderndor 17z 4 18
Muhlwanger 160 4 10

6.3.2 Die Hausguldensteuer

Die immer grol3er werdenden Kosten der Abwehr dem&@en und die Verbesserung und
Effizienz der Kontrolle veranlassten eine Anderutey Steuerbemessungsgrundlage. Mit den

taxierten Gultpfunden konnte dies nicht mehr beg@élWerden. Zudem belief sich die doppelte

144 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Pe&)&b.
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Gult aufgrund vieler Befreiungen nicht mehr auf gesamt bewilligten 138.000 Gulden, sondern
nur mehr auf 100.000 Gulden. Die standische Stehérde verfiel daher 1568 auf die Idee einer
Leib- oder Kopfsteuer. Da diese bei den Untertaoesonders verhasst war, wurde 1568 eine
ebenfalls einfache Form der Besteuerungsgrundlegielle ,Das aufrechte Untertanenhduys
aus dem dann ab 1583 die Hausguldensteuer entsdaisddiesem Grund wurden 1590/91
Hauszahlungen durchgefiihrt. Das Ergebnis dieserludgh wurde die ,Bereitung der
Feuerstellen“genannt (bereiten = mhdt. = berechnen) und ineiBergsbuch aufgezeichnét.

Mit gleichem Verstandnis wurde auch der Natdebarsteuer oder auchRauchfanggulden
verwendet. Ab 1688 nannte man auch die Steueradgder quartalsweisen Einhebung auch
Quartalsteuer Der Steuerful} richtete sich nach dem jahrlidBedarf. Nach 1700 wurden sogar

drei Urbarsteuern vorgeschrieben:

1 Gulden von jedem aufrechten Haus fiir Rekigelder
2-5 Gulden von jedem aufrechtem Haus der samgge Hauptanschlag

8-12 Gulden von jedem aufrechten Haus die Quattalsr:*°

Ein ewiger Streitpunkt zwischen den landesfirs#lithVizedomamt und den standischen

Steuerbehdrden war die Zustandigkeit von verpfiemd&itern betreffend der Steuerpflicht.

6.3.3 Das Ungeld

Das Ungeld**’ das in Osterreich durch den Ungeldbiiidolf 1V.1359 eingefiihrt wurde, ist

eine indirekte Steuer auf Getrénke und gehérte kammergut:*® Entstanden ist sie durch einen
Vergleich vonRudolf IV. und den Landstanden, in ddRudolfauf das Recht des Minzverrufs
verzichtete und im Gegenzug die neue Steuer eiafilkonnte*® Es handelte sich um eine
Abgabe flr alle zum Ausschank kommenden Getrénkealabr nicht der Wirt bezahlte, sondern

145 Die Aufzeichnungen kamen via Ottenstein Famikenberg ins NO Landesarchiv, Handschrift Nr. 68Y/1-
De facto ist diese Aufstellung die alteste Ubediahg der Hauserbestande in NO.

146 vgl. Hummer S 94.

147 Nach alter Schreibweise auch Ungelt.

148\/gl. Hillbrand S 101.

149vgl. Feigl S 191ff: Durch den Munzverruf entstandiem Herzog, den Miinzherren und den Pachtern der
Minzstatten betrachtliche Gewinne indem der Zwangsth alter gegen neue Miinzen nie 1:1 vorgenommeshew
und darlber hinaus noch der Edelmetallgehalt vgerinvurde. Den NutznielRern entstand ein Gewinzbig5 %,
der Wirtschaft wurde aber betrachtlicher Schadeyefilgt. Laut einer Studie von Bruder scheint dagedlthschon
1632 im Rechnungsbuch der Herzoge auf.
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der Konsument. Da der Steuerbetrag im Einzelfdll &ein war und mit vorhandenen Miinzen
nicht bezahlt werden konnte, erreichte man denebetrag damit, indem man das Schankmalf3
verkleinerte. Statt 32chtering™® je Eimer, wurden nun 3&chteringje Eimer vorgesehen, was

einer Abgabenhohe von etwa 10% entsprath.

6.3.4 Zapfenmald und Taz

Die typischen habsburgischen Finanznote veranlasia Landesfursten 1556 mit Bewilligung
der Landstdnde eine neue Getrankesteuer,Zdptenmal einzufiihren. Diese Getrdnkesteuer
sollte nur so lange Gililtigkeit haben, als Finanerdi¢ Steuer notwendig machte. lhre H6he war
gleich demUngeldund ebenso die Berechnung. Je Eimer wurden j8tAicBteringvorgesehen,
was einer 20% Abgabe entsprach. Die Abschaffung Steuer geschah nattrlich nicht, im
Gegenteil, sie wurde nochmals erhoht, und zwar @® Qoppelte. Je Eimer wurden 41
Achtering vorgesehen, was einer Abgabe von 30% entsprachdiEsies doppelte Zapfenmald
verwendete man die Bezeichnung diaZ®% Schwierigkeiten entstanden dadurch, dass das
Ungeld deswegen nicht abgeschafft wurde, mit Zapédh oderTaz parallel verrechnet wurde,
der Empfanger aber durchaus in verschiedener Haimd kennte. Um diese Problematik der
Einhebung zu verringern, teilte man das Land ude&r Enns inUngeldbezirkeein, um die
Einhebung zu kontrollieren. Ab 1657 konnte man T pachten, kaufen oder auch als Pfand
nehmen. Dies fuhrte dazu, dass viele der Ungeldteezvegen der Ublichen Finanzndte vom
Landesfirsten verkauft oder verpachtet wurden,daih Effekt, dass damit die Steuer von den
»Kontrollorer’ nicht mehr transparent nachvollzogen werden ken¥tele Tavernen in Stadten
und Markten kauften auch di€az ganze Gemeinden schlossen sich zusammen, erwarben
gemeinsam di@az die damit zu einer Kommunalabgabe mutiéte.

Die Uberpriifung durch dedngelder der ja vor Ausschank die Fasser tiberpriifte, &iimnimer
wieder zu Streitigkeiten mit den Uberpriften Wirtenmal fur dieTaz die Landstédnde und fur
das Ungeld die landesfurstlichen Organe zustandig waren. AdiehBefreiung fuhrte immer
wieder zu Streit, da sie nicht automatisch gememta UngeldundZapfenmalgalt.

150v/gl. Ebenda: S 191: auch Achterin oder Achterisageieben. Das Wort ist gleichbedeutend mit , Achtes
handelt sich um den achten Teil eines Staufen (Maf&r auch Kelch genannt und entspricht einemt&ieines
Eimers.

151vgl. Ebenda S 191.

152|n der Literatur auch oft als ,Tatz* bezeichnet.

153vqgl. Feigl S 193.
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Ungeld und ZapfenmaWird erst 1783unter Josef Ll aufgehoben und durch eiffl@anksteuer
ersetzt>* War es urspriinglich der Wein, der derart bestamertle, dehnte sich diEranksteuer
wie die Sammelbezeichnung fir Ungeld, Zapfenmald Tad war, auch auf Produkte wie
Schnaps, Branntwein und vor allem auf das Bier aus.

Die folgenden Ubersichten zeigen Ungeld Taz degewshlten Grundherrschaften, die, stellt

man sie der Gult gegeniber, beachtliche AusmaBekte.

Abbildung 8: Ungeld und Taz ausgewéhlter Grundherrshaften>°

Ungeld Ungeld
Quellen- VumB und Quellen- VOMB und

datum Grundherrschaft Tazin fl datum Grundherrschaft Tazin fl
s.d. Asparn an der Zaya (fol.466) 1.667 1675 | Arbesbach 8.000
s.d. Marchegg (fol.565) 100.000 1650 | Drosiedl 0
s.d. Niederkreuzstetten (fol.434) 0 1658 | Horn 6.700
1661 | Orth a.d. Donau 2.838 s.d. Gfohl (fol.66) 15.000
1650 | Sierndorf a.d. March 0 s.d. Rapottenstein 10.415
s.d. Sonnberg (fol.459) 0 1678 | Rosenburg 1.500
s.d. Steinebrunn (fol.381) 0 s.d. Schwarzenau(fol296) 900
1684 | Veste Sierndorf 0 1664 | Wildberg 6.300

Ungeld Ungeld

Quellen- VUWW und Quellen- VOWW und

datum Grundherrschaft Tazinfl datum Grundherrschaft Tazin fl
s.d. Gutenstein (fol.771) 3.200 1665 | Freydegg 8.400
1729 | Modling 117.800 1701 | Gutenbrunn 7.460
s.d. Neuhaus (fol.123) 2.000 1650 | Karlstetten 1.800
1735 | Neuwaldegg 300 1718 | Perwarth 0
1664 | Ochsenburg 0 1658 | Plankenstein 5.000
s.d. Pitten (fol.525) 0 1700 | Pollendorf 7.500
s.d. Schwadorf (fol.807) 0 1659 | Vestenthal 0
1662 | Wartenstein 938 1725 | Zell 14.100

154vgl. Feigl S 196.
155 Quelle: Eigene Darstellungen in Anlehnung an Basthe Seitenangabe.
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Schon allein die 32 Stichproben zeigen betracteli@etrage tber die hier verfugt wurden.
Leider ist nicht klar ersichtlich in welchem Ausma&B&z und Ungeld de facto Steuereinnahmen
des Landesfursten waren, oder ob sie sowieso sarpfindet waren und daher Einnahmen der

Grundherren bildeten.

6.3.5 Einnahmen durch das Minzwesen

Eine der traditionellsten Einnahmequellen von lesifidrsten und nicht nur im Reich, sondern
auch europaweit stellten die Manipulationen im iiesen dar. Hier bildeten die Habsburger
keine Ausnahme. Wiewohl die Minzverschlechterunip I&pezifikum Niederosterreichs war,
wurde das Land unter der Enns dennoch davon séréften.

Durch Miinzverschlechterung konnte sich der Hernsaleéne Seignorage® auf drei Wegen
ermoglichen. Durch Angabe eines Nennwertes aufMi@nze, der nicht dem inneren Wert
entsprach, durch Verschlechterung des FeingehaiteSilber oder durch geringeres Gewicht,
was einer Erhéhung der Miinzmenge entsptatiDiese Jahrhunderte lang gelibte Tradition fallt
natirlich auch in die Zeit voheopold I, die man die ,kleine Kipperzeit nennt. Daneben
kampfte Leopold gegen Uberschwemmungen von minderwertigen Minzsndam Ausland.
Das Hauptproblem bestand darin, dass es zwischrarTd&er und dessen Teilstlicken (Halbe und
Viertel Taler) keine Kleinmiinzen gab. Mittelwertalges nicht, weil man die Ansicht vertrat, die
Herstellung sei zu teuét® Im Gegenteil, schon die Hauptmiinze, der Taler, evagegen dem
Reichsful3 von 1659 schon geringer metallhaltig. 28:3.1659 erging ein Handschreiben des
Kaisers, in welchem die Pragung eines ,Funfzehiiekst und eines ,Sechserstlicks* angeordnet
wurde. Dies gab dem Minzwesen nicht nur ein gamsorieres Geprage, sondern hatte auch
folgenschwere Auswirkungen Uber die Landesgrenzeaus, da die beiden Sorten in
Riesenmengen produziert wurden.

Der Gewinn dieser Pragung war enorm. Wahrend mdralern aus einer Gewichtsmark Silber

nur 16 Gulden und 423 Kreuzer ausmunzen konntegrwaun mit dem gleichen Quantum an

156 Der Anteil aus der Miinzverschlechterung zugundesLandesfiirsten.

157 Messbasis war eine marc parisi (deutsche Marl@g8ilber in Miinzen. Nach der Formel L=V x N/Fnkte
einer der drei Parameter V=Nennwert oder N= Anaélthzen oder F=Feingehalt - nach Abzug der Brassade
der Seignorage - beliebig variiert werden. (Brgesa Pragekosten, Seignorage = Miinzgewinn).

158 \/gl. Probszt S 463ff.
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Silber 18 Gulden und 30 Kreuzer mdglich. Das emidpreinem Gewinn von fast 3 Gulden je
Quantum. Da alle Miinzstétten der Monarchie angemiegurden, die neuen Stlicke zu pragen,
schatzt man heute den Gewinn auf etwa eineinhalboh®n Gulden Mehreinnahmef>® Die
Funfzehner- und Sechserstiicke waren Kriegspragurigie wurden fur die Besoldung der
Truppen eingesetzt, die im Turkenkrieg unter detdriRarschalMontecuccolil664 den Sieg bei
St. Gotthart-Mogersdorf errangen. Der festgelegtaadssold eines Soldaten betrug 4 Gulden
monatlich (1641), was einer Menge von 240 Kreuzier A6 Fuhnfzehner entsprach. 1699 wurde
bestimmt, dass jeder Soldat taglich 6 Kreuzer itmi@er und 9 Kreuzer im Winter erhalten soll,
was bei der Menge der Soldaten naturlich eine bletiiéhe Menge an Minzen bedeutete. Selbst
der Heimfall von Tirol mit seinen Metallschatzemkte diesen Bedarf nicht deckef.

In diesem Jahr wurde aber auch die maximale Anwah 9,25 Millionen Stick oder 2,5
Millionen Gulden erreicht, was eine nicht unbettiche Inflation zur Folge hatte. Auf der
Einnahmenseite dirften diese Jahre die einzigen de von Erfolg gekront waren. So hohe
Betrage konnten in den Folgejahren nicht mehr @taverden. Im Gegenteil, es entstand eine
neue Blite des ,Heckenmiinzwesens®, in der staatlicht ermachtigte Minzstétten, wie jene
der GrafenSayn-Wittgenstejrdie unterwertiges Geld pragten und unter die e.dwmachten. Alle
Verbote konnten den gewinschten Effekt nicht ezpietla der Kaiser selbst die eigenen Minzen
Ofter verschlechtern musste. Daneben etabliertesh sioch geheime Minzstatten der
VorarlbergerGrafen von Montforund in einer Zeit, in der die kaiserliche Exekatentschieden
gegen die Heckenminzer vorging, also etwa 1685h aoch die Graferbudwig Gustav zu
Hohenlohe die den ,Hohenloh’schen Ortsgulden kaiserlichempr@ges* produziertert® 1696
schmolz man, obwohl die besseren Geprage aussasieden, 4.700.000 Stuck unterwertige
Gulden ein. Zahllose Patente und Verbote des Kaigersuchten der Situation Herr zu werden
und mussten aufgrund der Nutzlosigkeit jahrlicheetert werderi®? 163

Je weiter Leopolds Regierung fortschritt, desto geringer wurden didré§nisse aus der
Munzverschlechterung. Zwischen 1678 bis 1687 lutgiedie Minze insgesamt nur einen

Gewinn von 60.000 Gulden, das entsprach einemigékr Verdienst von 3.000 Gulden

159vgl. Ebenda S 464.

1%0ygl. Ebenda S 472.

181ygl. Probszt S 469ff: Als man den Grafen von Hohel das Handwerk legen wollte, hatte er bereits die
Produktion in Hessen eingestellt und fungierteiamkischen Kreis als Berater, wie die Miinze wiegkrettet
werden kdnne.

1%2NOLA KP/UR 12, GR 46/264 vom 13.2.1691.

%3 NOLA KP/UR12, GR 46/310 vom 31.5.1692.
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6.3.6 Sonstige Einnahmequellen

Neben den Hauptsteuern gab es eine Unzahl von Wéfgen flr Getreide, Fleisch, Vieh und
anderen Waren. So betrug der Getreideaufschlag éiédbrei3igstel des Verkaufspreises. 1705
konnten mit diesen Aufschlagen etwa 8.000 Guldé&ndtt werden. Aufschlage gab es auch fir
Produkte wie Mehl, Honig und dergleich¥i. AuBerdem gab es noch Aufschlage fiir
verschiedene Rohstoffe und Erzeugnisse, wie Hadtgdern, Wachs, Flachs, Baumol, Wolle,
Schuhwaren, Tuche und Seidenwa®n.

Neben diesen Aufschldgen gab es noch das sogen&iutel oder Gewergeld,das bei
Besitzwechsel von Haus und Grundstiicken fallig wuidie Kosten de§&ewergeldedeliefen
sich von 2,5-6,5 % des Verkaufspreis®s.

Eine interessante ,Nebeneinnahme“ der Habsburggitesder Amterkauf dar. Ausgewahlte,
wichtige Beamte stellten bei Amtsantritt dem Larideten ein Darlehen zur Verfiigung, was in
der 2. Halfte des 17. Jahrhunderts den Charakter &ramie annahn®tto von Abenspergnd
Traun ,lieh* dem Kaiser im Juni 1690, gleichzeitig miiser Ernennung als Landesmarschall
von Osterreich unter der Enns 250.000 Gulaiémecessitates publicas’

Christian Hannsenerlangte die Tatigkeit als ,Treasurer de Guerreit ®.000 Gulden
Amtsdarlehen un&. Paursbergkonnte aufgrund einer Zahlung von 14.000 Guldem Beruf

eines Waldintendanten bei Wien antret&h.

Neben den standischen Steuern gab es den eigenemeicB fur die landesfirstlichen
Besitzungen, denKammergiterfy die eigene Steuermodalitdten besalen und in eigene
Behdrde denVizedomamabgefihrt wurden. Da zu devizedomischen Giterauch Stadte und
Markte gehorten, kam es auch hier gleich wie beiiartén Stand, zu der Ubernahme der
Bewilligungen im Ausmald von einem Fiunftel. Diddeedoms-Quotawie sie genannt wurde,

war ein beliebtes Streitthema im Landtag, da derdeafurst auf dem Standpunkt stand, dies sei

164y/gl. Marian S 143ff.
185v/gl. Korbl S 72.
166y/gl. Marian S 216.
157vgl. Winkelbauer S 490.
1%8\/gl. Berenger, S 422.
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von den Standen zu tbernehmen, die Stande abeegan@ug entweder die betroffenen Stadte

und Markte ibernehmen wollten, oder @ieotanicht tbernehmen wolltelt®

6.4 Das Kreditwesen

Das Kreditwesenper se war zwar keine Einnahmequelle, gehérte aber zugelm&lRigen
Beschaffungsinstrumentarium der Habsburger. Begiinenit Maximilian’s katastrophaler
Finanzpolitik, die eine endlose Kette verzweifelteprovisationen darstellte, bis hin keopold

I., mit seinen fortwéhrenden Kriegen, verpfandetenléndesfirsten Regalien, Bergwerke, ja
sogar die Einkilinfte von ganzen Landesteilen, wierGdierreich. Besonders die Expansion des
Osmanischen Reiches zwang die Habsburger zu imraBegen Ausgaben fir das Kriegswesen,
die weit Uber das Mdogliche des Landes hinausginden.Verstandnis des 16. und 17.
Jahrhunderts hatte der Landesfurst Schulden urd der ,Staat” und der Landesfirst hatte das
Pfand zu beschaffen. Sehr frih verfielen dahetdredesfirsten auf die Idee, Teile der Schulden
auf die Stande Uber zu walzen, was bedeutete, dassonliche Schulden zu ,Landesschulden”
umgewidmet wurden. Damit entstand eine doch se#saituation, dass die Stande einerseits als
Kreditgeber aufschienen, andererseits aber die I@&shlast ,quasi rickdelegiert wieder
erhielten. Im Normalfall bedienten sich aber ,Béideeser Geldbeschaffung, die Stande meist
um bewilligte Geldbetrage vorzufinanzieren, der desfirst um notwendige Mittel aufzutreiben.
In ,guten” Zeiten traten die Stande sogar unterremisuoh als Kreditanbieter auf, um
vorhandenes Geld arbeiten zu lassen. Die Zinssatren naturlich Diskussionspunkt im
Landtag und die Zinsbedienung oblag dem KreditnehimeFallen in denen die Stande Kredit
fir den Landesfiirsten aufnahmen, hatte er auchZitesendienst zu leistefl’ Die Zinssatze
waren natirlich entsprechend dem Risiko gelagertl wrreichten bei ausreichender

Sicherstellung 5 bis 6 Prozent.

Beliebt war auch vor einem drohenden Bankrott dienebende Schuld in niedriger tilgbare
Kredite umzuwandeln. Bei der notwendigen Pfandschbab es verschiedene Mdglichkeiten,
entweder man vergab das Traditionspfand, bei demGd@&ubiger auch der Nutzniel3er des

Pfandes war, oder man wahlte das Vertragspfarsdeida allgemeine Fundierung darstellte. Ein

19 Sjehe NOLA UR 51 vom 2.9.1684, Kapitel 7.
170ygl. Winkelbauer S 516: Zwischen 1593 und 1601libegn die Landstande unter der Enns 800.000 Gulden
Kapital.
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wesentlicher Schritt stellte die Generalhypothek dée nicht mehr auf eine bestimmte Kasse
oder Einnahmequelle agsigniert war, sondern bereits auf das ,Staatsvermdgen im
Allgemeinen“!™* Waren es unteMaximilian I. noch dieFuggerund Welser unterKarl V. noch

die Genueser und Florentiner Banken die Kredite&eten, waren es im 17. Jahrhundert die
»judischenHoffaktoreri, die vorerst als Hoflieferanten Waren kreditiertend damit mehr und
mehr ins Bankengeschéaft Uberwechsel&amuel Oppenheimeersorgte seit 1672 das Heer in
Osterreich und Ungarn mit Waffen, Proviant, Kleigu®ferden und Nahrungsmittel und Ende
1696 beliefen sich seine Forderungen gegenuberl@demtesfirsten und den Stadnden knappe 3,9
Millionen Gulden!’? Hochedlinger zeigt in seiner Aufstellung den Deckungsgrad der
Steuereinkommen versus den Militdrausgaben in @émed 1655 bis 1702. Bis auf 2 Falle
herrscht regelmalRige Unterdeckung vor und erremhiahre 1695 sogar einen Stand von 31%.
Hochedlingerfiihrt in diesem Zusammenhang auch an, dass sefiirafie Gesamtausgaben der

Monarchie das WortMilitarausgaber verwendet wurde.

Abbildung 9: Deckung der Militarausgaben durch Stewern in den Jahren 1655 bis 1702

Militar- Deckungsgrad

Jahr Ausgaben steuerertrag It. Tab. gerechnet in %

1655 2.355.640 2.700.000 >110 114,62
1661 3.627.176 1.957.500 53,80 53,97
1675 6.995.917 4.690.835 66,60 67,05
1680 3.863.243 4.890.835 >110 126,60
1684 7.900.000 4.748.750 59,80 60,11
1685 12.600.000 4.748.750 37,50 37,69
1693 16.272.819 7.048.350 42,99 43,31
1695 22.722.819 7.048.350 31,00 31,02
1698 14.185.000 11.710.930 81,00 82,56
1702 23.540.466 9.000.000 37,80 38,23

171 vgl. Winkelbauer S 516.

172y/gl. Ebenda S 527: Im Todesjahr von Oppenheimigd31belief sich der AuBenstand aufgrund des Splaeis
Erbfolgekriegs etwa acht Millionen Gulden.

173vgl. Hochedlinger S 118.
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Ohne auf die ,Bankenabenteuer” der Habsburger getzen, seien noch die Subsidien erwahnt.
Subsidien galten als ,Startkapital“ fur Kredite @mtdem Motto: ,..Ohne Kapital (Subsidien)
kein Kredit, ohne Kredit kein Bargeld, ohne Bargdidine Feldarmee®* Man nahm
auslandische Subsidien auf, um damit weitere Keemit erhalten, deckte damit teilweise alte
Kredite ab und revolvierte so den laufenden Kredit einer neuen Laufzeit.

17 vgl. Hochedlinger: Faustregel des Konrad Repgen.
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7. Die Landtagshandlungen

Gerade anhand der Landtagshandlungen der Jahrebils683m Ende des Jahrhunderts kann man
die drastischen Veranderungen bei den Postulatemhdés Kaisers, den Ton der Schreiben auf
beiden Seiten und die immer neuen Steuerfestsetnurigstmachen. Gewinnt man im
Schriftverkehr von 1683 noch einen sehr geordnEiadruck und sorgféaltige Argumentationen
auf beiden Seiten, wird der Ton mit fortschreitemdJahr immer rauer. Auch die gegenseitigen
Repliken vermehren sich im Lauf der Jahre. Ein Eem; dass Uber die jahrlich steigenden
Landtagsforderungen des Kaisers mehr und mehr tetkskwird. Auch wehren sich die Stande
vehement gegen neue Steuerarten und bieten imn@eg&inmalzahlungen an. Da die Stande
nicht nur die Steuerhoheit sondern auch die Veomgkhoheit innehatten, konnte als
Ablehnungsgrund gegen neue Steuerarten neben dechbigten Sorge, dass jegliches
Zugestandnis sofort Gewohnheitsrecht implizierty dehe Aufwand fir die Einhebe- und
Verwaltungsaktivitdten gewesen sein.

Schwierigkeiten bereiteten auch die verschiederesidBtspunkte tber die Steuerhdhe. Die Sicht
des kaiserlichen Stabes war natirlich ganzheitlichda sie die gesamte Monarchie
bertcksichtigten und dementsprechend war die Argistiensbreite bei weitem umfangreicher.
Auf Seiten der Stdnde, quasi aus der Froschperspekteraus, agiert als Widerpart das
Verordnetenkollegium, das nach Priafung der landssithen Forderungen, den Standen
geeignete Finanzierungsmalnahmen oder auch Ablghgtimde vorschlug.

Die Verwaltungsorgane der Stande agierten nach Bgéen. Einerseits verhandelten sie die
jahrlichen auRRerordentlichen Steuern mit dem Kaismndererseits organisierten sie die
Steuerdurchsetzung innerhalb des Landes durchetastg) des Hausanschlages und dessen
Eintreibung zu den Steuerterminen. In dieser Mitbde mussten sie umfassende Kenntnisse
Uber die Finanzkraft der vier Viertel haben, hirmgld im hohen Mal3e von ihren Kenntnissen der
Erfolg oder Misserfolg der Steuereinhebung ab. &e&gieren nach beiden Seiten schlagt sich
auch in den Landtagshandlungen nieder.

Gesamthaft lassen sich bei den Landtagshandlungeril&83 bis zum Ende des Jahrhunderts
mehrere Schwerpunkte erkennen: die Jahre 16836Bi5, Hie hauptsachlich durch die Schaden
des Landes anlasslich der Belagerung von Wien @nendFolgeerscheinungen gekennzeichnet
sind, den Versuchen des Kaisers, die Turkensteigdew einzufihren, dann der Versuch eine

Kopfsteuer einzufiihren, die Rezessvereinbarumgyain Kaiser wiederholt gebrochen wird, die
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Einfuhrung der Vermégenssteuer und schliel3licHglosion der Forderungen des Kaisers zum

Ende des Jahrhunderts.

7.1 Die Verhandlungsseite

7.1.1 Das Belagerungsjahr 1683

Am Vorabend der Belagerung von Wien im Dezember2188tnehmen wir einer internen

Aufstellung der Verordneten die bewilligten Summerd den Anteil des vierten Standes. Eine

Aufstellung, die offensichtlich bereits fur die Wandlungen 1683 dienen sollte.

Abbildung 10: Landtagsbewilligungen 1661 bis 168ZVorbereitung fiir 1683)""

Jahr Landtags- "Funfftel" Leistung Summa Vizedomische
bewilligungen des 4. Standes des 4. Standes (Diff.) Quota Funftel
1661 700.000 140.000 138.963 1.037 84.500 16.900
1662 400.000 80.000 78.801 1.199 64.125 12.825
1663 475.000 95.000 93.801 1.199 119.458 23.892
1664 769.860 153.972 153.972 0 133.945 26.789
1665 600.000 120.000 100.920 19.080 88.233 17.647
1666 450.000 90.000 88.060 1.940 83.700 16.740
1667 651.510 112.878 13.424 95.325 19.065
1668 506.048 101.209 75.322 25.887 87.466 17.493
1669 482.420 96.484 63.154 33.330 78.400 15.680
1670 600.000 120.000 81.365 38.635 80.466 16.093
1671 550.000 110.000 83.160 26.840 85.877 17.175
1672 550.000 110.000 84.812 25.188 85.000 17.000
1673 650.000 130.000 59.014 70.986 94.125 18.825
1674 600.000 120.000 55.588 64.412 88.500 17.700
1675 600.000 120.000 53.894 66.106 92.000 18.400
1676 550.000 110.000 42.444 92.000 18.400
1677 550.000 110.000 45.715 64.285 85.000 17.000
1678 500.000 100.000 56.990 43.010 93.750 18.750
1679 500.000 100.000 47.690 88.500 17.700
1680 523.000 104.600 53.522 51.078 7.600 1.520
1681 600.000 120.000 50.421 69.579 85.625 17.125
1682 650.000 130.000 71.320 58.680 90.200 18.040
1683 650.000 130.000
Summe 12.437.838 2.487.564 1.691.224 796.338 | 1.903.795 | 380.759
gerechnet 12.457.838 2.487.567 1.691.806 793.657 | 1.903.795 | 380.759

Die rot eingetragenen Zahlen sind Rechenfehler im Original, die Summa des Jahres 1664 ist unleserlich

175

Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an NOLA BRvon Dezember 1682.
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Am 18.1.1683 ergeht die kaiserliche Propositiondan Stande, in der er folgende Postulate

fordert!’®

1. Bezahlung der Raaber Grenz-Kosten und Bezaldan@bristen

2. Verpflegung der Armee (Miliz und Armada) im Awal von 571.625 Gulden

3. Man soll das Getreide in die Magazine und i\ Bleoviantamt bringen

4. Fur Festungsbauten und fur die Schanzungentddt Wien, sowie 5.000 bis
6.000 Gulden fur den Nussdorfer Wasserbau.

5. ,Quantum” 300.000 Gulden zur freien Disposit{@otschafter)

Insgesamt verlangt der Landesfiirst ohne Bertickgiohg der Kosten ,Raaber Grenzzahlungen*
und ,Wiener Stadtguardia“ 876.625 Gulden, was eBigigerung gegeniiber dem Vorjahr von
knapp 35% auf Basis 1682 entspricht.

Am 13.2. raten die Verordneten den Stadnden, dassndtige Geld fir die Rekrutierung
aufgenommen werden soll, jedoch nur unter der Bgolig, dass es von der Landtagsbewilligung
abgezogen wird. Weiters raten sie den Stander0QQ0. Gulden fir die Besoldung der Armee
mit 6% Zinsen aufzunehmen.

Am 16.2 informieren die Stande den Kaiser, dass giforderte Betrag 700.000 Gulden
Ubersteige und weisen daher die Forderungen zdffick.

Am 23.3.berichten die Stande, dass sie bereits 120.000eG@dgen 6% Zinsen fir dieses Jahr
aufgenommen haben und dass sie sich bemihen wedidgn weitere 60.000 aufzubringen,
allerdings unter der Bedingung, dass diese Summa& skem inzwischen ausgeschrieben
Hausanschlag, welcher als Ertrag bereits den Truppeisbezahlt wurde, von der
Landtagsbewilligung abgezogen wird.

Am 27.3. schildert der Kaiser seine grol3e Armut fordert die Stande auf, mehr zu bewilligen.
AulRerdem weist er die Bezahlung von 6% von sich geaahrt ihnen nur eine Vergitung von
5%.1"° Am 31.3. antworten die Stande an den Kaiser: &iers seine Geldnot ein und versuchen
so viel wie moglich Geld aufzubringen. Sie klagdrer die Trockenheit, die schlechte Ernte des
letzten Jahres und Uber die Naturkatastrophen ehérben daher auf 6% Zinsen. Aul3erdem
verlangen sie vom Kaiser, dass die Restsumme dedeXi Standes von der Hofkammer als

bezahlt betrachtet wird.

16 NOLA UR 51 vom 18.1.1683.
Y"NOLA UR 51 vom 16.2.1683.
18 NOLA UR 51 vom 23.3.1683.
19 NOLA UR 51 vom 27.3.1683.
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Am 31.3. geben die Stande ihre Haupterklarund®aiie Stande schildern den miserablen
Zustand des Landes durch lange Kriege und hohg@eé&tungen. Dadurch sind sie gezwungen,
hohe Kredite aufzunehmen. Sie bewilligen die Gremahlung als Extraposten und fir alle
anderen Postulate insgesamt 650.000 unter der @@y dass:

Die Durchmarschkosten von der Bewilligungssummesabgen werden

Das Kontingent des Vierten Standes ohne Entgelf\izedomischen Quota“ (das strittige Flnftel)
als bezahlt angesehen wird.

Sie ersuchen um Aufhebung des Getreideaufschlages

Um die Kommission der neuen Waldmaut und

Um den Schadlosbrief und Moratorium.

Zu diesem Zeitpunkt sammelte sich das kaiserliche Heer bereits in Kittsee um die Raaber Grenzfestung zu
verstarken, wahrend der Grofwesir Kara Mustapha sein Heer bei Stuhlweissenburg sammelte, die

Grenzfestung umging und am rechten Donauufer gegen Wien vorriickte.

Am 20.6. erfolgt das kaiserliche Hofdekret an digervStande®' Der Kaiser gibt sich

gezwungener Mal3en zufrieden und verlangt von dénden eine Ertrterung wegen des Streits
tber den Mitgenuss des vizedomischen Fnftels. Algie stellt er fest, dass die Zahlungsfristen
Lichtmel3 und Weihnachten zu lange sind. Den Bettag Getreideaufschlages héalt er fir

unabkdémmlich und kann ihn daher nichtaufheben.

Im Land Niederdsterreich wusste ab Juli niemand so recht was vorging. Auch Kaiser Leopold unterschatzte
die Gefahr, denn Anfangs Juli geht er noch bei Perchtoldsdorf auf die Jagd, obwohl schon die ersten
Fliichtlinge vor den Tataren aus Ungarn ins Land kamen.182 Am 8. Juli ist die Verbindung Wiener Neustadt
und Wien bereits unterbrochen, am 14. Juli erreichte das tiirkische Hauptheer bereits Wien. Was fliehen
konnte, floh, genauso wie der gesamte Hof Leopolds. Die Landesangelegenheiten leitete wéhrend der
Belagerung ein standischer Ausschuss, der in Krems tagte und dem der Abt von Géttweig, Otto Ehrenreich

Graf von Abensberg und Traun, Hans Georg Graf von Kuefstein und Karl Hackelberger, sowie der

189NOLA UR 51 vom 31.3.1683.

®INOLA UR 51 vom 20.6.1683.

182\/gl. Gutka S 7ff: Den zeitlich am weitesten zurtgikhenden Bericht gibt Wenzel Frey mit dem Hinwaaié
eine Hirschjagd Kaisdreopold | im Gebiet des Giel3hiibel, als sich bereits Takemeten bei Bruck an der Leitha
zeigten.
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Landmarschall angehorten.18 Am 12.9. kommt es zur Entscheidungsschlacht in der die Truppen des
Herzogs von Lothringen, des polnischen Konigs Jan Sobieski //l. und anderen Hilfstruppen die Osmanen in
die Flucht schlagen. Trotz des Sieges waren die Verluste und die Schaden enorm. Die Gebiete rund um Wien
waren nicht nur entvdlkert sondern total verwiistet. Eine Erhebung von 1685 ergab, dass 7.757 Hauser bis
auf die Grundfesten zerstért wurden, die Bewohner getotet und 7.667 Hauser gepliindert wurden. Im ganzen

Land unter der Enns blieben nur 35.736 Hauser unzerstort.'*

Am 20.11.ergeht ein Gutachten der Verordneten an die dreiesbStand&® in welchem sie um
Instruktionen tber die Bezahlung des Hausanscldegygchen, da das Einnehmeramt wegen der
Tlrkenbelagerung gesperrt ist. Da die Betrage desscilags nicht ausreichen die
Durchzugsunkosten und die Bezahlung der Offizesezunehmen, schlagen sie vor, einen
aul3erordentlichen Hausanschlag in Hohe von 3 Guidiejedes aufrechte Haus zu verlangen.
AulRerdem bitten sie die Stande Vorschlage zu machEnman die aufgenommenen Kredite
zurlickzahlen konnte.

Aufgrund der Zerstérungen durch die Turken ergaht 22.11. eine weitere Replik an den
Kaiser'® in der die Stande aufgrund des total erschopftestahides des Landes alle Postulate
des Kaisers, mit Ausnahme der Raaber Grenzzahlyageickweisen. Die Verpflegung und die
Servizegulden sind sie nicht imstande zu beza®aferdem beklagen sie die Disziplinlosigkeit
der kaiserlichen Soldaten. Beziglich des Viertemn&s verlangen sie den Erlass der
Restzahlung, verweisen jedoch darauf, dass derr Maith die schon geleisteten Betrdge des
Vierten Standes (vizedomische Funftel) ihnen gudtatesben seien. Schlussendlich bitten sie um
Ausstellung des Schadlosbriefes und Moratorium.

Am 7.12. approbieren die Stadnde noch den Intedmsénschlag vom 20.11. Am 27.11. ergeht
ein kaiserliches Patent, in welchem, trotz des Rujader Untertan Gehorsam und Respekt
gegenuber seiner Obrigkeit zeigen soll. Taz unddlthgoll wie gewohnlich bezahlt werden.

Am 18.12. ergeht ein Verordnetenpat&fitin dem alles, was wegen des Tiirkeneinfalls noch
ausstandig ist und Uberdies ein Hausanschlag v&ul@en fir Rekrutierung und Kriegsauslasten

bis zur Lichtmel3 1684 zu bezahlen ist.

183\/gl. Hummer S 50.

184v/gl. Hummer S 52ff.

185 NOLA UR 51 vom 20.11.1683.
186 NOLA UR 51 vom 22.11.1683.
187 NOLA VP 8 vom 18.12.1683.
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Selbstverstandlich versuchen die Stande aufgrund der Tiirkengefahr die bewilligte Summe zu mindern,
initiieren aber auf der ,Einnahmeseite“ einen erhéhten Hausanschlag. Durch die Notwendigkeit dem Kaiser
rasch Geld zu vermitteln, sind die Stdnde gezwungen Kredite aufzunehmen, verrechnen jedoch samtliche
Zinsen zu Lasten des Kaisers. Diese Vorgangsweisen wiederholt sich jedes Jahr. Bereits in den ersten

Verhandlungen taucht der Streit iiber das ,Vizedomische Fiinftel“ und iiber die Hohe der Zinsen auf.*%®

7.1.2 Eine neue, alte Steuer, die Turkensteuer, 84-1688

Die Jahre 1684 bis 1688 sind einerseits gepragteondee des Kaisers eine Steuer, die es schon
seit Maximilian I. gab, im Laufe der Jahre aber &minus in Vergessenheit geraten war,
wieder einzufihren und andererseits von Streitigkeiiber die Hohe des Hausanschlags, da

viele Hauser durch die Tlrken zerstért wurden uaited nicht besteuerungsfahig waren.

1684 taucht neben den geforderten Postulaten diser€alie , Turkensteuer” auf. Sie wird zum
Druckmittel zusatzlich Geld zu lukrieren. Noch imeZ@mber 1683 fordert der Kaiser flr
168418

Zur Besoldung und Erhaltung der Raaber Garnit®aoppelte Gilt
Militar- und Verpflegungsquantum von 350.000d&n
600 Mut Getreide fiir das KriegsmagaZin

75.000 Gulden zur freien Disposition und noch

o M w N

eine Turkensteuer in Hohe von 75.000 Gulden.

Am 22.2.1684 ergeht an die drei oberen Stande encl der Verordneten als Nachtrag zu
1683° Zuerst berichten sie tiber den geringen ErfolgHimssanschlags vom 13.2.1683, da es
unklar ist ob ein Haus, nach so groRer Verwistwrghddie Tirken als aufrecht gelten kann. Sie
schlagen daher eine Einteilung in 3 Klassen vor:

18 Das ,Vizedomische Fiinftel* war jener fiinfte Antaler Stadte und mitleidenden Markte, die dem Lafidsten
unterstanden. Siehe die Tabelle in 7.1.1.

¥INOLA UR 51, Linz vom 27.12.1683.

199Bej einem Preis je Mut von 90 Kreuzer, ware denalige Gesamtpreis 6.750 Gulden. Quelle: Pribra2@ %
YINOLA UR 51 vom 22.4.1684.
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diejenigen, deren Haus, Wagen, Felder, Pflugéieigle, Stroh und Heu génzlich verbrannt ist

2. diejenigen, deren Stiftleute wohl am Leben ssuahst aber ahnlich wie unter 1, keine Unterkunft
noch Lebens- und Anbaumittel haben und von ihremrrddbaft wenig oder gar nicht unterstitzt
werden.

3. diejenigen, die vom Feind vdllig ausgeplindartd und nur mehr leere Hauser ohne Vieh haben.

Alle Ubrigen Hauser, wenn sie auch schwer durctedhguartierung und Durchméarsche gelitten
haben, sollen als aufrechte H&user betrachtet werD& Verordneten bitten die St&nde,
samtliche Landesbewohner davon zu unterrichtene/ldin bitten sie um genaue Instruktionen,
wie viele Freijahre den ruinierten H&usern zu Eteisind. Als letzter Zahlungstermin far
ausstandige Betrage wird Ostern festgesetzt. Akgrdge, die von den Hausanschlagen
zusammenkommen, werden zur Rickzahlung der Kradilezur Auszahlung des Servizegulden
an die einquartierten Soldaten bestimmt. LetztieHangen sie vom Landes-Oberkomissar eine
Aufstellung Uber die Durchmarschkosten, Schadehlueferungen von 1683, um sie dem Hof

vorzulegen.

Aufgrund dieses Berichts erlasst der Kamser28.2. ein Verordnetenpatent Uber die Anzahl der

aufrechten Hauser in welchem der Hausanschlagalgedefiniert wird*%?

Fir das 1.,2. und 3. Quartal 1 Gulden 30 Kreuzer
Fur das 4. Quartal 3 Gulden

Parallel werden die Verordneten von den Geheimeh Deputierten-Raten am 17.3. gemahnt,
diese Turkensteuer auch zu bezahlen. Am 12.6. ersjehDekret in dem der Kaiser von den
Standen Aufklarung Uber die Turkensteuer forded warnt, im Problemfall die Geheimen und
Deputierten Réte einzuschaltéi.Die Stande ihrerseits, die in Rechtstreitigkeitait den
notleidenden Stadten und Markten sowie der Stadnh\Wiegen ausstandigen Gultzahlungen
verwickelt sind, versuchen Zeit zu gewinnen uncé&hdie inzwischen geédnderten Forderungen
ad hocab. Sie weisen die geforderte Summe von 359.08Zkwnd bewilligen im Gegenzug
nur 70.000 Gulden fur Kammer- und Kriegsbedurfnissel 30.000 Gulden anstelle der

Turkensteuer.

192/p 8 vom 28.2.1684. Original: 1 Gulden und 4 Siciyj.
¥ NOLA UR 51, vom 12.6.1684.
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Am 13.9. erfolgt die Einigung Uber 115.000 Guldendudie Bezahlung der Raaber
Grenzgarnison.

Die Vorgangsweise der Stande ist einfach, sie akzeptieren zwar einen Mehrbetrag, lehnen aber den
Terminus ,Tiirkensteuer,, ab. Von 1685 bis 1688 wiederholen sich diese Vorgidnge mit unterschiedlichen
Betragen. Stets gelingt es den Standen die ,schadliche, neue Steuer” zu verhindern. Ihr Augenmerk liegt vor
allem auf die Unterbindung des gefahrlichen ,Wiederholungsfaktors“, der in einem Gewohnheitsrecht
miinden kénnte. Auffallig ist das Absinken der Hdhe der freien Disposition zugunsten der militarischen

Ausgaben.

Noch 1685, ergeht eine Verordnetenrelation fur dehre 1682 und 1683 in der die

Klasseneinteilung, leicht gedndert, nochmals fewtien wurde'®*

Da nicht nur Wien, sondern zwei Drittel des Landesstort wurden, soll wegen Erteilung der Freijatliee Hauser

in drei Klassen unterteilt werden:

1. Klasse I. jene, deren Besitz abgebrannt undeim k

Hausherr mehr existiert. 8 Freijahre
2. Klasse Il. alle deren Besitz abgebrannt sibdy der

Hausherr und Untertanen noch existiert 7 Hnedja
3. Klasse lll. jene, deren Hauser noch erhalted si 4 Freijahre

Da jetzt erst alle Bedingnisse des Hausanschlags klar geregelt sind, kann jetzt erst die Abrechnung fiir das
Jahr 1683 erfolgen.

7.1.3 Der Rezess und die Kopfsteuer, 1689 bis 1693

In der kaiserlichen Landtagsproposition von 168@d&et der Kaiser die Erfolge des Militars
gegen die Turken, erwahnt die angereiste turkigebkegation, die um Frieden bittet, er aber
wegen der Allilerten keine Friedensgesprache aligimen konne und berichtet Gber den Feind
Frankreich im Westen. Allein dieser Krieg erford8r626.000 Gulden und deswegen fordert er:

194 NOLA VAR vom 14.4.1685.
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1. Die Raaber Grenzbezahlungen, wie Ublich

2. zur freien Disposition 300.000 Gulden
3. Tullner- und Nuf3dorfer Wasserbau 10.000d€nl

In einer Replik erklaren sich die Stdnde nur daareib zu verhandeln, wenn die Hofabrechnung
Uber die Bewilligungen von 1683 bis 1687 in Hoha 841.666 Gulden beflrwortet wird.

Ein dauernder Streitpunkt war das unkorrekte Verhalten des Hofes, eingegangene Betrdge nicht zu
quittieren. Damit konnte der Kaiser seine Forderungen natiirlich beliebig ausweiten. Im Gegenzug war es
dem Hof gar nicht immer méglich, Betrage zu quittieren, da die gangige Praxis der Fondwirtschaft - viele

Zahlungen waren zweckgewidmet - jegliche Kontrolle unméglich machte.

Der Kaiser méchte den Streit mit den Standen beendd bietet — neben einem Schadlosbrief
fur verschiedene Festlegungen von AufschlageneneiRezess Uber 12 Jahre an, den die Stande

nach mehreren Verhandlungsrunden akzeptigten:

Jahrlich, 6 Jahre lang grundséatzlich 225.000 &ulabhne Abzug

Dann, 3 Jahre lang grundséatzlich 225.000 Gulden

Und die letzten 3 Jahren grundsatzlich 250@G0kien

Plus

Einmal fur 12 Jahre Stadtguardia 200.000 Gulgkmliche Abzahlung der Teilbetrage)
Jahrlich, 12 Jahre lang  Kriminalgericht 003ulden

Jahrlich, 12 Jahre lang  Freie Disposition 200.G0en

Plus 12 Jahre lang die Raaber Grenzzahlungen.

Diese neue Vereinbarung wirkt fiir beide Teile nicht nur positiv. Fiir die Stande, die stets ein Steuer-Prajudiz
zu vermeiden versuchten, werden die Betrage zwar planbarer und iiber alle 12 Jahre nicht von willkiirlichen
Steigerungen beeintrachtigt, aber eine berechtigte Sorge, ob die Vereinbarungen iiber 12 Jahre halten
werden bleibt bestehen und diese Sorge sollte sich bewahrheiten. Fiir den Kaiser, der sich im Vorhinein auf
Fixzahlungen iiber 12 Jahre einlief}, konnte der eingegangene Rezess, vor allem in Hinblick auf die beiden
Kriegsfronten, nur ein Nachteil sein. Es ist anzunehmen, dass dieses Risiko den Beratern und dem Kaiser

sehrwohl klar war und gegebenenfalls derogiert werden wiirde.

19 NOLA UR 52 vom 23.7.1689, die Formulierung dez&sses lasst hier mehrere Interpretationen ziacle
lassen sich aus den Abrechnungen obige Festgehuableiten.
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Shuichi Iwasaki*% sieht in der Rezessvereinbarung einen Weg in Richtung Steuerentlastung fiir die Stande
und keine Bestrebungen die Stande zu entmachten. Tatsachlich kann man jedoch den Eindruck gewinnen,
dass beide Parteien bestrebt waren, eine Atempause in den endlosen kontroversiellen Diskussionen zu

bekommen.

Schon 1690 sollte der ,Rezess-Friede” nicht halBer. Kaiser erklart die Situation im Osten, wo
die Turken mit doppelter Ubermacht Ungarn riickerobgollen und die Gebietseroberungen
Ludwigs entlang des Rheins aufRer Koblenz und KDiese beiden Fronten bedirfen grof3er
Anstrengungen und Kosten von 12.000.000 Gulderseiedaher gezwungen mehr zu fordern.

AuRerdem hatten das Land durch Verlagerung derténdmaum Durchzugskostét.

1. Raaber Grenzzahlungen und die Ausschreibundagmelten Gult imuanto und quali
2. zur freien Disposition 300.000 Gulden
3. davon 50.000 Gulden sofort

Tatsachlich bleiben die Positionen des Rezess&shgleur die ,Hauptbetrage” andern sich. Das
heil3t, der Kaiser fordert um 75.000 Gulden mehrvaleinbart. Zahlungen wie Raaber Grenze
und Wiener Stadtguardia bleiben sowieso gleich. Biande akzeptieren grundsatzlich die
Forderungen, weisen jedoch Betrdge Uber den vemerb Rezess hinaus, zuriick. Nach
Diskussionen Uber die Hohe der Darlehenszinsengében die Stdnde an die Hofkammer
200.000 Gulden, plus 50.000 Gulden fir Kronungdgeske und 6.800 Gulden fir die
Besoldung der Ober-Viertelkommissare, was im Wdishenn dem Rezess entspricht und der

Kaiser muss sich zufrieden geben.

1691 schildert der Kaiser die Zustande im Osten iomdVesten und argumentiert, dass beide
Fronten hoher Anstrengungen beddrfen, die ihn zenrden Krieg fortzusetzen. Er fordert daher,

wie im Vorjahr on top zum Rezess:

1. Bezahlung der Raaber Grenze (sowieso vereinbart)
2. zur freien Disposition sofort 300.000 Gulden
3. alle Erblander sollen innerhalb 6 Jahren 200 Gulden zurtickzahlen

198 vgl. Iwasaki S 24.
19" NOLA UR 51 vom 2.1.1690.
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Die Stande replizieren, ahnlich wie 1690, den Rezsshalten zu wollen und ermdglichen
jedoch 30.000 Gulden Sofortdarlehen mit 6% Verzigsu

Plotzlich, am 20.11.1691 ergeht in einem kaiseelitRatent die Einfiihrung der ,Kopfsteu&t®.

»Patent in dem die Kopfsteuer fir alle Einwohner Haades unter der Enns, die dazu je nach Vermogeirgi
Klassen eingeteilt werden, ausgeschrieben wirdetbtiiemand in mehreren Klassen zugleich auf, ieesour das
Quantum der Klasse, wo es am hdchsten ist, bezaBtdreint jemand in keiner Klasse auf, so sollsien selbst
melden und seine Schuld begleichen.

Der geforderte Betrag soll in der Stadt Wien inrabhvon zwei Wochen, auf dem Lande innerhalb viech®n ins
Kriegs-Zahl-Amt abgeliefert werden. Aulerdem sadey Birger mit dem Geld noch zwei Aufstellungentiégher
Personen, die in seinem Haus leben, abgeben; weiranins Kriegszahlamt, die andere an den kaideelicHof

kommt. Fur die Aufstellung werden die Mitgliedes dterrenstandes und des Ritterstandes, der Landinalis die

Burgermeister, Stadt- und Landrichter, verantwetilgemacht.**°

Am 22.12. beschweren sich die Stande, dass seRe#ess-Vereinbarung von 1689 gezwungen
werden, weitere, neue Steuern zu bezahlen undrenkl&dass sie dazu nicht bereit sind,
bewilligen jedoch eine freiwillige Gabe, die sedetler Stadte und Méarkte 10.000, seitens der
Stadt Wien 22.000 Gulden betragt und in Summe D06@ulden ausmacht®

In seiner Landtagsproposition vom 9.1.1692 beriché®poldiiber seinen Sieg Uber die Turken
bei Slankamerund den anhaltenden Widerstand der FranzoseneWeailane er drei Armeen
aufzustellen, eine in Ungarn, eine im Reich una eém Piemont. Daher fordert er die gleichen
Postulate wie 1697

Schon am 23.1. antworten die Stadnde mit einem Zagdsis anstatt der Kopfsteuer 900 Mann
zu rekrutiererf®® Offensichtlich aufgrund der prekéren Finanzlagertert der Kaiser am 28.4.
eine Abordnung der Stande zu einem Gesprach, umdibegespannte Finanzlage zu beraten.
Tats&chlich fehlen dem Kaiser noch 1.800.000 Guldem denen das Land unter der Enns

198 NOLA VAR 174 vom 20.11.1691.

9 Hummer, S 263 und NOLA KP/UR 12 vom 20.11.1691.
200 NOLA UR 52 vom 22.12.1691.

201 NOLA UR 53, vom 9.1.1692.

202NGLA UR 53, vom 23.1.1692.
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150.000 Gulden aufbringen séff Um dies zu erméglichen, muss der Kaiser bei einige
Glaubigern der Stande um Erweiterung des Krediteatgransuchen. Erst durch diese Malinahme
gelingt es den Standen weitere 135.000 Gulden Keederhalten und den Betrag einzuzahlen.
Noch am 16.9. erinnern die Stadnde den Kaiser arnvdszinbarten Rezess und ersuchen diesen

auch einzuhalten.

Die etwas sprunghaften Forderungen des Kaisers, vor allem ihre Hohe, zeigen den Finanzdruck dem der
Kaiser ausgesetzt ist. Aufierdem gewinnt man den Eindruck, dass einige der Forderungen gar nicht ernsthaft
gestellt werden, da keinerlei Aktivitaten erfolgen, das Geld auch zu erhalten. Schlussendlich hélt sich aber

der Kaiser doch an den Rezess.

7.1.4 Explodierende Kosten und Vermogenssteuer, 1469is 1700

1693 schildert der Kaiser die aktuelle Kriegssitwatund berichtet Uber die Einnahme von
GroRRwardein.Da die Franzosen noch mit den Tirken verbindet gimd keine Aussicht auf

Frieden gegeben ist, verlangt der Kaiser folgembpdsitionert>*

1. Raaber Grenzbezahlung
2. Werbung und Verpflegung der Truppen
3. Kopfsteuer, Darlehen und weitere Forderungeninv letzten Jahr

Die Forderungen sind bereits sehr unbestimmt usdela viele Interpretationen zu, deshalb
ziehen sich die Stande auf den Rezess zurick urgterdmen erstmalig die Raaber
Grenzzahlungen auf 24.000 Gulden. In seinem Ubshyaf vom 14.6. beschwert sich zwar der
Kaiser Uber die Minderungpn 6.000 Gulden, verlangt aber im Gegenzug 600&@den, davon

60.000 Gulden von der Stadt Wien und den 18 mégleilén Stadten und Markten. Fir diesen
Betrag, versichert er, soviel doppelte Gilt zu ss¢m, bis der Betrag von 540.000 Gulden

erreicht ist. Das erste Drittel des Gesamtsteugafes soll Anfang 1694 an die Stande verkauft

203NOLA UR 53, vom 28.4.1692 und NOLA UR 53 vom 11692.
204 NOLA UR 53 vom 12.1.1693.
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werden?®® Noch am gleichen Tag erhalten die drei oberendgtitie Befugnis die Urbar- und

Landsteuer, nicht aber die Giiltanschlage zu veekeif

Am 1.12. eskaliert die Lage, da der Kaiser von 8&inden 775.000 Gulden verlangt, wobei die
Aufbringung den Standen Uberlassen wird. Daribeaus verlangt er 200.000 Zentner Mehl —
allerdings vom gesamten Reich — die den Truppedrigarn abzuliefern sintf! Die Antwort

der Stande ist kurz, sie verweisen auf den vereiabd&ezess und bestehen auf Einhaltung.

1694 wiederholt der Kaiser in seinen Propositiors#ine Forderungen und ersucht um
Stellungnahme (ber seine Vorschlage im Ubergalfsioim 1.12.1693, in welchem er das erste
und auch schon das zweite Drittel der zu erwarterteuereinnahmen den Standen verkaufen
will. Dariiber hinaus fordert er wieder die Kopfstewie 16912%

In einer ersten Interimserklarung gewahren die @&&00.000 Gulden freie Gabe anstelle der
Kopfsteuer, bewilligen wieder 924 Rekruten, vengaisber auf die folgende Haupterklardfiy.

In dieser weisen die Stande samtliche Forderungdick, ebenso die Lieferung von Mehl nach
Ungarn. Dariliber hinaus verweigern sie den Ankaufb#gden Drittel, die seitens des Kaisers
angeboten wurden. Als Ausgleich gewéahren sie nel@mnRezess-Summe einmalig 150.000
Gulden®*® In sechs wechselseitigen Erklarungen versuchtkaéser zusatzlich Geld von den
Standen zu lukrieren, die sich vehement dagegemneneBchlussendlich einigt man sich auf eine

Zahlung von weiteren 51.666 Gulden und der Kaisespricht Schadlosbrief und Moratorium.

1695 verlangt der Kaiser neben seinen Ublichempdaitonen wie Raaber Grenzzahlung und
Bezahlung der Wiener Stadtguardia 445.000 Guldehdim obligate Kopfsteuer, was die Stande
veranlasst, einen fast ,unerhérten“ Gegenvorschlagnachen: sie raten dem Kaiser doch die
landesfurstlichen Lehen zu belasten, die Vizedomeis&assa zu verwenden und die 18
mitleidenden Stadte und Méarkte zu verkauten.

205 NOLA UR 53 vom 14.6.1693.
208 NOLA VP vom 14.06.1693.
207 NOLA UR 53 vom 1.12.1693.
208 NOLA UR 53 vom 11.1.1694.
209 NOLA UR 53 vom 11.1.1694.
210NOLA UR 53 vom 13.3.1694.
21 NOLA UR 53 vom 1.2.1695.
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Dieser unerhdrte Vorschlag zeigt nicht nur den Geschéftssinn der Stande, sondern wiirde auch mit einem

Schlag den Streit iiber das vizedomische Fiinftel beenden.

Unterdessen melden die Verordneten den Standes,d#gasKaiser demJuden® Oppenheimer
wegen Proviantlieferungen nach Ungarn 150.000 Guidel dem Handlecambert Kollbacher
wegen ahnlicher Lieferungen 51.000 Gulden plus @D Gulden Schiffskosten angewiesen und
bereits auf Zahlungen der Stande gewidmet¥at.

Am 30.7. Uberrascht der Kaiser mit einem Hofdekmedem er 2.000.000 Millionen Gulden
Darlehen von den Standen fordert, ohne jedoch deeilAvon Niederdsterreich zu definieréft

Als Entlastung versprechen die Stande noch 15030@en, die der Kaiser akzeptiert und sich

zufrieden gibt.

1696 erklart der Kaiser, dass er mit vier Armeegegedie Turken und Franzosen vorgehen
mochte. Daher bendétigt er neben den Ublichen PagiteRaaber Grenzzahlung und Zahlung der

Wiener Stadtguardia

Eine Kopfsteuer von 150.000 Gulden
Fur Anweisungen 200.000 Gulden und
Fur offene Zahlungen bei Regimentern 301.00@&ul

Am 4.2.1696 erlasst der Kaiser wieder eine neaaedf die Vermodgenssteuer:
.~Jeder Burger, Untertan etc. hat fur sein Eigentddr je 100 fl Wert eine Vermdgenssteuer in Hohe “ofh
abzuliefern. Um diese Vorschrift einzuhalten unchts zu verschweigen, werden die Herrenstande tragtifim

ganzen Land Kontrollen von den von ihnen dazu txemyién Beamten durchfithren zu lasséH.

Ohne zu zdgern wird vom Kaiser am 31.3. ein denpeathiendes Formular offiziell eingefuhrt
und verkiindet®
In ihrer Haupterklarung akzeptieren die Standealdrechten Rezess, die neue Vermogenssteuer

und die Stellung von 924 Rekruten, lehnen jedoahtlighe anderen Postulate df.

212NBLA UR 53 vom 23.4.1695.
21I3NOLA UR 53 vom 30.7.1695.
214 NOLA KP/UR 12 GR 47/32 vom 4.2.1696.
2I5NOLA KP UR 12 vom 31.3.1696.
218 NOLA UR 54 vom 7.6.1696.
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Von der Replik iiber Triplik bis zur Quadruplik feilschen beide Seiten, wobei der Ton zusehends rauer wird.
Der Kaiser beschuldigt die Stande der Starrkdpfigkeit, die Stande bezichtigen ihn des fortwahrenden
Vertragsbruchs.

Am 4.2.1697 erst wird der Landtag betreffend 1686chlossen, indem die Stande nochmals
62.000 Gulden bewilligten.

1698 erreichen die Forderungen des Kaisers ihreneplinkt. Mit einer Gesamtsumme von
knapp Uber 800.000 Gulden uberfordert er die St&mlkkommen, zumal er die Betrage
monatlich in bestimmten Hohen fordett’ Die Stande bewilligen nur den Rezess und als Ersat
fur Kopf- und Turkensteuer 333.333 Gulden, dieKiaiser schlussendlich akzeptiert.

1699 kann der Kaiser von einem 25jahrigen Wafféststnd mit den Tirken und einem
Friedensschluss mit Frankreich berichten und nundes vorherrschende Argument der
Wiederaufbau der eroberten Gebiete. Daher fordereie aul3erordentliches Quantum von
560.000 GuldeR®® Natiirlich erklaren die Stande, nur den Rezessubalen und fordern

Schadlosbrief und Moratorium.

Generell sind alle Versuche des Kaisers, iiber den geschlossenen Rezess Mehreinnahmen zu erwirken
fruchtlos. Dennoch sind die Stande im Wesentlichen bereit, gewisse ,Zusatzleistungen“ zu erbringen. Als
Hintergrund dieser fortwahrenden Aufforderungen zu héheren Zahlungen, kénnte man vermuten, dass mit
den Betragen gewidmete Fonds aufgeldst werden kdnnten, die den Kaiser in die Lage versetzten, neue

Kredite aufzunehmen.

1700 fordert er 603.900 Gulden fur den Wiederaufean Festungen in Siebenblirgen und
Ungarn. Aul3erdem berichtet er Uber die zerriitt€éieanzen in den eroberten Gebieten, dass fir
Ruhe und Sicherheit mehr als 8.000.000 Gulden nuatigeseien und dass die Hof- und

Kammermittel véllig erschopft sind. Trotzdem forder weniger als in den Vorjahrétt

21" NOLA UR 176 vom 1698.
218 NOLA UR 55 vom 12.1.1699.
21I9NOLA UR 55 vom 11.01.1700
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Fur Verpflegung der Truppen und bar 603.900 Gulden
Zahlung Raaber Grenze und Wiener Stadtguardia
NuRdorfer Wasserbau 15.000 Gulden

Die Stdnde antworten mit einer Replik von 10 Pumkied 11 Forderungen und bewilligen
500.000 Gulderf?® Am 30.5. antwortet der Kaiser in einer Replik wrilart, dass Siebenbiirgen
800.000, Ungarn 3.600.000 Gulden und Boéhmen, M#ahmed Schlesien ebenfalls mehr
bewilligt hatten als Niederosterreich. Er fordedhdr weitere 120.000 Gulden neben den

tiblichen Zahlungen wie Raaber Grenze und Wienett@iardia®>*

Am 8.11.1700 zeichnet sich ein neuer Rezess abedpold in einem Dekret informiert, dass er
innerhalb der nachsten 12 Jahre 12.000.000 Guldeunzahlen habe. Am 20.11. kommt es zu

einem groRen Wirtschaftsausschuss bei dem sichémtiste Rezess abzeichffét:

Bereits Janner 1701 gelingt die Verstandigung @ieen zwolfjahrigen Rezess, der zwar mit

vielen Bedingungen versehen ist, aber wie folgteiatf*

12 Jahre lang 500.000 Gulden jahrlich

plus Raaber Grenze jahrlich

plus Wiener Stadtguardia jahrlich

12 Jahre lang Abzahlung der Kammerschuld voB@AD0 Gulden a 166.666 jahrlich
Sonstige Zahlungen Ubernahme von 300.000 Guldstellsnder Vermdgenssteuer

Drei Tage spater beflrchtet der Kaiser das erneuartflammen von Kriegsgefahr im Westen
und fordert, ungeachtet der gerade eben beschkrsseezessvereinbarungen, 600.000 Gulden
fiir das Kriegswesen und 30.000 fiir den Hofstdat.

220 NOLA UR 55 vom 16.05.1700
22LNOLA UR 55 vom 30.05.1700.
222NOLA UR 55 vom 08.11.1700.
223NOLA UR 55 vom 07.01.1701.
224NOLA UR 55 vom 10.01.1701.
76



1702 bricht der langst beschlossene Krieg aus. Kenpf um das spanische Erbe wird

Unsummen verschlingen, diesmal aber zur Verteidjgeim dynastischer Interessen.

,Die Franzosen haben die Kdnigreiche und Landerriabgen, die Leopold nach dem Recht der Blutsvertgahdft
und nach den Dispositionen jener Vorfahren der ggdmen Konige, welche auch der letzte von dieseht ni
umstolRen konnte, wenn er es auch durch ungereétdaewerleitet hatte tun wollen, zugehéren. Die Reighen

wurden so mit Gewalt angegriffen, die rémischertiiegen am Rhein besetZt*

In diesem Abschnitt sind die geforderten Propositionen bereits unrealistisch. Beiden Parteien musste klar
sein, dass solche Summen von den Untertanen allein nicht mehr getragen werden konnten. Auch die
Sprunghaftigkeit bei den Forderungen und der letztlich riide Ton setzten sich fort. Aber nicht nur
Verhandlungen zeigen den wachsenden Druck auf das Land, sondern auch die Fiille der kaiserlichen
Dekrete, die die sdumigen Zahler an ihre Pflicht erinnern sollten und bereits Drohungen enthielten, bei
Nichteinhaltung der Zahlungstermine Leibesstrafen anzuwenden. In Summe zeigt sich ein System, welches

an die Grenzen seiner Méglichkeiten gestofRen war und Reformbestrebungen geradezu herausforderte.

7.2 Die Zahlenseite

Konzentriert man sich ausschlief3lich auf die Zatd#e der Landtagshandlungen, sind ebenfalls
einige Phasen erkennbar. Da sind zum Einem dieedusndelten Betrage, die sich in drei
Auspragungen prasentieren: in die Proposition daisdfs, in die jahrlich vereinbarte Summe,
die auch Hauptbewilligung definiert wird und in daséchlich geleistete Summe je Jahr. Diese
Betrage werden auf die Untertanen umgelegt undomrmFvon quartalsweisen Hausanschlagen
.hereingebracht®. In einer Art ,Treuhandbuchhalttingerden nun die Steuereinnahmen
verzeichnet, dem Kaiser gegeniber die Aufwendurgdgezahlt, summiert und dem Kaiser
gegeniber als so genannte ,Gutmachungsmittel” ptiése Da die Zahlungen selten pinktlich
und vollstandig erfolgen, werden von den standiscl@@rganen zusatzlich so genannte

Restantenlisten erstellt, in denen die jeweils @inssschen Betrage gefihrt werden.

25 Hummer S 360. NOLA UR 55 vom 9.1.1702.
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7.2.1 Die verhandelten Betrage

Die folgenden funf Tabellen geben einerseits Aufssh Uber die wesentlichen Eckdaten der
Landtagshandlungen von 1683 bis 1700 und zeigerrarskits Vergleichsdaten zwischen den
Propositionen des Landesfursten, den Haupterkl&mungd den tatsachlich geleisteten Betragen
je Jahr. Die Werte der Spalten ,Proposition“, ,Hearglarung“ und ,tatséchlich geleistet"
stammen auszugsweise v@huichi Iwasaki Tatséachlich verweistwasaki bei den Werten
.,Gesamtausgaben der drei oberen Stande“ auf dideQder Landtagshandlungen, erklart aber
nicht wie sich die Betrdge zusammensetzen. Wenn aban die direkten Kosten Verpflegung,
Einquartierung und Ausristung von Truppen in Bétrazieht, Schanzdienste und andere
Robotleistungen hinzufiigt und allfallige Sonderfmthgen wie Getreide und Hafer

beriicksichtigt, scheinen die Werte durchaus gefetigft. 2%

Tabelle 11 zeigt die Gegeniberstellung von der ijeye@ Proposition des Kaisers und die

geleistete Gesamtsumme der oberen Stande:

226y/gl. lwasaki S 20ff.
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Abbildung 11: Propositionen, Haupterklarung und tatséchliche Leistungen der Jahre 1683 bis 1780

Propositionen und Haupterkldrung Propositionen und tatsachlich erfillt
Jahr | Propo- Haupt- Differenz Jahr | Propo- tatsachl. Differenz
Sition erklarung in fl in % Sition erflllt in fl in %
1683 | 871.625 650.000 | 221.625| 25,43 1683 | 871.625| 776.099 -95.526 | -10,96
1684 | 425.000 115.000 [ 310.000 | 72,94 1684 | 425.000| 397.922 -27.078 -6,37
1685 | 525.000 115.000 [ 410.000| 78,10 1685 525.000 | 462.413 -62.587 | -11,92
1686 | 540.000 170.000 [ 370.000| 68,52 1686 540.000 | 664.812 124.812 23,11
1687 | 315.000 180.000 [ 135.000| 42,86 1687 315.000 | 527.140 212.140 67,35
1688 | 310.000 200.000| 110.000| 35,48 1688 310.000 | 386.221 76.221 24,59
1689 | 310.000 200.000| 110.000| 35,48 1689 310.000 | 387.649 77.649 25,05
1690 | 300.000 200.000 | 100.000 | 33,33 1690 300.000 | 427.486 127.486 | 42,50
1691 | 300.000 200.000 | 100.000 | 33,33 1691 300.000 | 428.602 128.602 42,87
1692 | 300.000 200.000 | 100.000 | 33,33 1692 300.000 | 469.699 169.699 56,57
1693 | 300.000 360.000| -60.000 | -20,00 1693 300.000 | 582.116 282.116 | 94,04
1694 | 225.000 426.666 | -201.666 | -89,63 1694 225.000 | 610.231 385.231| 171,21
1695 | 670.000 426.666 | 243.334| 36,32 1695 670.000 | 691.336 21.336 3,18
1696 | 876.000 287.000| 589.000| 67,24 1696 | 876.000 k.B. k.B. k.B.
1697 | 901.000 583.333| 317.667| 35,26 1697 | 901.000| 800.130 -100.870 | -11,20
1698 | 804.109 603.187 | 200.922 | 24,99 1698 | 804.109 k.B. k.B. k.B.
1699 | 810.000 350.000| 460.000| 56,79 1699 | 810.000| 818.873 8.873 1,10
1700 | 618.000 700.000| -82.000 | -13,27 1700 618.000 | 852.868 234.868 38,00

K.B.= keine Betrage verfligbar.

Wahrend in der Tabelle 11 links die Forderungen de&ssers den Haupterklarungen
gegenuberstehen und die jeweiligen Differenzenufdén und Prozente ausgewiesen sind (Basis
ist die jeweilige Spalte ,Proposition), zeigt diechte Tabelle den Unterschied zwischen der
jeweiligen Proposition und den tatsachlich erfillteBetrdgen, die die Verpflegung,
Durchmarschkosten, Sachleistungen und &ahnlicheeRdseriicksichtigt. Tatsachlich ist hier
ersichtlich, dass das Land ab 1686 sogar ,Ubélterfu

Tabelle 12 zeigt nun die Differenzen zwischen demewbarten Haupterklarungen und den
jeweils tatsachlich geleisteten Betrdgen. Als Bégiglie Prozentrechnung dient hier die Spalte

JLatsachlich erfullt”. Aus dieser Tabelle ist digo§e Differenz zwischen der vereinbarten

27 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an IwasRio.
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Haupterklarung und den tatséchlich geleisteten &getram signifikantesten. Der Mittelwert

erreicht eine Hohe von etwa 34 % ,Ubererflllung Qeote” je Jahr.

Abbildung 12: Haupterklarungen im Vergleich zu "tatsachlich erfillt" %22

Jahr Haupt- tatsachlich Differenz
erklarung erflllt in fl in %
1683 871.625 776.099 -95.526 -10,96
1684 425.000 397.922 -27.078 -6,37
1685 525.000 462.413 -62.587 -11,92
1686 540.000 664.812 124.812 23,11
1687 315.000 527.140 212.140 67,35
1688 310.000 386.221 76.221 24,59
1689 310.000 387.649 77.649 25,05
1690 300.000 427.486 127.486 42,50
1691 300.000 428.602 128.602 42,87
1692 300.000 469.699 169.699 56,57
1693 300.000 582.116 282.116 94,04
1694 225.000 610.231 385.231| 171,21
1695 670.000 691.336 21.336 3,18
1696 876.000 k.B. k.B. k.B.
1697 901.000 800.130 -100.870 -11,20
1698 804.109 k.B. k.B. k.B.
1699 810.000 818.873 8.873 1,10
1700 618.000 852.868 234.868 | 38,005

K.B.= keine Betrage verfligbar.

Tabelle 13 zeigt die drei Kategorien Propositiongaupterklarungen und tatsachlich erfullte
Betrage, wie sie sich jeweils von 1683 bis 170@rdern. Als Prozentbasis dient das Jahr 1683,
das allerdings als Ausnahmejahr zu sehen ist. Ddiehgrof3en Verwistungen sinken alle
Betrage ab 1684 kontinuierlich ab, um dann ab 16k#ler anzusteigen. Den Wert von 1683

erreichen sie aber bis zum Ende des Jahrhunderts ni

228 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an IwasRio.
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Abbildung 13: Jahrliche Veranderungen der Zahlungen Bezugsjahr 168%%

Jahr | Propo- Differenzen Haupt- Differenzen vom Land Differenzen
sition in fl in % erklarung in fl in % erfillt in fl in %
1683 871.625 100 650.000 100 776.099 100
1684 425.000 -446.625 | -51,24 115.000 -535.000 | -82,31 397.922 -378.177 | -48,73
1685 525.000 -346.625 | -39,77 115.000 -535.000 | -82,31 462.413 -313.686 | -40,42
1686 540.000 -331.625| -38,05 170.000 -480.000 | -73,85 664.812 -111.287 | -14,34
1687 315.000 -556.625 | -63,86 180.000 -470.000 | -72,31 527.140 -248.959 | -32,08
1688 310.000 -561.625 | -64,43 200.000 -450.000 | -69,23 386.221 -389.878 | -50,24
1689 310.000 -561.625 | -64,43 200.000 -450.000 | -69,23 387.649 -388.450 | -50,05
1690 300.000 -571.625| -65,58 200.000 -450.000 | -69,23 427.486 -348.613 | -44,92
1691 300.000 -571.625| -65,58 200.000 -450.000 | -69,23 428.602 -347.497 | -44,77
1692 300.000 -571.625| -65,58 200.000 -450.000 | -69,23 469.699 -306.400 | -39,48
1693 300.000 -571.625| -65,58 360.000 -290.000 | -44,62 582.116 -193.983 | -24,99
1694 225.000 -646.625 | -74,19 426.666 -223.334 | -34,36 610.231 -165.868 | -21,37
1695 670.000 -201.625 | -23,13 426.666 -223.334 | -34,36 691.336 -84.763 | -10,92
1696 876.000 4.375 0,50 287.000 -363.000 | -55,85 k.B. k.B. k.B.
1697 901.000 29.375 3,37 583.333 -66.667 | -10,26 800.130 24.031 3,10
1698 804.109 -67.516 -7,75 603.187 -46.813 -7,20 k.B. k.B. k.B.
1699 810.000 -61.625 -7,07 350.000 -300.000 | -46,15 818.873 42.774 5,51
1700 618.000 -253.625| -29,10 700.000 50.000 7,69 852.868 76.769 9,89

K.B.= keine Betrage verflgbar

,Glattet” man nun die Werte der Tabelle 13 um daw 1683 und nimmt das Jahr 1684 als Basis,
sind die einzelnen Jahresschwankungen ab 168Atichc Tatsachlich steigen die Werte in den

nachsten beiden Jahren leicht an, um dann ab&6B& kontinuierlich abzunehmen.

229 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an IwassRio.
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Abbildung 14: Jahrliche Veranderung der Zahlungen,Bezugsjahr 1684*

Jahr | Propo- Differenzen Haupt- Differenzen Iilgrr:j Differenzen
sition in fl in % Erklarung in fl in % erfullt in fl in %
1683
1684 425.000 100 115.000 100 397.922 100
1685 525.000 100.000 23,53 115.000 0 0 462.413 64.491 16,21
1686 540.000 115.000 27,06 170.000 55.000 47,83 664.812 266.890 67,07
1687 315.000 -110.000 -25,88 180.000 65.000 56,52 527.140 129.218 32,47
1688 310.000 -115.000 -27,06 200.000 85.000 73,91 386.221 -11.701 -2,94
1689 310.000 -115.000 -27,06 200.000 85.000 73,91 387.649 -10.273 -2,58
1690 300.000 -125.000 -29,41 200.000 85.000 73,91 427.486 29.564 7,43
1691 300.000 -125.000 -29,41 200.000 85.000 73,91 428.602 30.680 7,71
1692 300.000 -125.000 -29,41 200.000 85.000 73,91 469.699 71.777 18,04
1693 300.000 -125.000 -29,41 360.000 245.000 213,04 582.116 184.194 46,29
1694 225.000 -200.000 -47,06 426.666 311.666 271,01 610.231 212.309 53,35
1695 670.000 245.000 57,65 426.666 311.666 271,01 691.336 293.414 73,74
1696 876.000 451.000 106,12 287.000 172.000 149,57 k.B. k.B. k.B.
1697 901.000 476.000 112,00 583.333 468.333 407,25 800.130 402.208 101,08
1698 804.109 379.109 89,20 603.187 488.187 424,51 k.B. k.B. k.B.
1699 810.000 385.000 90,59 350.000 235.000 204,35 818.873 420.951 105,79
1700 618.000 193.000 45,41 700.000 585.000 508,70 852.868 454.946 114,33

K.B.= keine Betrage verflgbar

Grosso modolassen sich die Werte dergestalt interpretieraags dKaiser und Stéande den
teilweisen zerstorten Zustand des Landes Rechruiggrt. Allerdings erfolgten die Einigung
und damit diese Ergebnisse erst 1685, nachdem ldssiizierungsprobleme der zerstdrten und

teilweisen zerstorten Hauser geldst wurden.

7.2.2 Die Abrechnungen

Tatséchlich agierten die Stande respektive ihrea@¥g,buchhalterisch® nach beiden Seiten.
Einerseits erfassten sie alle Aufwénde, vor alleichadie eigenen, in Listen, die sie dem Kaiser
verrechneten. Diese Seite bezeichneten sie alam&iltungsseite” (gegentber dem Kaiser) und

verringerten damit die ,quasi Schuld* auf der aedeBeite, der vereinbarten Kontributionen.

#%Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an IwassRio.
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Die Steuereinnahmen wurden ebenfalls buchhaltegstiihrt und dienten zur Abdeckung aller

Aufwénde und Direktzahlungen an den Hof.

Das Jahr 1683 ist ein sehr gutes Quellenbeispgehicht nur die Verhandlungsseite vorhanden

ist, sondern auch die Abrechnungsseite ersichigich

Noch wahrend der Verhandlungen mit dem Kaiser wurdg2nem Interimsanschlag fur das erste
Quartal der Hausanschlag errechnet und via Kaisekimdet. Nach der, meist viel spater
folgenden, Haupterklarung wurden die restlichersdhtége der drei Quartale, ebenfalls durch
den Kaiser, verkiindet. Diese Prozedur wiederhah gihrlich, wobei jedoch - abhéngig von
eventuellen Folgewlnschen des Kaisers — die eiameéDuartalsbetrdge angepasst wurden.

Am 17.2.1683 z.B. erfolgt ein Verordnetenpatent dén Interimshausanschlag im 3. Quartal
iber 1 Gulden und 4 Schilling, welcher an das &mneroberamt abzufiihren f&t. Aufgrund
der verspéteten Definition Uber die ,aufrechten $#it die steuerpflichtig eingestuft wurden,

erfolgten erste Abrechnungsdetails erst 1685.

In der Gutmachungsliste fir 1683, also jener Lidie,die Stande al8ktivumdem Kaiser von

den bewilligten Summen abziehen, findet man dieddaschlagssteuer fir 1683:

1. Quartal 56.279 Hauser 84.478 Gulden
2. Quartal 20.000 Hauser 30.000 Gulden
3. Quartal detto 30.000 Gulden

4. Quartal 20.000 Hauser & 3 fl 60.000 Gulden

Summe 204.478 Gulden

ZINOLA VP 8 vom 17.2.1683.
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Im Jahr 1684 erfolgt von den Verordneten ein ergterner Kassastand Uber die Ausgaben
1683%%

Abbildung 15: Erste, interne Abrechnung fiir das Jam 1683

Am 6.3.1684, interne Abrechnung in fl in %
Zahlungen der Stande Militar Hof Gesamt Militdr | Hof | Gesamt
Truppenverpflegung 219.146 33,71

Durchzug und Servizen 45.000 6,92

an Hofglaubiger 54.000 8,31
Einzelsummen/Gesamt 264.146 | 54.000 318.146 40,64 | 8,31 48,95
Offen 331.854 51,05
Landtagsschluf? 650.000 650.000 100,00

Schon in dieser ersten, internen Abrechnung iseretltich, dass einerseits die Halfte der
vereinbarten Betrage noch nicht geflossen sind derdAnteil fir das Militdr gerade mal 40%

ausmacht.

Dreizehn Monate spéater wird ein weiterer Abrechrsemgwurf fir das Jahr 1683 erstellt:

Eigene Ausgaben der 3 oberen Stande 1683 25660k

Landtagsbewilligungen 650.000 Gulden

Ergibt ein Leistungs- Summe 904.620 Gulden

Minus Vierter Stand 130.000 Gulden

Hatten die Stande anzuschlagen (Hereinzubringen) 774.620 Gulden

Guthabenseite (Steuern, etc.) 446.636 Gulden

Saldo (waren Schulden dem Kaiser gegenuber) 982%Gulden  (in der Quelle332.464)

Wie ersichtlich, werden alle Kosten des gesamteAnd&verwaltungsapparates in die
Abrechnung eingebracht. Immerhin betragen dieseefia39% der bewilligten Summe 1683.

232 quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an NOLR 51 vom 6.3.1684.
23 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an NOLR 51 vom 6.3.1684.
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Die Abrechnung wird nochmals verandert, das ausgagamilitare eingefiigt und mit der Idee
versehen, keine weiteren Zahlungen mehr zu akzeptieDie Begrindung fur das Einstellen von
Zahlungen sei das ,ausgeblutete Land”. (GegendéeBewilligungssumme 1683 ware das eine

Kirzung um knappe 140.000 Gulden oder 21%):

Den Kriegsvdlkern wurden real bezahlt 167.776
Kreditriickzahlung an die kaiserl. Kreditpartei 58.000
Durchzugskosten und Servizen 30.000
Deutsche Garnison zu Raab 5.634
Zusatzlich bar 4.950
Obristen zu Raab 8.950
Summe Militar 275.310 54%
Summenliste was die Stande bereits bezahlt halben, o

noch zu zahlen haben (alles standische Kosten) 235.128 46%
Summe die dem Hof gesamt zu bezahlen ist (vereniny 510.438 100%
Davon abzuglich die Gutmachungsmittel 446.636
Verbleiben noch (Rechenfehler, korrekt: 63.802) 63.804

Die Schlussabrechnung fur 1683 zeigt die endguNigdeilung der Zahlungsstrome, wobei die
geplante Kirzung nicht zum Tragen kommt. Im wesdmin verbleibt der Anteil des Militars

bei rund 52%, etwa ein Viertel der Summe wird fireditrickzahlungen verwendet und rund
20% fur standische Selbstverwaltung in RechnungetiesNoch nicht bezahlte Posten aus

Vorperioden scheinen keine auf:
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Abbildung 16: Zahlungsaufstellung der Stande fiir 83 nach KategorieR*

1683 Vor- Militar Kredite | Sonstiges | Voraus -
Periode zahlg.

Bezahlung der Kriegsvolker 167.776
Kreditriickzahlung 58.000
Durchzugskosten und Servizen 30.000
deutsche Garnison zu Raab 5.634
In Bar 4.950
Obristenbezahlung zu Raab 8.950
Besoldung Stinde 70.004
Brennholz 750
Stiftungen 13.774
Taz.-Kollegium/Zinsen 4.000
Stadtguardia 16.710
Ord. Und auRerord. 10.800
Verehrung und Almosen 3.650
Kriminalgericht 300
Brunstschaden 1.375
Fidei-kommiss. 2.500
Div. Besoldung 84 20.000
gerichtliche Expense 150
Darlehensriickzahlung 20.000
Zinsen dazu 8.790
Kontrabande 200
Kreditriickzhlg./1. Halfte 5.000
2. Halfte 24.000
Defensionsunkosten 33.000
Audienzgelder 45
Liefergeld Herr Finfkirchen 80
Summen 267.020 | 122.290 101.128 20.000 510.438
in Prozent 52,31 23,96 19,81 3,92 100

Ein ahnliches Bild zeigt sich fir 1686. Hier simdmerhin noch knappe 63.000 Gulden — das
sind etwa 12% - aus den Jahren 1684 und 1685 dI&86 sinken die militarischen Ausgaben

sogar auf 48% herab, wobei allerdings der Posten. ,Besoldungen®, der den militarischen

Kosten zugeordnet wurde, durchaus auch standAsabgaben sein kénnten.

%34 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an NOLAr¢a VAR 173a.
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Abbildung 17: Zahlungsaufstellung der Stande fiir 186 nach Kategoried®

1686 Vor- Militar Kredite Sonstiges
periode

Landtagsbewilligung 1684, offen 21.611
Landtagsbewilligung 1685, offen 41.127
Stadt Wien 16.709
Andere unterschiedliche Posten 29.652
Auferordentliche Posten 32.135
Kredite 57.631
Schaden(-sfalle) 1.472
Landdefension 5.904
Remunerationen 15.109
Unkosten 22.458
Notleidende Parteien 1.247
aus 1683 649
aus 1684 8.406
aus 1685 17.305
Servizen, Durchzugskosten

und Fourage 173.238
Div. Besoldungen 42.010 0
Almosen 3.439
Brandter(Brandopfer) 190
Summen 89.098 237.861 57.631 105.702 | 490.292
in Prozent 18,17 48,51 11,75 21,56 100

1687 sinken die Militarausgaben auf etwa 30% unddem von den Kreditzahlungen in Hohe
von rund einem Drittel Uberholt. Auch zeigt sicte dichlechte Zahlungsmoral, da 23% der

Gesamtsumme aus dem Jahr 1686 offen ist:

%35 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an NOLArton VAR 173a.
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Abbildung 18: Zahlungsaufstellung der Stande fir 187 nach KategorieR®

1687 Vor- Militéar Kredite Sonstiges
Periode

Landtagsbewilligung 1686 133.877
Stadt Wien 16.709
Andere unterschiedliche Posten 30.828
Auf3erordentliche Posten
Kredite 174.426
Schaden(-sfalle)
Landdefension 2.400
Remunerationen 10.915
Unkosten 22.651
Servizen, Durchzugskosten

und Fourage 102.481
Besoldungen 51.653
Almosen 3.848
Brandter(Brandopfer) 9.048
Exmonte Pio 86 14.130
Liefergeld 4.972
Summen 133.877 173.243 188.556 82.262| 577.938
in Prozent 23,16 29,98 32,63 14,23 100

Die Abrechnung fur das Jahr 1689 zeigt eine seifie tGliederung der Einzelposten, vor allem
die diversen Bezahlungen an kirchennahe InstitanprHandwerker und eigene standische
Kosten. Auch in dieser Aufstellung wird nur derskm ,Besoldung” ausgewiesen, der sowohl
standisch aber auch militdrisch interpretiert wardkbnnte. Im Sinne der ,gleichen
Interpretation” ist dieser Betrag den militarischfusgaben zugeordnet. Allein die Remuneration
des Grafen Sinzendorf belastet die Abrechnung na@pken 3%.

Interessant auch, dass zum ersten Mal Leistungerzuiinftige Perioden erbracht werden.
woraus geschlossen werden kann, dass man zum Ewiaenm Uberhang aus Steuern
erwirtschaftete und zum Anderen doch eine weséngeringere Hauptbewilligung aushandeln

konnte.

%8 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an NOLAr¢a VAR 173a.
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Abbildung 19: Zahlungsaufstellung der Sténde fiir 189 nach Kategoried*’

Voraus -
1689 Militér Kredite | Sonstiges Zhlg.

Landtagsbewilligungen und Raaber Grenze

abziiglich Kosten des 4. Standes 165.440
Besoldung 72.646
Interessen - Stiftsgelder 18.064
Alte Stadtguardiabezahlung 16.710
Liefergelder 5.000
Almosen und Verehrungen 3.650
Feuer- und Brunftschaden 2.732
Adeliges Kriminal Judicum 300
Graf Breinersche Fidei Kommiss-Interesse 2.500
Restzahlung der Durchzugskosten 1.659
Durchzugskosten 6.000
Abgeltung fir Dienste 1.500
Vergltung Freiherr von Oppel 353
Sinzendorf und Waltersdorf 737
Getreide- und Weinzehent (Stockerau) 890
Reparaturkosten Haus Freiherr von Oppel 272
Amtskosten fur Erbschaftsverhandlungen 467
Gehalt Landschaftsadvokat 50
Buchhaltung 1.278
Zahlung Ziegler 40
Kosten Landhausheizer, Torwéchter, Reitschuhputzer 75
offene Rechnungen 169
Anzahlung Akademiker de Staff 600
Rechnungsausstande 168
Bezahlung Augustiner 3.000
Zahlung an Schotten 150
Besoldung des Schlossmeisters 88
Lebensmittelkosten 111
Zahlung an kaiserl. Kammerpartei 45
Antizipierte Besoldung fiir kommendes Jahr 20.000
Vorstreckungen 1.500
Jahreszinsen an die Creditparteien 6.480
Remuneration Graf Sinzendorf 10.000
Verehrung fir Verordnete 12.000
Kreditriickzahlungen 30.000
Tazmanisches Kollegium 11.935
Summe( im Original 387.649) 262.455 57.044 55.610 21.500 396.609
in Prozent 66,17 14,38 14,02 5,42 100

%7 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an NOLAr¢a VAR 173a.
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Die Zusammenstellung der Jahre 1683 bis 1689 natbddrien und Jahren zeigt die Verteilung

der einzelnen Kategorien in Gulden und in Prozenfelveiligen Jahressumme.

Zusammenfassend ist erkennbar, dassqgasmtum militareum die 50%-Marke schwankt und
nur im Jahr 1687 einen deutlich geringeren Proagntsufweist. Die ,sonstigen Kosten, “relativ
bemessen®, bleiben ziemlich gleich. Die Kreditkasteewegen sich etwa in der Hohe eines
Viertels der Gesamtkosten, steigen aber genaunmJadr, in dem die Militdrkosten sinken. Nur
zweimal gelingt es in diesen Jahren eine Vorauspghtu leisten, die mit maximal 5% im Jahr
1689 verschwindend gering ist, aber ebenso nurmalesind offene Posten aus Vorperioden

erkennbar, die allerdings 18% und 23% erreichen.

Abbildung 20: Summe der Zahlungen nach Kategorien]683 bis 168¢®

Gesamtzusammenstellung 1683 1686 1687 1689
Vorperiode 0 89.098| 133.877 0
Militar 267.020 | 237.861| 173.243| 262.455
Kredite und Zinsen 122.290 57.631| 188.556 57.044
Sonstige Kosten 101.128 | 105.702 82.262 55.610
Vorauszahlungen 84 20.000 0 0 21.500
Gesamt 510.438 490.292 577.938 396.609

in % der Jahressumme 1683 1686 1687 1689
Vorperiode 0,00 18,17 23,16 0,00
Militar 52,31 48,51 29,98 66,17
Kredite und Zinsen 23,96 11,75 32,63 14,38
Sonstige Kosten 19,81 21,56 14,23 14,02
Vorauszahlungen 3,92 0,00 0,00 5,42
100,00 100,00 100,00 100,00

28 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an NOLAr¢a VAR 173a.
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7.2.3 Die Zahlungsruckstande

Ein ernsthaftes Problem stellten die Zahlungst&ide dar. Dieses Verhalten zog sich durch
alle Schichten, von den Untertanen beginnend, Uberorwiegend - Herrenstdnde, bis zur
Gesamtmonarchie. Jeder schuldete jedem Zahlungen.KBiser versuchte durch zahlreiche
Verordnungen die Zahlungswilligkeit zu verbessertmatte aber selten Erfolg. Selbst
Androhungen von Leibesstrafen fruchteten nichtdsdchlich erreichten die Rickstdnde im

Laufe der 20 Jahre gewaltige Ausmalle.

Einer ersten Aufstellung tUber die Restanten dereJab80 bis 1682 entnehmen wir die sdumigen
Zahler, die Restanten wie sie genannt wurden, dierassanter Weise Uberwiegend dem
Herrenstand entstammté#:

Es gibt aus standischer Sicht folgende Betrage 686 bis 1682, die im Zahlungsverzug sind:

Gesamtsumme Restanten 255.571 Gulden

Davon Stadt Wien 35.833 Gulden

Davon der restliche 4. Stand 136.617 Gulden ist: 172.450 Gulden
Verbleiben It. Quelle 63.121 Gulden

(Rechenfehler im Original, richtig ware:  831)2

Unabhéangig von einem 20.000 Gulden-Rechenfehlét,bidm Quellenstudium auf, dass diese
ausstehenden Betrdge Forderungen der Stande auskEmnahmen-Seite “ sind, aber, ohne auf
eventuelle Forderungsausfélle sofort dem Kaisegtagahlt“ dotiert werden. Das heil3t, dass die
Stande nicht nur das Risiko des ZahlungsverzugesKkaser unterschieben, sondern auch den

realen Zahlungszeitpunkt ,kaiserseitig” verschieben

Aber nicht nur die Stande waren schlechte Zahlergchadie Untertanen folgten ihrer
Zahlungsaufforderung nicht. Einer weiteren Aufsted der Verordneten entnehmen wir zum
20.8.1689 AuRenstande an Landsteuer, Gult und rb&#ahlter Anschlage in den vier
Landesvierteln in den Jahren 1686 bis 1688 (nadig®zet und gerundet):

Z9NOLA VAR Karton 173 a.
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Abbildung 21: Zahlungsriickstande der Untertanen vonl686 bis 1688, nach Landesviertelf?

Jahre VoWw VuwWww VoMB VuMB Summen
1686 1.260 1.277 1.041 642 4.220
1687 1.038 1.708 2.749 405 5.900
1688 899 1.246 8.694 520 11.359
Summe 3.197 4.231 12.484 1.567 21.479

Ein ausstehender Gesamtbetrag erreichte in Prdeeewilligung von 1689 knappe 11 %.
Ein &ahnliches Bild zeigt sich in einer Aufstelluragis 1693. Hier erreichen die Ausstéande
ebenfalls 11% der bewilligten Summe von 1693, obvdidse ungefahr ein Drittel hoher ist als

1689.
Abbildung 22: Zahlungsriickstande der Untertanen vonl689 bis 1691, nach Landesviertelft

Jahre VoWw VuwWww VoMB VuMB Summen
1689 5.931 1.863 1.835 6.759 16.388
1690 6.124 738 2.185 225 9.272
1691 3.160 2.301 4.019 6.074 15.554
Summe 15.215 4.902 8.039 13.058 41.214

Einer weiteren Aufstellung aus dem Jahre 1697 é&ntiea wir die aktuellen Ausstéande von 1693
bis 1696. Auffallig die plétzlich ansteigende Tendeder Betrdage im Laufe der Jahre. Die

Gesamtsumme erreicht bereits 17% der bewilligtenr8a von 1693.

Abbildung 23: Zahlungsriickstande der Untertanen vonl693 bis 1696, nach Landesviertelf?

Jahre VoWw VuwWww VoMB VuMB Summen
1693 1.002 2.299 1.653 419 5.373
1694 2.011 1.835 1.054 1.894 6.794
1695 2.746 3.349 1.769 6.926 14.790
1696 4.074 4.712 10.972 14.797 34.555
Summe 9.833 12.195 15.448 24.036 61.512

2% Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an NOLA BRvom 20.08.1689.
241 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an NOLA BRvom 02.09.1693.
242 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an NOLR B4 vom 11.11.1697.
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Schlussendlich erhalten wir aus dem gleichen Sgpbrei eine Aufstellung Uber die
Gesamtschulden seit dem Jahre 1681 (gerufitfet):

Gesamtschuldenlast seit 1681 1.425.171 Gulden
Kapitaleinzahlungen 46.938 Gulden
Rickstand 1.378.233 Gulden

Dieser Gesamtriickstand Uberschreitet bereits t&dalich geleisteten Zahlungen des Landes
unter der Enns fur die Summe der Jahre 1683 biS!168

Dieses Zahlungsverhalten war durchaus nicht ,Niésterreich spezifisch®. Auf monarchischer

Ebene zeigt sich ein ahnliches Bild Gber die JAB&3-1699, mit Ausreil3ern in den Jahren 1685
und 1695:

Abbildung 24: Zahlungsriickstande der Monarchié**

Riickstand
Jahr Civil Militar Total Zahlungen in fl in%
1683 | 1.500.000 | 4.938.873| 6.438.873 6.422.598 neant 0,00

1684 | 1.500.000| 7.900.000| 9.400.000 7.498.750 1.901.250 | 20,23
1685 | 2.200.000 | 12.600.000 | 14.800.000 7.498.750 7.301.250 | 49,33
1690 | 2.402.770| 12.000.000 | 14.402.770 | 10.503.536 3.899.234 | 27,07
1691 1.800.000 | 10.740.920 | 12.540.920 | 10.303.536 2.237.384| 17,84
1693 1.800.000 | 16.272.140| 18.072.140 | 11.798.350 6.273.790 | 34,72
1695 1.815.201 | 22.722.819| 24.538.020 | 14.581.320 9.956.700 | 40,58
1698 | 2.200.000 | 14.185.000 | 16.385.000 | 14.710.930 1.674.070| 10,22
1699 | 4.571.549| 8.050.000| 12.621.549 | 16.460.850 neant 0,00

Neant: nichts, keine Information

>43NOLA UR 54 vom 11.11.1697.
244 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Bérarg)a59.
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Aber auch die mitleidenden Stadte und Méarkte sdliien hatten Rickstande zu verzeichnen.

Aufstellung aus dem Jahr 1695, gerundet:

Abbildung 25: Zahlungsriickstande Stadt Wien und demitleidenden Markte 24

Stadt Wien, Status 1695 1690 1691 1692 1693 Summe
aus Landsteuer, Gilten und Anschlagen 2.227 2.227 2.227 3.534 10.215
aus Landtagsbewilligungskontingent 3.360 7.281 2.324 6.125 19.090
Besoldung fiir Ober- und Unterkommissére 680 680 680 680 2.720
Jahressummen 6.267 10.188 5.231 10.339 32.025

Markte, Status 1695 1690 1691 1692 1693 Summe
aus Landsteuer, Gilten und Anschlagen 8.021 7.120 7.827 10.427 33.395
aus Landtagsbewilligungskontingent 12.365 15.277 9.396 12.783 49.821
Besoldung fir Ober- und Unterkommissére 680 680 680 680 2.720
Jahressummen 21.066 23.077 17.903 23.890 85.936

Gemeinsam, Status 1695 1690 1691 1692 1693 Summe
aus Landsteuer, Gilten und Anschlagen 10.248 9.347 10.054 13.961 43.610
aus Landtagsbewilligungskontingent 15.725 22.558 11.720 18.908 68.911
Besoldung fir Ober- und Unterkommissére 1.360 1.360 1.360 1.360 5.440
Gemeinsame Jahressummen 27.333 33.265 23.134 34.229 117.961

Die Bewilligungssumme der Stande betrug im Jahb1486.666 Gulden; somit entspricht der
gemeinsame Gesamt-Ruckstand etwa 28%.

AbschlieRend sei noch ein Beispiel der vier Viertals dem Jahr 1698 aufgezeigt. Gegenuber
der Aufstellung - beginnend 1686 — haben sictRiiekstande bereits verdoppelt.

Abbildung 26: Zahlungsriickstande der Untertanen, 168>

Jahr VoWW VuWww VoMB VuMB Summen
1698 12.851 2.993 12.232 19.734 47.810

245 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an NOLR B4 vom 16.08.1695.
248 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an NOLA B4&Rvom 16.08.1695.
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Gesamthaft darf man davon ausgehen, dass sicmi@@@dahren durchschnittlich 11% bis 30%
der jeweils bewilligten Summen in Zahlungsverzudghden, mit der Konsequenz, dass diese
Betrage dem Kaiser nicht zur Verfugung standen ulel Abrechnungslisten eher zu

Zahlenspielereien mutierten.

7.2.4 Resumee

Das Zahlenmaterial lasst klar erkennen, dassgdastum militare(mit einer Ausnahme von
66%) 50 % der Bewilligungen kaum Uberschritt, diestén der stdndischen Organe dem Kaiser
weiterverrechnet wurden und offene Forderungen,eotbringlich oder nicht, dem Kaiser
ebenfalls angelastet wurden. Abrechnungen erfolgteist erst zwei Jahre spéater, gezahlt wurde

fast nie vollstandig und wenn Uberhaupt sehr spat.

Im Innenverhéltnis waren die Stande gezwungenahuedbeginn Kredite aufzunehmen, um die
ad hocgeforderten Betrage auch leisten zu kdnnen. Selidten sie nur sehr zdgerlich, litten

genauso unter den Zahlungsschwierigkeiten ihreettBrien wie der Kaiser und lebten immer
mit der Gefahr vor Augen, dass ein Uberziehen deuedschraube irreparable Schaden
hervorrufen wiirde und sie bei Zahlungsunfahigkeitdntertanen selbstverstandlich einspringen

mussten.
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8. Der Blick tuber den Tellerrand

Die Steuergerechtigkeit zwischen den einzelnen eémdollte die ,Proportion” sicherstellen, die
seit den 1530er Jahren verhandelt und vielfach dgréinwurde, jedoch stets ein hohes
Ungleichgewicht hervorrief. Wahrend die Kernlandgets hoch belastet waren, vor allem
Bohmen, das meist den Léwenanteil trug, waren eihénder wie Tirol und die Vorlande, kaum
belastet, in einigen Provinzen wie die belgischamrde gar nichts versucht und in einigen
Provinzen wie die italienischen gab es zaghafteitaesGeld zu lukriereff’’

In Ungarn herrschte eine Sondersituation vor. Utethiar nach der Magnatenverschworung
erfolgte das kaiserliche Strafgericht und belegtgdsn mit einer jahrlichen Kontribution von
800.000 Gulden. Mit dem Fortschritt der Rickerobgrualer tirkisch besetzten Gebiete stieg
auch die geforderte Kontributiéf® Ungarn litt ganz besonders unter der ,Befreiurdg, die
eigenen Truppen das Land genau pliinderten wie wgickweichende Feind. Vier Millionen
schopfte man ab Mitte 1680 jahrlich ab und sechBidden Verpflegskosten im Jahre 1696
geben beredtes Zeugnis tiber die Ausbeutfthg.

Aufgrund der immer wiederkehrenden Diskussioneremusinzelnen Vertretern der Landesteile
Uber die Aufteilung der jahrlich anfallenden Gedamsten fur Hofhaltung, Verwaltung und
Militar, wurden die jeweiligen Anteile bereits diarden Hof vorbereitet und der jeweilige Anteil
im entsprechenden Landtag verhandelt. Seit 1697egdiir diese Belange di®g¢putation des
Status publico-oeconomico-militaris“die sich aus dem Prasidenten des Hofkriegsrats und
Hofkammer, dem Generalkriegskommissar und dem résteischem und bdhmischen
Hofkanzler zusammensetzte und als Beratungs-, iBtearnd Beschwerdestelle fungieft8.
Kontroversielle Diskussionen wurden meist durchejefdelige, Ritter oder Grundherren
ausgeldst, die aufgrund ihrer verstreuten Besitetliber Sitze in mehreren Landtagen verfugten

und nattrlich Ungleichgewichte zwischen den Landerfort erkannten.

Ging unterMaximilian I. die Aufteilung noch recht einfach: 350.000 Guld@nnahmen wurden

in zwei Teile geteilt: 37% trug Obero6sterreich, dlirund die Vorlande und 63% trug

247v/gl. Hochedlinger S 93.
248\/gl. Ebenda S 123.
29 y/gl. Ebenda S 124.
#0ygl. Ebenda S 121.
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Niederosterreich mit Innerdsterreich, entstandedamr 1532 bereits die ersten Divergenzen in
den funf Landern wegen der ,neuen” Turkensteuer 200.000 Gulden. Erst 1542 einigte man
sich diesbezlglich unter Druck, da die Turkensteheneits auf 1,2 Millionen angewachsen
war?®! Im Lauf der Zeit wuchs die Komplexitit der Aufteig und natirlich auch die zu
leistenden Betrage zwischen den Léndern, die gthrieu verhandelt wurden. Folgende Tabelle
zeigt die Gesamtausgaben der Monarchie, zusamnetagass den Anteilen des Hofes und des
Militars in den Jahren 1655 bis 1705 nabinkelbauer erweitert um die jahrliche Veranderung

in Gulden und Prozent.

Abbildung 27: Gesamtausgaben der Monarchie, nach Wkelbauer %2

Gesamte Monarchie Anteil Militdrausgaben Anteil Zivilausgaben

Jahr In jahrl. in % d. in jahrl. in % d. In jahrl. in%d.

Gulden Verand. | Vorjahres fl Verdnd. | Vorjahres| Gulden Verand. Vorjahres
1655 | 4.020.000 2.351.700 1.668.300
1661 | 5.230.000| 1.210.000 30,10| 3.629.620| 1.277.920 54,341 1.600.380 -67.920 -4,07
1665 | 2.970.000| -2.260.000 -43,21] 1.199.880 | -2.429.740 -66,94] 1.770.120 169.740 10,61
1670 | 2.780.000 -190.000 -6,40| 1.373.320 173.440 14,45] 1.406.680 -363.440 -20,53
1675 | 9.010.000| 6.230.000 224,10 7.000.770| 5.627.450 409,77 | 2.009.230 602.550 42,83
1680 | 5.400.000| -3.610.000 -40,07| 3.861.000 | -3.139.770 -44,85] 1.539.000 -470.230 -23,40
1683 | 6.440.000| 1.040.000 19,26 4.939.480| 1.078.480 27,93 1.500.520 -38.480 -2,50
1685 | 14.800.000 | 8.360.000 129,811 12.594.800 | 7.655.320 154,98 2.205.200 704.680 46,96
1690 | 14.400.000 -400.000 -2,70| 11.995.200| -599.600 -4,76 | 2.404.800 199.600 9,05
1693 | 18.070.000 | 3.670.000 25,491 16.263.000 | 4.267.800 35,58 | 1.807.000 -597.800 -24,86
1695 | 24.540.000| 6.470.000 35,81| 22.724.040 | 6.461.040 39,73 1.815.960 8.960 0,50
1698 | 16.390.000 | -8.150.000 -33,21) 14.193.740 | -8.530.300 -37,54] 2.196.260 380.300 20,94
1699 | 12.620.000 | -3.770.000 -23,00| 8.051.560 | -6.142.180 -43,27| 4.568.440| 2.372.180 108,01
1704 | 34.400.000 | 21.780.000 172,58 | 32.198.400 | 24.146.840 299,90 2.201.600| -2.366.840 -51,81
1705 | 27.200.000 | -7.200.000 -20,93 | 24.996.800 | -7.201.600 -22,37| 2.203.200 1.600 0,07

#1ygl. Winkelbauer S 495ff.
%2 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Winleier S 479.

98



Ahnliche Zahlen finden wir bei Béranger:

Abbildung 28: Gesamtausgaben der Monarchie, nach Bénger®?

Jahr in Gulden in% Total
Civil Militér Civil Militér

1683 | 1.500.000 4.938.873 | 23,30 76,70 | 6.438.873
1684 | 1.500.000 7.900.000 | 15,96 84,04 | 9.400.000
1685 | 2.200.000 | 12.600.000| 14,86 85,14 | 14.800.000
1690 | 2.402.770| 12.000.000| 16,68 83,32 | 14.402.770
1691 | 1.800.000 | 10.740.920| 14,35 85,65 | 12.540.920
1693 | 1.800.000 | 16.272.140 9,96 90,04 | 18.072.140
1695 | 1.815.201 | 22.722.819 7,40 92,60 | 24.538.020
1698 | 2.200.000 | 14.185.000| 13,43 86,57 | 16.385.000
1699 | 4.571.549 8.050.000 | 36,22 63,78 | 12.621.549

Béranger bietet auch eine Aufschlisselung des [;Bivieiles” anhand der Hofzahlamtsbicher
Uber die Jahre 1670 bis 1699:

Abbildung 29: Kosten des Hofes in ausgewahlten Jaar?>*

1670 1680 1690 1694 1699
geheime Kammer 135.048 134.887 241.137 142.222 531.965
Funktionieren des Hofes 77.613 256.934 321.263 271.864 524.364
Salaires Officiere 49.472 123.892 153.642 185.788 179.788
Musique 27.938 76.735 69.571 32.257 96.614
Garde 19.304 36.577 38.612 29.031 35.926
Pension de familie imperiale 26.659 68.538 87.738 81.951 443.500
Kosten Mission und Post 34.328 175.576 193.044 135.241 568.890
Auszeichnungen 23.983 92.727 74.806 324.460 87.666

253

Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Bérarg)859.
254

Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Bérarg®)28.
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Schwanken im Laufe der Jahre die militarischen Absg, so ist das auf Friedenszeiten
zurickzufuhren, wo das Heer tunlichst auf ein Mmimreduziert wurde. Ganz anders bei den
,Ccivilen®* Ausgaben. Hier ist ein kontinuierlichernatieg zu beobachten, der, ausgehend von
1670, gewaltige Ausmal3e erreicht. Allein die ,Pensde familie imperiale” erreicht im Jahre
1699 knapp das 16fache Ausmal3.

Zu den Gesamtbetragen zurtickkehrend, wurden digeenach bestimmten Schliisseln den
Landern aufgeburdetWinkelbauergibt einen Uberblick tiber die Variabilitat der Sidsel Gber
die Jahre 1542 bis 1682:

1542  1542-551 1552-64 1612-1701 1882
Bohmen 65,1% 64% 67,5% 55,6% 65,3%
Osterreich 23,3% 36% 32,5%  44,4% 34,7%

Tirol und die Vorlande 11,6%.

1697 entsteht untéreopold | ein neuer Schlissel Uber die Aufteilung destihdtats:

in % in Gulden
Bohmen, Mahren und Schlesien 38,1% 4.600.000
Ungarn 33,3% 4.000.000
Siebenbiirgen 8,3% 1.000.000
Osterreich ob der Enns 10,1% 1.200.000
Osterreich unter der Enns 10,1% 1.200.000
Innerdsterreich 10,1% 1.200.000

Tirol und die Vorlande scheinen in dieser Darstedlmicht auf, da sie die landesfirstliche Schuld
von 138.000 Gulden ubernahmen. Die verbleibendandiimen wurden fir den Festungsbau im
Lande verwendet® Eine etwas vonWinkelbauerabweichende Schliisselverteilung fir die

einzufordernden Zahlungen neffitanz von Mensf>’

551682 bestand eine ,Specialrepartition®.
28 y/gl. Winkelbauer S 496ff.
Tygl. Mensi S 93.
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Bohmische Lander (inklusive der schlesischen Bgsiter): 2 Drittel

Davon
Béhmen: 4 Neuntel
Mahren 2 Neuntel
Schlesien 3 Neuntel
und die
Osterreichischen Lander: 1 Drittel
davon
Niederdsterreich und Oberdsterreich gemeinsam 50 %
und Innerdsterreich ebenfalls 50%
davon
Steiermark 50 %
Kéarnten 30 % (3 Zehntel)
Krain 20% (2 Zehntel)

Vergleicht man nun das zur Verfiigung stehendeegldidckenhafte Zahlenmaterial mit obigen
Verteilungsschliusseln ergeben sehpriori — geht man von den Gesamtausgaben aus - starke
Abweichungen; bertcksichtigt man jedoch die Tatsadass alle Landerteile zusammen fast nie
den Gesamtdeckungsgrad der Ausgaben (hBcdhedlinger) erreichten, verandern sich obige
Schlissel. Erst 1698 erreicht der Anteil Nieden@stehs lediglich 5%.

Abbildung 30: Deckungsgrad der Militdrausgaben, 165 bis 1703°®

Militar- Deckungsgrad
Jahr ausgaben Steuerertrag It. Tab.
1655 2.355.640 2.700.000 >100
1661 3.627.176 1.957.500 53,80
1675 6.995.917 4.690.835 66,60
1680 3.863.243 4.890.835 >110
1684 7.900.000 4.748.750 59,80
1685 12.600.000 4.748.750 37,50
1693 16.272.819 7.048.350 42,99
1695 22.722.819 7.048.350 31,00
1698 14.185.000 11.710.930 81,00
1702 23.540.466 9.000.000 37,80

%8 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Hocimegir S 118.
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Abbildung 31: Anteil Niederdsterreichs an den Kosta der Gesamtmonarchié>®

Gesamte tatsachlicher Steuerertrag
Jahr | Monarchie Anteil NO
in fl in fl in% in fl in%
1655 4.020.000 2.700.000

1661 5.230.000 700.000 | 13,38 1.957.500| 35,76
1665 2.970.000 600.000 | 20,20
1670 2.780.000 600.000 | 21,58
1675 9.010.000 600.000| 6,66 4.690.835| 12,79
1680 5.400.000 523.000| 9,69 4.890.835| 10,69
1683 6.440.000 776.099 | 12,05
1685 | 14.800.000 462.413| 3,12 4.748.750| 9,74
1690 14.400.000 427.486 | 2,97
1693 18.070.000 582.116| 3,22 7.048.350| 8,26
1695 24.540.000 691.336| 2,82 7.048.350| 9,81
1698 16.390.000 603.187 | 3,68 11.710.930| 5,15
1699 12.620.000 818.873 | 6,49
1704 | 34.400.000| 1.239.727| 3,60
1705 27.200.000| 1.478.578 | 5,44

Die folgende Tabelle ist aus vier Quellen zusamrestallt. Die Gesamtkosten der Monarchie sind nach
Winkelbauer fett dargestellt, die Spalte ,tats. Anteil NO* dinWerte aus der Tabelle volwvasaki und in
Normalschrift. Da fiir die Jahre 1655 bis 1680 nierBewilligungssummen verfiigbar sind, wird fir dié&'erte die
Quelle NOLA UR 51 vom Dezember 1682 verwendet umiursiv und Blau dargestellt. Der rechte, graledegte

Teil, zeigt jahressynchron die tatséchlich geléisteSteuerbetrage, die dem Deckungsgrad entsprechen

Wiewohl das Land natirlich hohe Steuerleistungdémigen muss, ist der Topos der ,extremen
Ausbeutung” eher mit Vorsicht zu sehen, vor alleemwman die LAnder Bohmen und Ungarn in
diese Uberlegung mit einbezieht, die im Gegensatz Niederosterreich weit hohere

Steuerleistungen erbringen mussten.

%9 Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Winkeier, Béranger, lwasaki und NOLA UR 51, Dezember

1682.
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9. Kritische Wuirdigung und Gesamteinschéatzung

Da ist der Kaiser, der urspriinglich gar nicht aéss€r vorgesehen war, der den schénen Kiinsten
front, die barocke Oper liebt und sogar selbst komgrt. Und ausgerechnet jener Herrscher
leitet nach der Belagerung von Wien eine beisgell®ffensive gegen die Osmanen ein.
Naturlich strebt er auch europédische Hegemoniewas, ihm die immer schon gegenwartige

Feindschaft von Frankreich eintragt und ihm auciWesten zu feindlichen Handlungen zwingt.

Das dafur benétigte Geld sollten die Lander der &ohie erbringen, was nie vollstandig
gelang. Vermutet man jetzt hohe Kreativitat desdddfeim Erfinden neuer Steuern, so wird man
enttiuscht. Die schon séflaximilian I. bekannte Turkensteuer soll Abhilfe schaffen. Ebetie
Kopfsteuer. Auch sie soll zusatzliche Einnahmenotginhen. Aber beide Steuern werden von
den Standen erfolgreich verhindert, indem sie Zlatillungen und/oder Leistung erfolgreich
anbieten. Selbst die Vermogenssteuer kann sicht mabhhaltig etablieren und wird durch
Einmalzahlungen derogiert. Was diese Steuer awtit mh Stande ist, ist die volle Abdeckung
der kaiserlichen Kriegskosten.

Angesichts dieser Tatsache und mit dem Wissen derdperrlichen Einnahmen, sollte man
meinen, dass der Kaiser gerade dieses Potentinlhdldur seine Steuern verfigbar macht, aber
das Steuerbewilligungsrecht liegt bei den Standed so bleibt es bei ein paar zaghaften
Ansatzen und Ermahnungen an die Stande, doch &m®vastragen. Die einzige Mal3nahme ist

die Anhebung der einfachen Gilt auf die mehrfactig. G

Dem Kaiser verbleibt also, angesichts der steigendeegskosten, nur die Mdoglichkeit die
propositionellen Forderungen zu erhdhen. Aber diel s- entgegen vieler Annahmen und
Prajudizen — fur Niederdsterreich bis 1695 eher enadund erreichen 1696 erst wieder das
Niveau von 1682/83. Das heildt, der Kaiser nimmtr sebhl Ricksicht auf die katastrophale
Lage in Niederdsterreich und senkt seine Fordemunfa Einzelfall beginnt er zwar in den
Verhandlungen mit deutlich héheren Forderungenigeisich aber mit den Standen stets auf
deutlich niedrigere Propositionen.

Ich sehe dies nicht als reinen VerhandlungserfelgStéande, sondern auch als Zugestandnis des

Kaisers fir die teilweise zerstorte Wirtschaft \Wiederdsterreich. Mehr nocBgrangerzeigt in
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seiner Aufstellung jahrliche Betrdge desfdartement Civilesdie dem quantum militare

Uberwiesen wurden, um die Kriegskosten einigermai@efecken.

Auch im Vergleich mit den Gesamtkosten der MonacBehe ich das vielfach zitierte

.=ausgebeutete Land” eher als Topos. Wahrend sietGeéisamtkosten der Monarchie von 1683
bis 1695 vervierfachen, sinkt der Anteil Niederdsiiehs im gleichen Zeitraum bei den

Haupterklarungen von 650.000 Gulden auf 426.666d&ulund bei den tats&chlich erfullten

Leistungen von 776.099 Gulden auf 691.336 Gulderst Bb 1695 ist dann ein Anstieg

ersichtlich.

Selbstverstandlich wurden Teile des Landes unteEdas durch die Tiurken zerstort und konnte
daher ab 1683 nur weniger aufbringen, aber diesestéhd wurde auch vom Kaiser und den
Standen berticksichtigt. Betragt 1683 der Anteildean Gesamtkosten 12%, nimmt er bis zum
Ende des Jahrhunderts kontinuierlich ab und err@eiehmehr den Anteil von 1683.

Auf sténdischer Ebene jedoch zeigen sich sehrrdiffe Ergebnisse. So waren sie nach Einigung
in den Verhandlungen mit dem Kaiser gezwungentivelasch Geld aufzutreiben, da weder aus
dem Vorjahr Mittel vorhanden waren, noch Steuere,rdcht mal noch ausgeschrieben waren,
eingenommen waren. Hier mussten Kredite in Anspgg&iommen werden, die dem Kaiser samt
Zinsen weiterverrechnet wurden. Da es sich der Hideh meist um das erste Quartal der
zukinftigen, prognostizierten Einnahmen handelesnkman mit Fug und Recht von einer um
6% verteuerten Steuerleistung fur das erste Qusptathen.

Die ausgehandelten oder die tatsachlich erfilltetr&ge landeten nie in einem ,gemeinsamen
Topf*, sondern wurden direkt ausbezahlt oder gewidnDieses so genannte ,Fondswesen*
konnte nur schwer nachvollzogen werden. BetrelBeMiederdsterreich ein Regiment, so wurde
es solange es sich in Niederdsterreich aufhielpflegt und einquartiert. Verlegte man dieses
Regiment z.B. nach Ungarn, verblieb die Verpfletisptf bei Niederdsterreich, allerdings nun in
Form von Bargeld. Es gab zwar ,Quittungen® Uberckel Zahlungen, aber die Starke des
Regiments divergierte meistens mit der Realitats vea vollig divergierenden Mund- und

Pferdeportionen fuhrte. AuRerdem war dadurch derufoion , Tur und Tor* gedffnet.
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Aber auch der Kaiser widmete noch nicht eingenonari&teuerbetrage fur offenen Rechnungen
oder Geldforderungen von Lieferanten wie Oppenheirbéese Vielfalt der Betrdge in den
verschiedensten Fonds zu verwalten geschweigeziekantrollieren war dem Hof unmaoglich.
Ja selbst die Abrechnungen der Stande bliebemigesi Details unkontrollierbar. Vor allem jene
Posten der standischen Kosten. Sie wurden als Katiobnsteil weiterverrechnet und stellten
einen nicht geringen Prozentsatz dar. Vergleicht man diese Kosten mit jenen Betragen, die
jahrlich Gber die Hauptbewilligungen hinausgingesy liegt der Verdacht nahe, dass in
letztgenannten Betréagen alle Aufwénde der Standedrert wurden.

AuBB3erdem zeigen die Abrechnungen der Stande, dasdsich maximal 50%, mit einem
Ausreil3er von 60 % fur das Militar verwendet wurdetwa ein Viertel fur die Abdeckung von
Krediten und Zinsen erforderlich war und der rebk#i Betrag in Kosten der standischen
Verwaltung und sonstige Kosten floss.

Auch die Termintreue der Leistungen von Niederdstehn lie3 vieles zu winschen Ubrig. Erst
1685 erkennen wir aus den drei Abrechnungsvariakass zumindest der Grof3teil der Betrage
aus 1683 bezahlt wurde. Aber auch nicht alles. Beteil des ,schuldig Bleibens® war

ublicherweise ein recht ansehnlicher. Ubrigense e¥foral, die sich auf allen Ebenen, vom

Untertanen bis zum Kaiser zeigte.

Verscharft wurden diese Problemfelder noch durcte eneffiziente OrganisationGodsey’s

Organisationschart tGber die Militarverwaltung (wefachte Darstellung siehe Anhang 11.2.6)
zeigt sehr anschaulich die verwirrenden Verknipé&mgon Kompetenz und Anweisungsebenen,
sei es nun der Bereich ,Hof" oder ,Land”. Besondéies sogenannterDptted Lines“sind reine

Koordinationsverknipfungen, die zum einem einen rdmator andeuten, zum anderen aber
fehlende Befehlsgewalt oder Kompetenz implizierdln modernen Organisationen sind
Koordinatoren sehr beliebt, da sie die Managemerdlchie flach halten und die dadurch
vermehrte ,Span of Control“ durch kompetenzlose iKowatoren ersetzen. Funktioniert nur in

sehr kooperativen Environments.)

Fasst man nun all diese Besonderheiten zusammdaralsiert man von den bewilligten
Summen, oder auch von den bezahlten Summen séifiedsrdsterreich den ,civilen* Anteil,

die Zinsenlast der notwendigen Kredite, die ,Eigestkn” der stidndischen Verwaltung und die
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Hohe der noch nicht bezahlten Ausstande, so vetbdén geradezu ,mickriger* Betrag, der fur

dasquantum militarezur Verfiigung stand

Subsumiert man nun noch ein niederdsterreichistdgtschaftsenvironment, welches ab der
Wiener Turkenbelagerung in Kriegszustand war, evm@mehrten Warenmangel aufwies, was
wiederum zu Teuerungen und inflationdren Tendenfidmte und sieht die dirigistischen
Malnahmen des Kaisers, der durch Preis- und Letsgfizungen die Inflationsspirale zu
bremsen versuchte, sind nicht nur die erbrachtésturegen enorm, sondern gehen bereits an die

Grenze des Machbaren.

Vergegenwartigt man sich die Tatsache, dass s&mtl&brechnungen, Zahlungsleistungen,
Leistungen der Untertanen waren und sogar die @ligt,ja der Grundherr zu tragen hatte,
vielfach an die Untertanen subrepartiert wurde, nnkanan die Belastung des einzelnen
Untertanen ermessen. Sie mussten nicht nur Haudagsand spater Vermogenssteuer
aufbringen, sondern litten neben Zehent an den dhemn und Kirche auch noch unter Robot
fur Schanzdienste, Einquartierungen von Soldateth Darchzugsaktivitdten der Truppen. Sie
stellten den wahren ,Flaschenhals” der machbarastirey des Landes dar, der nicht beliebig
erweiterbar war. Das war sicherlich einer der Gdjndvarum die Stande in den

Landtagshandlungen vehement gegen SteuererhohumgeSteuerneuerungen vorgingen, denn
sie und die Grundherren hafteten bei Zahlungsdugdél Untertanen endlich fiir die offenen

Steuerschulden.

Alles in Allem, bei genauer Betrachtung, bleibt diesamte Gebarung der Steuerfindung, der
Kontributionsfindung und deren gesamte Abwicklungd uVerwaltung ein unhaltbares und
ineffizientes Finanzierungsmodell, ein ,Auslaufmiteind es ist verwunderlich, dass sich

dieses Modell noch knapp finfzig Jahre halten kennt
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11. Anhang
11.1 Alte Mal3e und Gewichte

Die Angaben entstammen den Buch: Alte lokale uestitmetrische Gewichte und Maf3e und ihre
GréRen nach metrischem Systéth.

Gewichte:
1 Zentner =100 Pfund =56,1642 kg
1 Pfund =32 lot =0,561642 kg
Langenmalie:
1 Klafter =6Ful =9 Spannen =1,872 Meter

1 FuR =1,5Spannen =0,312meter

Flachenmasse:

1 altes NO-Joch =5434,16 Quadratmeter
1 alte Landmetzenflache =2717,08
1 alte Tagmahd fur Wiesen =3426,43
1 altes Viertel Weingartenmalf3 =2717,08
1 altes groRRes Achtel
Weingartenmald =2037,81
1 altes kleines
Weingartenmalf3 =1358,54
laltes Pfund Weingartenmafd =226,2 -,-

Flissigkeiten:

1 Eimer =4 Viertel =56,589 Liter
1 Viertel =2 Stauf =14,14725 Liter
1 Stauf =5,25 Achtering =7,073625 Liter

Trockenmalie fur Kornerfriichte:

1 Mut =31Metzen =1394,5474 Liter
1 Metzen = 44,9854 Liter
Minzen/Geld:
1 Gulden =8 Schilling @ =60 Kreuzer kr =240 Pigroh
1 Schilling =7,5 Kreuzer
1 Kreuzer =4 Pfennig

260y/gl. Marian,S 254. Nach Wilhelm Rottleuthner, Alekale und nichtmetrische Gewichte und MaRe umnel ih
Grol3en nach metrischem System (Innsbruck 1985).

111



112



11.2 Anhang zu Kapitel 4, Wertschopfung des Lares

Folgende Tabellen sind stichwortartige, ausgewdbdtispiel von Grundherrschaften in den vier

Vierteln des Landes und gliedern sich nach folgariegorien:

Kapitel 11.2.1 eigene Landwirtschaft plus
Feldbau
Wiese, Weide
Garten
Bauwein/Weingarten
Schéfereli
Meierhof

Summe eigene Landwirtschaft

Kapitel 11.2.2 eigene Landwirtschaft plus
Verpachtungen
Teiche
Waldwirtschaft
Betriebe
Summe Eigenwirtschaft

Kapitel 11.2.3 Summe Eigenwirtschaft plus
Hoheitsrechte
Gerichts- und Polizeidienste
Sonstige Dienste
Robot
Zehent
Summe Gesamtertrag Grundherrschaft

Kapitel 11.2.4 Geld- und Naturalabgaben (an diegn@herren)

Kapitel 11.2.5 Ungeld und Taz-Ubersichten

Samtliche Tabellen wurden nur jeweils je Grundiwdrast addiert, um die entsprechenden
Prozentsadtze zu ersehen. Keinesfalls konnen da@esamtsummen fir das Land
Niederosterreich abgeleitet werden. Samtliche Tabedind eigene Darstellungen in Anlehnung
anBastlundHillbrand.
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11.2.1 Kategorie: Eigene Landwirtschaft

Abbildung 32: Viertel unter und ob dem Manhartsberg, Landwirtschaft

Datum Grund- Feldbau Wiese/Weide Garten Bauwein/-gérten Schiferei Meierhof Summe
Herrschaft infl in% in fl in% in fl in% in fl in% in fl in% in fl in % LW
s.d. | Asparnan der Zaya (fol.466) 5.563 66,53 1.444 17,27 625 7,47 730 8,73 0 0,00 0 0,00 8.362
s.d. | Marchegg (fol.565) 1.230 9,02| 2.400 17,61 0 0,00 0 0,00 | 10.000 73,37 0 0,00 [ 13.630
s.d. | Niederkreuzstetten (fol.434) 2.939 41,08 726 10,15 695 9,71| 2145 29,98 350 4,89 300 4,19 7.155
1661 | Orth a.d. Donau 9.007 77,23 1.500 12,86 500 4,29 256 2,19 400 3,43 0 0,00 | 11.663
1650 | Sierndorf a.d. March 9.375 59,54 2.700 17,15 600 3,81 3.070 19,50 0 0,00 0 0,00 | 15.745
s.d. | Sonnberg (fol.459) 6.908 31,36| 4.450 20,20| 1.150 522| 2.620 11,89| 2900 13,17 | 4.000 18,16 | 22.028
s.d. | Steinebrunn (fol.381) 6.915 3151| 4.620 21,05 0 0,00 2.410 10,98 | 8.000 36,45 0 0,00 [ 21.945
1684 | Veste Sierndorf 8.000 54,13 2.200 14,88 0 0,00| 4.180 28,28 400 2,71 0 0,00 | 14.780
Datum Grund- Feldbau Wiese/Weide Garten Bauwein/-gérten Schiferei Meierhof Summe
Herrschaft infl in% in fl in% in fl in% in fl in% in fl in% in fl in % LW
1675 | Arbesbach 9.595 50,05 1.776 9,26 400 2,09 0 0,00| 6.800 3547 600 3,13| 19.171
1650 | Drosiedl 740 18,33 1.657 41,05 40 0,99 0 0,00 100 2,48 1.500 37,16 4.037
1658 | Horn 3.710 59,36 1.980 31,68 0 0,00 560 8,96 0 0,00 0 0,00 6.250
s.d. | Gfohl (fol.66) 1.816 25,85 1.020 14,52 190 2,70 0 0,00 4.000 56,93 0 0,00 7.026
s.d. Rapottenstein 2.056 20,23 2.150 21,16 3.345 32,92 1.510 14,86 300 2,95 800 7,87 | 10.161
1678 | Rosenburg 2.007 26,97 895 12,03 60 0,81 700 9,41 3.780 50,79 0 0,00 7.442
s.d. | Schwarzenau (fol.296) 8.141 31,09| 4.194 16,02 600 2,29 1.250 4,77 | 10.500 40,10 1.500 5,73 | 26.185
1664 | Wildberg 3.468 34,74 1.170 11,72 200 2,00 510 511| 3.834 3841 800 8,01 9.982
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Abbildung 33: Viertel unter und ob dem Wienerwald, Landwirtschaft

Datum Grund- Feldbau Wiese/Weide Garten Bauwein/-gérten Schiferei Meierhof Summe
herrschaft in fl in% in fl in% in fl in% in fl in% in fl in% in fl in % LW
s.d. | Gutenstein (fol.771) 253 28,78 626 71,22 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 879
1729 | Modling 0 0,00 3.367 30,16 650 5,82 7.145 64,01 0 0,00 0 0,00 | 11.162
s.d. | Neuhaus (fol.123) 5.900 58,95 2.108 21,06 2.000 19,98 0 0,00 0 0,00 0 0,00 | 10.008
1735 | Neuwaldegg 3700 33,26| 4.500 40,45 0 0,00 1.925 17,30 0 0,00 1.000 8,99 | 11.125
1664 | Ochsenburg 1200 48,94 752 30,67 0 0,00 0 0,00 0 0,00 500 20,39 2.452
s.d. Pitten (fol.525) 1.314 56,64 472 20,34 28 1,21 156 6,72 0 0,00 350 15,09 2.320
s.d. | Schwadorf (fol.807) 1.537 17,79| 6.630 76,74 120 1,39 353 4,09 0 0,00 0 0,00| 8.640
1662 | Wartenstein 790 26,69 385 13,01 515 17,40 870 29,39 0 0,00 400 13,51 2.960
Datum Grund- Feldbau Wiese/Weide Garten Bauwein/-gérten Schiferei Meierhof Summe
herrschaft in fl in% in fl in% in fl in% in fl in% in fl in% in fl in % LW

1665 | Freydegg 3.820 43,91| 2100 24,14 1.280 14,71 1.200 13,79 0 0,00 300 3,45| 8.700
1701 | Gutenbrunn 7.110 2542 | 6.570 23,49 660 2,36 1.030 3,68 | 12.600 45,05 0 0,00| 27.970
1650 | Karlstetten 2.790 47,29 2.130 36,10 500 8,47 480 8,14 0 0,00 0 0,00 5.900
1718 | Perwarth 3.120 29,10 5.225 48,74 1.570 14,64 0 0,00 0 0,00 806 7,52 | 10.721
1658 | Plankenstein 2.240 25,81| 6.040 69,59 400 4,61 0 0,00 0 0,00 0 0,00 8.680
1700 | Péllendorf 0 0,00 0 0,00 | 2.500 568 | 40.000 90,91 1.500 3,41 0 0,00 | 44.000
1659 | Vestenthal 1.290 60,00 200 9,30 260 12,09 400 18,60 0 0,00 0 0,00 2.150
1725 | Zell 3.000 100,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00| 3.000
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11.2.2 Kategorie: Gesamte Eigenwirtschaft

Abbildung 34: Viertel unter und ob dem Manhartsberg, gesamte Landwirtschaft

Quellen- Grund- Landwirtschaft | Verpachtungen Teiche Waldwirtschaft Betriebe Summe
datum herrschaft in fl in% | infl in% in fl in% in fl in% in fl in% | Eigenwirt.

s.d. Asparn an der Zaya (fol.466) 8.362 28,46 0 0,00 0 0,00| 15936 54,23| 5.086 17,31 29.384
s.d. Marchegg (fol.565) 13.630 30,87 0 0,00 8200 18,57| 4.000 9,06| 18318 41,49 44.148
s.d. Niederkreuzstetten (fol.434) 7.155 27,47 0 0,00 | 3.200 12,29 14.180 54,44 1.513 5,81 26048
1661 Orth a.d. Donau 11.663 43,18 0 0,00 0 0,00 10.000 37,02| 5.350 19,81 27.013
1650 | Sierndorf a.d. March 15.745 29,70 760 1,43| 4.000 7,55| 24.000 45,28 | 8.500 16,04 53.005
s.d. Sonnberg (fol.459) 22.028 38,35 0 0,00 560 0,97 | 20.995 36,55| 13.858 24,13 57.441
s.d. Steinebrunn (fol.381) 21.945 22,41 816 0,83 | 33.480 34,19 | 21.955 22,42 | 19.740 20,16 97.936
1684 | Veste Sierndorf 14.780 18,25 0 0,00 4.890 6,04| 48.000 59,27 | 13.320 16,45 80.990

Quellen- Grund- Landwirtschaft | Verpachtungen Teiche Waldwirtschaft Betriebe Summme

datum herrschaft in fl in% in fl in% | infl in% in fl in% in fl in% | Eigenwirt.

1675 | Arbesbach 19.171 55,17 0 000| 500 144 9.760 28,09 | 5.320 15,31 34.751
1650 | Drosiedl 4.037 42,32 0 000| 760 7,97 2.920 30,61 | 1.823 19,11 9.540
1658 Horn 6.250 25,80 2400 9,91|4.075 16,82 5.530 22,83 | 5.967 24,63 24.222
s.d. Gfohl (fol.66) 7.026 1,49 0 0,00|3.270 0,70 | 452.925 96,27 | 7.230 1,554 470.451
s.d. Rapottenstein 10.161 54,74 0 0,00 0 0,00 200 1,08| 8.200 44,18 18.561
1678 | Rosenburg 7.442 57,44 0 000| 360 2,78 845 6,52 | 4.310 33,26 12.957
s.d. Schwarzenau (fol.296) 26.185 42,78 0 0,00]|9.550 15,60 9.876 16,13 | 15.600 25,49 61.211
1664 | Wildberg 9.982 71,49 0 0,00| 100 0,72 1.920 13,75| 1.960 14,04 13.962

116



Abbildung 35: Viertel unter und ob dem Wienerwald,gesamte Landwirtschaft

Quellen- Grund- Landwirtschaft | Verpachtungen Teiche Waldwirtschaft Betriebe Summe
datum herrschaft in fl in% in fl in% in fl in% in fl in% in fl in% | Eigenwirt.
s.d. Gutenstein (fol.771) 879 15,50 0 0,00 86 1,52 3.150 55,56 1.555 27,43 5.670
1729 Modling 11.162 24,83 0 0,00 0 0,00 | 26.403 58,73 7.395 16,45 44.960
s.d. Neuhaus (fol.123) 10.008 17,44 445 0,78 0 0,00 | 37.000 64,49 9.920 17,29 57.373
1735 Neuwaldegg 11.125 42,58 0 0,00 0 0,00 | 15.000 57,42 0 0,00 26.125
1664 | Ochsenburg 2.452 35,79 0 0,00 0 0,00 2.460 35,90 1.940 28,31 6.852
s.d. Pitten (fol.525) 2.320 56,72 0 0,00 0 0,00 1.770 43,28 0 0,00 4.090
s.d. Schwadorf (fol.807) 8.640 33,44 0 0,00 0 0,00 4.900 18,96 | 12.300 47,60 25.840
1662 | Wartenstein 2.960 52,85 0 0,00 0 0,00 1.716 30,64 925 16,51 5.601
Quellen- Grund- Landwirtschaft Verpachtungen Teiche Waldwirtschaft Betriebe Summe
datum herrschaft in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % Eigenwirt.
1665 Freydegg 8.700 47,83 0 0,00 0 0,00 7.540 41,45 1.950 10,72 18.190
1701 | Gutenbrunn 27.970 35,36 0 0,00 13.200 16,69 31410 39,71 6.510 8,23 79.090
1650 Karlstetten 5.900 54,03 0 0,00 1.000 9,16 4.020 36,81 0 0,00 10.920
1718 | Perwarth 10.721 62,56 720 4,20 0 0,00 2315 13,51 3380 19,72 17.136
1658 Plankenstein 8.680 42,55 0 0,00 1.100 5,39 6.440 31,57 4.180 20,49 20.400
1700 | Pollendorf 44.000 45,13 0 0,00 0 0,00 40.000 41,03 13.500 13,85 97.500
1659 | Vestenthal 2.150 100,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 2.150
1725 | Zell 3.000 83,33 0 0,00 0 0,00 0 0,00 600 16,67 3.600
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11.2.3 Kategorie: Gesamtertrag Grundherrschaft
Abbildung 36: Viertel unter und ob dem Manhartsberg, Gesamtertrag Grundherrschaft

Quellen- Grund- Eigenwirtschaft | Hoheitsrechte Gle;::lcirz‘:iu. Dienste Robot Zehent Sonstiges Gesamt-
Datum herrschaft in fl in% in fl in % in fl in% in fl in% in fl in% in fl in% in fl in% Ertrag
s.d. Asparn an der Zaya (fol.466) 29.384 44,71 5739 8,73| 2336 3,55| 23.993 36,50 0 0,00| 4.276 6,51 0 0,00 | 65.728
s.d. Marchegg (fol.565) 44148 24,54| 111650 62,05| 5.273 293 8.427 4,68 0 0,00 2.400 1,33 8.040 4,47 | 179.938
s.d. Niederkreuzstetten (fol.434) 26.048 42,96 1.235 2,04 543 0,90 17175 28,32 0 0,00 15637 25,79 0 0,00 60638
1661 Orth a.d. Donau 27.013 38,44 7.746 11,02 678 0,96 | 14.234 20,26 0 0,00 | 20.603 29,32 0 0,00| 70.274
1650 | Sierndorf a.d. March 53.005 66,97 1300 1,64 0 0,00 21.143 26,71 0 0,00 3.700 4,67 0 0,00 79.148
s.d. Sonnberg (fol.459) 57.441 39,89 5.688 3,95 1.557 1,08| 29301 20,35 15.833 10,99 | 34.196 23,74 0 0,00 | 144.016
s.d. Steinebrunn (fol.381) 97.936 50,44 400 0,21 0 0,00| 36.282 18,69 | 26.945 13,83 | 29.834 15,37 2.760 1,42 | 194.157
1684 | Veste Sierndorf 80.990 49,07 22.450 13,60 0 0,00 46.641 28,26 0 0,00 14.965 9,07 0 0,00 | 165.046
Quellen- Grund- Eigenwirtschaft | Hoheitsrechte Gericht u. Polizei Dienste Robot Zehent Sonstiges Gesamt-
Datum Herrschaft in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % Ertrag
1675 | Arbesbach 34.751 44,96 | 14.520 18,78 651 0,84 | 17.584 22,75 4.782 6,19 5.008 6,48 0 0,00 | 77.296
1650 | Drosied| 9.540 25,65| 2.250 6,05 342 0,92 | 15.604 41,96 7.365 19,80 2.089 5,62 0 0,00| 37.190
1658 Horn 24.222 28,14 | 17.175 19,95 2.000 2,32 9.682 11,25 | 20.000 23,23 1.000 1,16 | 12.000 13,94 | 86.079
s.d. Gfohl (fol.66) 470.451 83,31 | 32.814 5,81 2.423 0,43 | 58.841 10,42 0 0,00 204 0,04 0 0,00 | 564.733
s.d. Rapottenstein 18.561 19,38 | 43.434 45,34 3.000 3,13 | 24.645 25,73 0 0,00 6.155 6,43 0 0,00 | 95.795
1678 Rosenburg 12.957 46,96 | 2.020 7,32 270 0,98 7.766 28,15 0 0,00 4.577 16,59 0 0,00| 27.590
s.d. Schwarzenau (fol.296) 61.211 61,73 | 6.418 6,47 1.326 1,34 | 24.232 24,44 0 0,00 5.629 5,68 338 0,34 | 99.154
1664 | Wildberg 13.962 47,63 | 6.578 22,44 790 2,69 6.322 21,57 0 0,00 1.662 5,67 0 0,00 | 29.314
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Abbildung 37: Viertel unter und ob dem Wienerwald, Gesamtertrag Grundherrschaft

Quellen- Grund- Eigenwirtschaft Hoheitsrechte Gericht u. Polizei Dienste Robot Zehent Sonstiges Gesamt-
Datum Herrschaft in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % Ertrag
s.d. Gutenstein (fol.771) 5.670 21,90 7.350 28,39 939 3,63 | 10.506 40,57 0 0,00 1.428 5,52 0 0,00 | 25.893
1729 Modling 44960 17,10 | 118.249 44,99 1317 0,50 | 53.837 20,48 | 22.538 8,57 | 21.960 8,35 0 0,00 | 262.861
s.d. Neuhaus (fol.123) 57.373 71,86 11.000 13,78 2.600 3,26 4.262 5,34 0 0,00 4.600 5,76 0 0,00 | 79.835
1735 | Neuwaldegg 26.125 82,35 300 0,95 0 0,00 2.759 8,70 2.140 6,75 400 1,26 0 0,00| 31.724
1664 | Ochsenburg 6.852 51,39 1.500 11,25 0 0,00 2.098 15,74 0 0,00 2.883 21,62 0 0,00 13.333
s.d. Pitten (fol.525) 4.090 22,02 11.300 60,82 1.050 5,65 1.938 10,43 0 0,00 200 1,08 0 0,00 | 18.578
s.d. Schwadorf (fol.807) 25.840 41,86 3.735 6,05 0 0,00 | 16.660 26,99 0 0,00 | 15.500 25,11 0 0,00| 61.735
1662 | Wartenstein 5.601 9,27 1.731 2,86 0 0,00 | 30.106 49,81 696 1,15| 19.700 32,60 | 2.603 431| 60.437
Quellen- Grund- Eigenwirtschaft Hoheitsrechte Gericht u. Polizei Dienste Robot Zehent Sonstiges Gesamt-
datum Herrschaft in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % Ertrag
1665 | Freydegg 18.190 32,59 10.170 18,22 0 0,00 21.113 37,82 0 0,00 6.350 11,38 0 0,00 | 55.823
1701 | Gutenbrunn 79.090 69,96 14.040 12,42 0 0,00 | 13.655 12,08 2.741 2,42 3.525 3,12 0 0,00 | 113.051
1650 | Karlstetten 10.920 22,03 3.800 7,67 0 0,00 | 26.917 54,31 0 0,00 7.925 15,99 0 0,00 [ 49.562
1718 | Perwarth 17.136 26,26 4.136 6,34 0 0,00 | 19.209 29,43 | 12.422 19,03 | 12.358 18,94 0 0,00 65.261
1658 | Plankenstein 20.400 30,55 6.000 8,98 0 0,00| 27.688 41,46 216 0,32 | 12.480 18,69 0 0,00| 66.784
1700 Pollendorf 97.500 49,99 8.000 4,10 0 0,00 | 89.550 45,91 0 0,00 0 0,00 0 0,00 | 195.050
1659 Vestenthal 2.150 22,88 225 2,39 0 0,00 7.023 74,73 0 0,00 0 0,00 0 0,00 9.398
1725 | Zell 3.600 12,15 20.943 70,68 0 0,00 5.089 17,17 0 0,00 0 0,00 0 0,00 | 29.632
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11.2.4 Kategorie: Geld- und Naturalabgaben

Abbildung 38: Viertel unter und ob dem Manhartsberg, Geld- und Naturalabgaben

Quellen- Grund- Geldabgaben Naturalabg. Lebens/Verind.Geb Sonstiges Summe
datum herrschaft in fl in % in fl in % in fl in% in fl in % in fl in%
s.d. Asparn an der Zaya (fol.466) 14.866 61,96 913 3,81 0 0,00 8.214 34,23 23.993 100
s.d. Marchegg (fol.565) 6.330 75,12 401 4,76 0 0,00 1.696 20,13 8.427 100
s.d. Niederkreuzstetten (fol.434) 11.463 66,74 4.659 27,13 300 1,75 753 4,38 17.175 100
1661 Orth a.d. Donau 13.379 93,99 600 4,22 200 1,41 55 0,39 14.234 100
1650 | Sierndorf a.d. March 16.466 77,88 2.677 12,66 2.000 9,46 0 0,00 21.143 100
s.d. Sonnberg (fol.459) 27.614 94,24 887 3,03 800 2,73 0 0,00 29.301 100
s.d. Steinebrunn (fol.381) 15.837 43,65 0 0,00 0 0,00 20.445 56,35 36.282 100
1684 | Veste Sierndorf 39.923 85,60 5.718 12,26 0 0,00 1.000 2,14 46.641 100
Quellen- Grund- Geldabgaben Naturalabg. Lebens/Verind.Geb Sonstiges Summe
datum herrschaft in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % in fl in%
1675 | Arbesbach 12.904 73,38 1.380,00 7,85 3.000 17,06 300 1,71 17.584 100
1650 Drosied| 6.552 41,99 1.697 10,88 7.300 46,78 55 0,35 15.604 100
1658 | Horn 8.982 92,77 650 6,71 0 0,00 50 0,52 9.682 100
s.d. Gfohl (fol.66) 13.349 22,69 632 1,07 0 0,00 44.860 76,24 58.841 100
s.d. Rapottenstein 18.166 73,66 4.097 16,61 2.400 9,73 0 0,00 24.663 100
1678 Rosenburg 7.461 96,07 205 2,64 100 1,29 0 0,00 7.766 100
s.d. Schwarzenau (fol.296) 21.675 89,45 1.057 4,36 1.500 6,19 0 0,00 24.232 100
1664 | Wildberg 5.424 85,80 898 14,20 0 0,00 0 0,00 6.322 100
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Abbildung 39: Viertel unter und ob dem Wienerwald,Geld- und Naturalabgaben

Quellen- Grund- Geldabgaben Naturalabg. Lebens/Verind.Geb Sonstiges Summe
datum herrschaft in fl in % in fl in % in fl in% in fl in % in fl in %
s.d. Gutenstein (fol.771) 8.189 77,95 2.309 21,98 0 0,00 8 0,08| 10.506 100,00
1729 | Médling 5.740 10,66 712 1,32 44.040 81,80 3.345 6,21| 53.837 100,00
s.d. Neuhaus (fol.123) 3.787 88,85 475 11,15 0 0,00 0 0,00 4.262 100,00
1735 Neuwaldegg 2.609 94,56 0 0,00 150 5,44 0 0,00 2.759 100,00
1664 | Ochsenburg 1.890 90,09 208 9,91 0 0,00 0 0,00 2.098 100,00
s.d. Pitten (fol.525) 1.509 77,86 429 22,14 0 0,00 0 0,00 1.938 100,00
s.d. Schwadorf (fol.807) 8.100 48,62 8.160 48,98 400 2,40 0 0,00| 16.660 100,00
1662 | Wartenstein 27.046 89,84 960 3,19 2.100 6,98 0 0,00| 30.106 100,00
Quellen- Grund- Geldabgaben Naturalabg. Lebens/Verind.Geb Sonstiges Summe
datum herrschaft in fl in % in fl in % in fl in % in fl in % in fl in %

1665 Freydegg 11.263 53,35 8.550 40,50 1.300 6,16 0 0,00 21.113 100
1701 | Gutenbrunn 9.601 70,31 3.641 26,66 0 0,00 413 3,02 13.655 100
1650 | Karlstetten 8.954 33,27 17.963 66,73 0 0,00 0 0,00 26.917 100
1718 Perwarth 5.346 27,83 7.863 40,93 6.000 31,24 0 0,00 19.209 100
1658 | Plankenstein 22.547 81,43 5.141 18,57 0 0,00 0 0,00 27.688 100
1700 Péllendorf 0 0,00 79.250 88,50 10.300 11,50 0 0,00 89.550 100
1659 | Vestenthal 7.023 100,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 7.023 100
1725 | Zell 1.989 39,08 0 0,00 3.100 60,92 0 0,00 5.089 100
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11.2.5 Kategorie: Ungeld und Taz

Abbildung 40: Ungeld und Taz in den vier Vierteln

Ungeld Ungeld
Quellen- VUMB und Quellen- VOMB und

datum Grundherrschaft Tazin fl datum Grundherrschaft Tazin fl
s.d. Asparn an der Zaya (fol.466) 1.667 1675 | Arbesbach 8.000
s.d. Marchegg (fol.565) 100.000 1650 | Drésied| 0
s.d. Niederkreuzstetten (fol.434) 0 1658 | Horn 6.700
1661 | Orth a.d. Donau 2.838 s.d. Gfohl (fol.66) 15.000
1650 | Sierndorf a.d. March 0 s.d. Rapottenstein 10.415
s.d. Sonnberg (fol.459) 0 1678 | Rosenburg 1.500
s.d. Steinebrunn (fol.381) 0 s.d. Schwarzenau(fol296) 900
1684 | Veste Sierndorf 0 1664 | Wildberg 6.300

Ungeld Ungeld

Quellen- vuww und Quellen- voww und

datum Grundherrschaft Tazin fl datum Grundherrschaft Tazin fl
s.d. Gutenstein (fol.771) 3.200 1665 | Freydegg 8.400
1729 | Modling 117.800 1701 | Gutenbrunn 7.460
s.d. Neuhaus (fol.123) 2.000 1650 | Karlstetten 1.800
1735 | Neuwaldegg 300 1718 | Perwarth 0
1664 | Ochsenburg 0 1658 | Plankenstein 5.000
s.d. Pitten (fol.525) 0 1700 | Pollendorf 7.500
s.d. Schwadorf (fol.807) 0 1659 | Vestenthal 0
1662 | Wartenstein 938 1725 | Zell 14.100
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Abbildung 41: Ungeld und Taz nach Hillbranc?®*

Gesamt- Ungeld Taz

Jahr einnahmen in Gulden in % in Gulden in %

1640 264.481 56.804 | 21,48

1641 154.661 14.115 9,13

1646 136.621 25.275| 18,50

1651 204.245 32.536| 15,93

1682 307.307 5.354| 1,74| 3.208,00 1,04
1683/84 128.840 2910 2,26| 2.122,00 1,65

1701 181.039 5.521| 3,05| 5.400,00 2,98

261

Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Hillmta
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11.2.6 Organisation nach Godséy?

Rot= stéandische Organisation

Griin=Heeresorganisation
Blau=interne Heeresorganisation Monarch
\ 4 v : A
Hofkanzlei Hofkammer J _| Kaiserliches Kriegskommissariat | Hofkriegsrat
S seit den 1640er Jahren P T
| E i Heer
v l i o
Landtag Stindisches P T ' |r
bzw. die drei Oberen > Verordnetenkollegium v :
Stande L zzltwelsehahJ%h Niederdsterreichisches |
v anamarschall bzw. - > Kriegskommissariat <«——-
Grolder Q StFandC;.scril(tas .
Wirtschaftsausschuss - uartiersairextornium
v h 4 ) 4 v
Viertel Ober dem Viertel Unter Viertel Ober Viertel Unter
Manhardsberg dem Manhardsberg dem Wienerwald dem Wienerwald
Quartiers-, spater Quartiers-, spater Quartiers-, spater Quartiers-, spater
Oberkommissariat mit Ober- Oberkommissariat mit Ober- Oberkommissariat mit Ober- Oberkommissariat mit Ober-
und und und und
Unterkommissare Unterkommissare Unterkommissare Unterkommissare
v v v v v v
Ortsrichter Lf Ortsrichter Ortsrichter Ortsrichter Ortsrichter Ortsrichter ‘ Ortsrichter | | Ortsrichter |
262 QuelleT Eigene Darstellung in Anfehnung an Goosey.
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11.4 Sonstige Anhéange

11.4.1 Kassa Punkt 14.4.1685

Kassa-Punkt(14.4.1685, VAR 173a)

1. Die Landtagsbewilligungen — ohne Raaber Grenze 650.000
Die jahrliche Besoldung der 6 Viertelkomissare 6.500
Zu diesem Quantum der 4. Stan(alsch, richtig waren 130.000) 131.120
Den oberen 3 Standen bleibt nach Abzug dieseeRast bezahlen: 521.480
(ebenfalls falsch, nach Abzug von 1 Funftel bleibsg. 514.400)

2. Aufstellung Uber die Posten, die die Standesselbentbehrliche
Ausgaben notig haben:

Besoldung General Obrist 70.000
Bauschreiber bekommt Holz 750
Stiftung notleidender Parteien 13.774
Fur das Kollegium, das fir die Taz verantwortlish 4.000
Fur die Wiener Stadtguardia 16.710
Liefergelder, Reisekosten des Grafen Traun undielse

Herrn Pralaten von St. Dorothea inkl. Audienzgeld 10.800
Tagliche Almosen 3.650
Adeliges Kriminalgericht 300
Fir Brunstschaden 1.375
Des Grafen Breuners Fideikomissinterésse 2.500
Abstattung der Landschaftsbesoldung anno 1684 20.000
Landschaftsadvokaten 1683 und 1684 150
Kreditabzahlung 20.089
Davon Interessen (6% Zinsen) 8.790
Kontrabantierter Wein 200

Remunerationen fur den Bischof von Wiener Neustadt

und Herr Prélat von Lilienfeld 5.000
Restbetrag aus 1682 24.000
Fir die Landesdefension 33.000
Geschenk fur Hofbedienten zwecks Audienz 45
Liefergelder fiir 4 Tage an Karl von Fiinfkirchen 80
Bargeldlieferung an Garnisonen 4.907

253 at.: fidei commissum, zu treuen Handen. Hierdweinde das Familienvermdgen — meist das Grundstiick
ungeteilt in eine Hand gegeben, mit der Auflagssdi#as Grundsttick nicht verauf3ert werden durftenund

Uber den Ertrag (Zinsen) frei verfligt werden kennt

264 7ur Verpflegung der kaiserlichen Kriegsvélker imsinaf von 140.000 Gulden wurden seinerzeit Kredite
von sechs Glaubigern aufgenommen.
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Eigene Ausgaben der 3 oberen Stande 1683 254.620

Neben den Landtagsbewilligungen noch

Beizutragen haben 524.480
Macht zusammen 779.100
Guthabenmittel
1. Durch den Obereinnehmer und den Verordneterrémis 246.500
2. Hausanschlag 1. Quartal 84.478
3. Da viele Hauser durch die Turken ruiniert und\sthe gelegt,
also nur von 20.000 aufrechten Hausern ,die and@tmartale 30.000
4, Ebenso das 3. Quatrtal 30.000
Zusétzlich sind von 20.000 Hausern 3 Gulden aufs
Haus aufgeschlagen worden 60.000
Uberschuss 1682 2.819
Besoldung im Nachhinein 20.000
8. Bestandaufschlag Herrn von Opel jahrlich 23.G0@&r
wegen der Turken nur ein Viertel 5.750
9. Brunstschaden-Uberschuss 3.625
10. Zimmerzins im Landhaus 400
11. Restanten von 1682 63.121
Summe Gutmachungsmittel 446.636
Landtagsbewilligungen und eigene Kosten 779.100

Verbleiben im Anschlag 1683gerundete Differenz) 332.464

Da aber das Land nicht aufrecht geblieben isthtiédtoman, dass man diesen Anschlag nicht

mehr bezahlen kdnnen.

Es folgt eine Aufstellung Uber die tatsachlichertf@benmittel, die im Wesentlichen der

Kassapunkt-Aufstellung gleicht, in einigen Betrageatoch abweicht:

2. Den kaiserlichen Kreditparteien, welchen
vor 4 Jahren 171.000 gebliebeimg) 58.000
Liste Uber die Bezahlungen der Stande:
Besoldung der Stéande 70.004

265 |n Summe 255.571 minus Stadt Wien 35.833 und 8limitleidenden Stadte und Markte mit 136.617
Gulden.
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Bezahlung der Interessen fur das tazmanische dfolte

Bestreitung der Besoldung 1684

Summe, die die 3 oberen Stande bereits bezahlen teab

Summe, die die 3 oberen Stande dem kaiserlichen Ho
zu bezahlen haben

eingeraumte Gutmachungsmittel (aus voriger Aufstéling)

somit haben die Stande fiur 1683 noch zu bestreit

und die Kreditparteien aus den Anschlagen zu kontgieren

4.000
20.000

235.128

510.438
446.636

63.804
126.500
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11.4.2 Abstract

Die Finanzierung der Turkenkriege von 1683-1699

Der Ausspruch ,...zum Krieg fuhren braucht man Geld, Geld und nockn@¢ld, der
mehreren Autoren, unter anderem audkontecuccolizugesprochen wird, kdnnte gut und
gern als Leitfaden fur meine Arbeit verwendet veerdn der Zeit von 1683 bis 1699, also in
der Zeit vonLeopold I., expandierten die Turken bis vor die Tore Wierdagerten die Stadt
ergebnislos und wurden im Gegenzug am Balkan nactos$en zurlckgedrangt. Dieser
Revanchismus kostet militarisch viel Geld, enormen8en, die neben all den anderen
Landern, AUCH das Land unter der Enns erbringerssteu Mit diesen Anstrengungen
beschaftigt sich die vorliegende Arbeit und versuemhand der Landtagshandlungen
politisch sowie zahlenméalRig den Leistungen des és@af den Grund zu gehen.

In einem ersten Schritt versuche ich anhand deesyaisierten Aufzeichnungen tber Besitz
und Einkommensverhéltnisse nieder¢sterreichischemdherren von 1570 bis 1770 -
erstellt von Beatrix Bastl - einen Einblick in die wirtschaftlichen Verhaltnisseon
Grundherrschaften in den vier Vierteln von Niedetigich zu geben.

Grosso modo erkennt man bereits deutlich die Verschiebung vden rein
landwirtschaftlichen Strukturen hin zu den feudat@eldstrukturen. Immer mehr — wenn
auch in den vier Landesvierteln verschieden — wdet landwirtschaftliche Eigenbau
zugunsten Verpachtungen ,outgesourced” und so bdaemahmen erzielt. Ein zweiter, Klar
erkennbarer Trend ist die Verschiebung der Einnaltnumetur, weg von der Landwirtschatt,
hin zu Geldeinnahmen durch Hoheitsrechte, Dienstd Abgaben, die der berechtigte
Grundherr einnimmt. Sehr zwiespaltig fallt das Getsateil Gber die Wertschdpfung in
Niederdsterreich aus, zumal der Kaiser einersath n/ersuche durch Alchemie Gold zu
gewinnen, fordert, aber zum Anderen bereits flr demalige Zeit ,wirtschaftliche

Modernitat” in Form des Merkantilismus in Niedegiseich einfiihren lasst.

In einem weiteren Teil stelle ich Stellung derrfsi& dem Landesfirsten gegentber dar und
erlautere die jahrlichen Verhandlungen, die eintyseom Landesflrsten in Form von
Propositionen gepragt sind, auf der anderen Sedtech stets durch die Stande ,gemildert”
werden.

Das Recht zur Besteuerung lag zwar in den HandeSt@dede, die Steuerhohe wurde jedoch

jahrlich neu verhandelt. Einigte man sich, ersteltter Landesflirst Schadlosbrief und
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Moratorium. Neben diesen Steuerbetrdgen wurdeh 8achleistungen wie Verpflegung von
Truppen, Getreidelieferungen, Schanzdienste odelichle Leistungen vereinbart, die die
jahrliche Belastung erhdhten. Standardposten wi®&dzahlung der Raaber Grenzposten und

Wiener Stadtguardia wurden nicht verhandelt, jaasoganchmal gar nicht mehr erwahnt.

Um Truppen zu bezahlen, Kriegsmaterialien zu eestebind Einnahmen notwendig, die sich
grundsatzlich aus Regalien des Landesflrsten, &hlengen der Untertanen und Krediten
zusammensetzten. Kapitel 6 erlautert diese Einngbellen des Landesflirsten, wie Salz,

Mauten, Zélle und Tabak, sowie die wichtigsten Stau

Im Hauptteil der Arbeit versuche ich nun die Lagdtaandlungen der Jahre 1683 bis 1699
politisch und zahlenm&Rig zu definieren und zu rprigieren. Politisch sind die
Landtagshandlungen aufgrund der charakteristisélsederungen des Landesfirsten in vier
Abschnitte zu sehen: Das Belagerungsjahr 1683 ek sFolgen, die Einfuhrung einer
.,heuen” alten Steuer, der Turkensteuer, die Verhagen tber die Rezessvereinbarung
sowie Ablehnung der Kopfsteuer und die Einfuhruag\dermdgenssteuer.

Soweit es die Quellenlage zulasst, erlautere ieh Zlihlenseite der Landtagshandlungen.
Dargestellt werden Proposition des Landesfurstientatisachliche jahrliche Vereinbarung mit
den Standen, die tatsachlichen Leistungen des kandd die Darstellung der jahrlichen
Steigerungen/Minderungen in Gulden und Prozentwsiteres Unterkapitel befasst sich mit
den jahrlichen Abrechnungen der Stande. Hier falaf, dass die standischen
Verwaltungskosten dem Landesflrsten ebenfalls inhReng gestellt wurden und die zu
leistenden Betrdgen um diese gemindert wurden. éf¢eiteigen die Abrechnungen ganz
deutlich, dass daguantum militarein all den Jahren kaum die 50%-Grenze Ubersatmnidt

der Rest sich in standische Verwaltungskosten uedikickzahlungen teilte.

In einem weiteren Kapitel zeige ich die Zahlungsahder Untertanen, die den Hausanschlag
sehr oft schuldig blieben, Gber die Stande, dieeggdherst Jahre spater und manchmal gar
nicht die gesamte jahrliche Leistung erbrachtes hioh zum Landesflrsten, der ja seinerseits
seine Kredite weder ganz zurlckzahlte, noch tilgtmdern ewig rollierend, immer wieder

neu gebundelt, vor sich herschob.

Kapitel 8 blickt Gber den Tellerrand und versucle dnteile Niederosterreichs an den

Gesamtkosten der Monarchie dazustellen. In diesarst@llungen zeigt sich, dass die
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jahrlichen Anteile von Niederdsterreich an den @ekasten der Monarchie sinken.
Beriicksichtigt man die Tatsache, dass ein immeRegriverdender Teil der Gesamtausgaben
durch Kredite abgedeckt wurde, so steigt der Arteil Leistungen von Niederosterreich auf

etwa 10% um dann ab 1698 doch abzusinken.

Zusammenfassend sind die 20 Jahre bis zur Jahnttwedele von dirigistischen Lohn und
Preisfestsetzungen durch den Landesflrsten, durcher hoher werdende Militar- und
Hofausgaben, die durch immer héhere Kreditbetrégmdfinanziert werden mussten, da sich
die Stande meist erfolgreich dagegen wehrten, dgeschpf gegen die Minzverschlechterung
aus dem Ausland und einer korrupten Finanzverwglgekennzeichnet. Alles im Allem ein
»Auslaufmodell“ und es ist verwunderlich, dass siteses Modell noch knapp funfzig Jahre

halten konnte.
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11.4.3 Curriculum vitae

Personliche Daten

Friedrich Stahl,
geboren 27.03.1945, verheiratet, ein Sohn
wohnhatft in Waldgasse 9, 3413 Hintersdorf/Klosteitvurg.

Schulbildung und Werdegang

Volksschule Wien,

Hauptschule Wien,

gelernter Schriftsetzer,

neben der Lehrzeit Matura an der Bundeshandelsakad#&iener Neustadt.
Hochschule fur Welthandel bis zur 2. Diplomprufurepen meiner IBM-Tatigkeit.

Beruflicher Werdegang

Mai 1968 bis 1987 bei IBM Osterreich in verschieeie Stabs- und Feldfunktionen im
Bereich System-Engineering und Telecommunications.

Mehrere Residencies in USA Labors, wie Rochesteribtota, Raleigh/North
Carolina, IBM-University LA Hulpe/Brussel am Eur@reSystem Research Institute,
European Communication Institute IBM La Gaude/Saitkreich sowie Boblingen bei
Stuttgart/IBM Deutschland.

1988 Griundung eines Softwareunternehmens als &ssiPartner von IBM-
Osterreich fur individuelle Softwareentwicklungden Bereichen Banken,
Bdrsedatenbanken, Wertpapierwesen, Kreditschutzirgtonen und Versandhandel.

1994 Zertifizierung des Unternehmens nach 1SO 99022, 9003/EN2900 fur die
Bereiche Design, Entwicklung, Produktion, Montage Wartung von Individual-
Software.

1997 Fusion mit dem schweizerischen Softwareuntenee MAC AG/Luzern und
Leitung beider Unternehmen im Bereich Finanzenteotnische Entwicklung.

1999/2000 Verkauf samtlicher Firmenanteile an @uatsiches Softwareunternehmen

und ausschlieRliche Consultingtatigkeit in Ostetiddis zum Eintritt in die Pension.

Herbst 2004: Beginn des Studiums Geschichte atJdimersitat Wien.
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